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Uvodem

Mladi lidé maji v dneSni dobé tadu rozdilnych zkuSenosti se socialni exkluzi, resp.
znevyhodnénim. Znevyhodnéni jsou nezaméstnani, znevyhodnéni jsou méné¢ vzdélani. Mladi
lidé jsou znevyhodnéni, pokud jsou piislusniky narodnostnich mensin, piipadné jinych skupin,
jakymi jsou napiiklad zeny. Mezi rozlicné znevyhodnéné skupiny patii mj. stafi lidé, télesné
handicapovani, cizinci, HIV pozitivni, Rbmové, homosexualové, bezdomovci, drogoveé zavisli
atd. Vénuje se mald pozornost i dal$im skupinam (napft. diference mésto — venkov). Socidlni
exkluze svédC¢i o urcitém odepieni pusobeni zékladniho socialniho systému témto skupinam
nebo o absenci pfijatelnych norem. Pfitom socialni distojnost je soucasti lidskych prav.

Nas vyzkum se zamétil na dva problémové okruhy: Zenskd otazka a problematika venkovské
mladeze.

Zenska otazka:

Zeny a divky tvoii vice nez polovinu populace. Pochéazeji z riizné diferencovaného prostieds,
maji rozlicny Zzivotni styl atd. Jedno je vSak spojuje - zéazitek diskriminace. Zatimco napf.
ptistup ke vzdélani je ve vétSin€ piipada prost diskriminace, nezarucuje Zendm vzdy piislusné
uplatnéni, nebot’ zajimavé ekonomické a politické pozice jsou Casto vyhrazeny muzim. To se
odrazi 1 na pracovnim trhu - Zeny zaujimaji obecné nizSi a podfizené pozice v pracovni
hierarchii, dostavaji Casto 1 mensi mzdy. Dalsi neplacenou praci vykonavaji zeny doma
(zejména péce o deti a domécnost).

Problematika venkova

V lofiském roce se v Evropském centru mladych ve Strasburku konalo symposium, jehoZ
hlavnim tématem byl problém tykajici se ,Participace mladych lidi v rozvoji venkova“.
Znevyhodnéni  se projevuje v fad¢ oblast: formy a moznosti kulturnich a spolecenskych
aktivit obyvatel venkova, problematika dostupnosti sit¢ socidlnich a ekonomickych sluzeb,
zivotni Uroven spjatd s nevykonnosti agrarniho sektoru atd. Na druhou stranu jsou tyto
nevyhody z€asti vyvazovany lepSim zivotnim prostfedim, jinymi mezilidskymi vztahy apod..

V této souvislosti IDM MSMT CR realizovalo priizkum, ktery by mél dat odpovédi na nékteré
otazky dotykajici se predstav, postojli a reality zivota mladych lidi s ohledem na problematiku
exkluse venkovské mladeze a postaveni mladych Zen ve spole¢nosti.

Sbér dat probihal v mésicich dubnu a kvétnu roku 1999. Vybérovy soubor tvofilo 1200 osob ve
veku 19-24 let z péti regionit CR (zamérné bylo zeSikmeno rozloZeni co do velikosti sidel — ve
prospéch mensich sidel). Celkem bylo do vypocetniho zpracovani zahrnuto 12000 dotaznikii.



1. Problematika rozdilii mésto — venkov

1.1 Volba studijniho oboru

Jednim z handicapti venkovské mladeze je otazka vzdélavacich prilezitosti. Podle naSich
respondentll na volbu oboru méli minimalni vliv ucitelé (3%), finan¢ni situace rodiny
(12%). Vliv dostupnosti (dopravni spojeni) udava jen 18%. Nejsilngj§im motivem byla

zajimavost oboru (46 %).

Otazka: Co nejvice ovlivnilo vasi volbu souc¢asného studia ¢i zaméstnani ?

ano zCasti ne
zajimavost oboru 46 36 18
dostupné dopravni spojeni 18 30 52
kolektiv mych spoluzdkii (spolupracovnikii) 16 28 55
rodice 15 36 48
Vzdy jsem po tomto oboru touzil(a) 20 46 33
ucitelé 3 18 78
finan¢ni situace rodiny 12 16 71

Podle velikosti sidla se nelisi vypovédi ve vztahu k vlivu kolektivu, rodict, ucitelii. Zajem
o obor mé¢l vliv ve velkych méstech (mimo Prahu), finan¢ni situace rodiny pak v Praze.
Tyto udaje tedy vcelku nepotvrzuji hypotézu handicapu venkova, urcitym naznakem je
problematika dopravniho spojeni, které mélo nejmensi vliv v Praze a velkych méstech,
stfedni vliv v malych obcich, ale nejvétsi vliv ve stfednich méstech 10-50 tis. obyvatel.
Zjisténa korelace podle naseho nézoru vypovida spiSe o raznych aspiraci mladych lidi dle
typu sidel.

1.2 Majetkové rozdily, Zivotni tiroven

Ponékud jina je situace v oblasti majetkovych rozdila.

Otazka: Predkladdame vam seznam véci a vy urcete, které z nich vy nebo vase rodina,
ve které Zijete, vlastnite (vlastni)

ano
Automobil 84
automatickd pracka 94
barevna televize 97
telefon (1 mobilni) 88
chatu, chalupu 34
zahradu 63
rodinny dim 47
byt v osobnim vlastnictvi 40
pocitac 56
mycka nddobi 12
video 63
videokamera 16
Hifi véz 65




Jak dokazuje korelacni analyza, zatimco barevna televize, automatickd pracka patii
k standardnimu vybaveni domadcnosti, vlastni dim, zahrada a auto jsou typické pro
venkov. Vlivem situace v telekomunikacich maji obyvatele malych obci méné casto
telefon. Vlastnictvi hifi véze, pocitace a videokamery je spi§ charakteristické pro velka
meésta (pocita¢ v nejmensich obcich vlastni 48% dotdzanych - rozdil ¢ini ve prospéch
velkych mést vice nez 10 bodi, u videokamery jde o 14%, rozdil opét ¢ini 10 procentnich
bodt, vyrazngjsi je rozdil u hifi sestavy 51% - 77"%), z logiky véci plyne, Ze pro mésta je
charakteristictéjsi vlastnictvi chaty, bytu.

Tabulka: Vlastnictvi dle typu sidla

pocet obyvatel auto zahrada rodinny dim
do 2000 93 88 80
2001 — 10000 83 65 55
10001 — 50000 84 57 38
Vice nez 50000 82 53 31
Praha 75 42 19

Rozdily mezi obyvateli obci do 2000 obyvatel a obyvateli nejvétSich mést potvrzuji, ze
automobil neni mozno na venkové povazovat za luxus, ale nezbytnou zivotni potiebu
(svéd¢i o tom udaje o vzdalenostech 1ékaiskych ordinaci, ufadl a podobné, které udavame
dale), rovnéz rodinny dim, ktery ovSem paradoxné — uvazime-li moznosti zatim omezené
moznosti laciného najmu bytu ve mésté, obyvatelstvo pfikovavd do mista plvodniho
bydlisté. Krom¢ pracky, televize, zahrady jsou méstské domécnosti vybaveny podstatné
1épe.

Lze ptedpokladat, Ze rozdily mezi venkovem a méstem v Zivotni Urovni se projevuji
zvlasté vyrazné tam, kde ptivodnim hlavnim zaméstnavatelem bylo zemédé€lské druzstvo a

ekonomicka transformace nepfinesla vyznamnéjsi zdroje obzivy.

Otazka: Zivotni uroven rodiny, ve které Zijete povaZujete za:

velmi dobrou 25
spise dobrou 56
spisSe Spatnou 16
velmi Spatnou 3




Nas vyzkum takové rozdily nepostihl. Nize uvedena tabulka dokazuje, Ze obé proménné
spolu statisticky vyznamné nesouvisi.

Tabulka: Hodnoceni Zivotni trovei dle typu sidla

Zivotni uroven

Typ sidla podle poc¢tu obyvatel velmi spise spise velmi

dobra dobra Spatna Spatna
do 2 000 29 56 13 2
2 001 —10000 22 56 17 4
10 001 — 50 000 26 53 18 3
Vice nez 50 000 25 61 11 3
Praha 21 58 18 2

Z pohledu naseho vyzkumu se tato zavislost neprojevila, obé proménné jsou nezavislé.
Subjektivni posuzovani zivotni Urovné nemusi vychazet z vlastnictvi nékterych
luxusnéjSich predmétii, nybrz sleduje pocit urcitého dostatku, spokojenosti. Dalsi
vysvétleni Ize hledat v tom, Ze jsme neaspirovali na sledovani oblasti zasazenych vysokou
nezamé&stnanosti (konec konct i Upadek monopolnich zaméstnavateli nezeméd¢lského
charakteru v regionech je stale Cetngjsi), ale i vtom, Ze na venkové jsou nizsi Zivotni
naklady a je 1 Cast&j$i malé domaci hospodafstvi. Slouc¢ime-li odpovédi ,,velmi dobra a
spiSe dobra zivotni uroven* lze konstatovat, ze relativné spokojené€jsi se citi mladi lidé
z nejmensich obci a mést nad 50 000 obyvatel, oproti napt. mladym PraZzantim. Prazané
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Opét se tak projevuje oblast aspiraci a pfani.

Tabulka: Hodnoceni Zivotni tiroveii dle typu sidla

Typ sidla podle poc¢tu obyvatel zivotni tiroveil
2001 —10000 78
10 001 — 50 000 79
Praha 79
do 2 000 85
Vice nez 50 000 86

1.3 Posuzovani mista bydlisté z hlediska pracovniho uplatnéni, uspokojovani potieb

Tento blok dotazi se tykal nazor dotykajicich se lokality ¢i regionu, v némz respondent
nebo jeho rodina Zije. VéEtSina respondent nedava velkou vahu mista svého bydlisté ve
vztahu napt. k feSeni bytové otdzky, ndroklim na zivotni ndklady, moznosti uplatnéni,
atraktivity vydélku, moznosti pracovniho uplatnéni v oboru, mezilidskych vztahti. Nejvyssi
pak ptikladaji moznosti ndkupu oble€eni, obuvi, moZnosti traveni Casu v pfirodé moZznosti
nakupu potravin (v dostatecném sortimentu)



Otazka: Jak hodnotite situaci v _misté vaSeho bydlisté? Z hlediska:

velmi dobte spise dobie spise Spatné velmi Spatné
1 2 3 4
1 2 3 4

dopravy do skoly, zaméstnani 27 43 22 6

moznosti vzdélavat se 24 42 24 9

moznosti pracovniho uplatnéni v oboru 7 30 37 24
moznosti uplatnéni obecné 5 29 47 17
atraktivity vydélku 7 27 44 20
dostupnosti Iékaiskych sluzeb 30 47 16 5

vzdalenosti ufadu statni spravy 24 49 22 4

moznosti ndkupu potravin (v dostate¢ném sortimentu) 54 34 9 2

moznosti nakupu primyslového zbozi 28 39 23 8

moZznosti ndkupu oble€eni, obuvi 32 31 23 12
spolecenského a kulturniho vyziti 25 31 27 12
sportovnich aktivit (rekreacnich) 23 34 28 15
moznosti vybéru zivotniho partnera 20 34 28 15
mezilidskych vztahli 9 50 30 8

sousedské vypomoci 16 46 25 11
kvality bydleni 20 59 16 3

kvality Zivotniho prostiedi 17 40 27 14
narokd na zivotni nédklady 4 44 39 11
feSeni bytové otazky 3 16 50 29
moznosti traveni ¢asu v ptirodé 34 35 22 8

dostupnosti informaci 21 46 25 6

Obyvatelé¢ venkova ponékud pozitivnéji hodnoti kvalitu Zivotniho prostfedi, niz§i naroky
na zivotni naklady a moznosti traveni Casu v pfirod¢€. Ostatni moznosti hodnoti velmi
negativné (nejsilnéji: moznost vybéru zivotniho partnera, moznost ndkupu obleceni, obuvi,
spoleCenského a kulturniho vyziti, moznost vzdélavat se, moznost uplatnéni obecné a
moznost ndkupu priamyslového zbozi). Rozdily uvedené v nasledujici tabulce jsou
charakterizovany vazenym aritmetickym primérem, kde cislo uvadi, ke které hodnoté
pouzité Skaly (velmi dobie=1, spiSe dobfe=2, spiSe Spatné=3, velmi §patné=4) se vypovedi
nejvice blizi (napf. obyvatelé nejmensich obci hodnoti dopravu do Skoly a zaméstnani
nejvice jako spiSe dobrou a spiSe Spatnou, zatim co Prazané jako spiSe dobrou).




Otazka: Jak hodnotite situaci v _misté vaSeho bydlisté? Z hlediska:

do 2000 2001-10000 10001- 50000 vice nez 50000 Praha
1 2 3 4 5
1 2 3 4 5

dopravy do skoly, zaméstnani 2.4 2.0 1.9 1.8 1.9
moznosti vzdélavat se 2.7 24 1.9 1.8 1.8
moznosti pracovniho uplatnéni v oboru 3.1 3.0 2.8 2.3 2.3
moznosti uplatnéni obecné 3.1 2.9 2.7 2.5 2.2
atraktivity vydélku 3.1 2.9 2.8 2.5 2.1
dostupnosti Iékaiskych sluzeb 2.4 1.9 1.7 1.6 1.8
vzdalenosti ufadu statni spravy 2.4 2.1 1.7 1.7 2.0
moznosti ndkupu potravin 1.9 1.7 1.3 1.3 1.4
moznosti nakupu primyslového zbozi 2.6 2.2 1.7 1.7 1.9
moznosti ndkupu obleceni, obuvi 2.8 24 1.8 1.4 1.8
spolecenského a kulturniho vyziti 2.8 2.5 2.1 1.7 1.7
sportovnich aktivit (rekreacnich) 2.4 2.2 2.0 1.8 2.1
moznosti vybéru ziv. partnera 2.9 2.5 2.4 2.0 1.7
mezilidskych vztahli 2.3 2.2 2.3 2.4 2.6
sousedské vypomoci 2.0 2.2 2.3 2.3 2.5
kvality bydleni 1.8 1.9 2.0 2.1 2.1
kvality Zivotniho prostiedi 1.8 2.0 23 2.8 3.1
narokd na zivotni nédklady 2.4 2.3 2.4 2.6 3.1
feSeni bytové otazky 3.0 3.0 3.0 3.0 3.1
moznosti traveni ¢asu v ptirodé 1.5 1.8 2.0 2.3 2.8
dostupnosti informaci 2.4 2.3 2.0 1.8 1.9

Obyvatelé nejmensich obci nejhiife hodnoti situaci v téchto oblastech:

* moznost pracovniho uplatnéni v oboru
* moznost uplatnéni obecné

* atraktivita vydélku

» feSeni bytové otazky

* moznost vybéru ziv. partnera

* moznost ndkupu obleceni, obuvi

* spolecenské a kulturniho vyziti

* moznost vzdélavat se

Nejlépe ji hodnoti v oblastech:

* moznost nadkupu potravin

» kvalita bydleni

» kvalita zivotniho prostiedi

* moznost trdveni ¢asu v ptirodé




Obyvatelé stifedné velkych mést nejhiiie hodnoti situaci v oblastech:
» feSeni bytové otazky

* moznost pracovniho uplatnéni v oboru

 atraktivita vydélku

* moznost uplatnéni obecné

Nejlépe ji hodnoti v oblastech:

* moznost vzdélavat se

* doprava do skoly, zaméstnani

* moznost ndkupu obleceni, obuvi

* moznost nakupu primyslového zbozi
* dostupnost l1€katskych sluzeb

* vzdalenost uradu statni spravy

* moznost nakupu potravin

Obyvatelé Prahy nejhlie hodnoti situaci v oblastech:
» kvalita zivotniho prostiedi

* ndaroky na Zivotni naklady

* feSeni bytové otazky

* moZznost traveni Casu v piirodé

Nejlépe ji hodnoti v oblastech:

* dostupnost Iékaiskych sluzeb

* moznost ndkupu obleceni, obuvi

* spolecenské a kulturni vyziti

* moznost vybéru zivotniho partnera
* moznost nakupu potravin

Skutecnost, Ze mésto a venkov se odliSuji v moZznostech traveni volného ¢asu a dostupnosti
sluzeb dokumentuji i udaje o vzdalenosti nekterych sluzeb a instituci. Pomérné nejdale svého
bydlisté¢ maji v priméru respondenti kryty bazén, divadlo, nemocnici a zubni pohotovost,
naopak nejblize zdravotni stfedisko, 1ékarnu, vydejnu 1¢ka, télocvi¢nu a fotbalové hfiste.



Otazka: Abychom ziskali pfedstavu o moZnostech vaseho bydlisté, sdélte nam, prosim,

zda se v ném nachazi:

pifimo | doSkm | 5—10km vice
hristé na fotbal 73 21 3 1
tenisovy kurt 51 27 12 8
kryty bazén 27 18 21 32
posilovna, fitness 47 28 16 7
venkovni koupalisté 41 30 17 11
t€locvitna 64 25 6 3
Kino 48 30 14 6
divadlo 27 20 20 31
kulturni dim 45 26 19 9
zdravotni stredisko 56 29 11 2
Iékarna, vydejna 1éka 60 25 11 3
zubni ordinace 56 27 13 3
zubni pohotovost 30 25 24 19
nemocnice 27 24 26 21

Obyvatel¢ venkova (krom¢ hiist€¢ na fotbal) udavaji vzdalenost vétSiny vysSe uvedenych
zafizeni do 5 km, kryty bazén, divadlo, zubni pohotovost, nemocnice jsou Castéji ve
vzdalenosti vétsi nez 5 km. ). Rozdily uvedené v nasledujici tabulce jsou opét
charakterizovany vazenym aritmetickym primérem, kde cislo uvadi, ke které hodnoté
pouzité Skaly ( pfimo v bydlisti=1, do 5 km=2, 5 — 10 km=3, vice nez 10 km=4) se
vypovedi nejvice blizi (napt. obyvatelé nejmensich obci uvadi, Ze fotbalové hiisté maji
pfimo v bydlisti, zatim co PraZané uvadi spiSe vzdalenost do 5 km).

Otazka: Abychom ziskali predstavu o moZnostech vaseho bydlisté, sdélte nam, prosim,

zda se v ném nachazi:

do 2000 2001-10000 10001- 50000 vice nez 50000 Praha
1 2 3 4 5
1 2 3 4 5

hiist€ na fotbal 1.2 1.2 1.1 1.3 1.7
tenisovy kurt 2.2 1.4 1.4 1.6 2.0
kryty bazén 33 3.0 1.6 2.0 2.6
posilovna, fitness 2.6 1.6 1.3 1.5 1.7
venkovni koupalisté 2.0 1.7 1.6 1.9 2.6
télocvicna 1.8 1.3 1.2 1.3 1.5
Kino 2.6 1.4 1.3 1.6 1.7
divadlo 33 2.8 1.6 1.9 2.6
kulturni dim 2.3 1.7 1.4 1.8 2.3
zdravotni stiedisko 2.0 1.3 1.3 1.5 1.7
I¢karna, vydejna lékt 2.2 1.3 1.2 1.3 1.5
zubni ordinace 2.1 1.3 1.3 1.4 1.8
zubni pohotovost 3.0 2.4 1.6 1.8 2.4
nemocnice 3.1 2.5 1.7 1.9 2.5

Obyvatelé nejmensich obci maji pfimo v bydlisti jen hfisté na fotbal, obyvatelé sttednich mést
maji v nejméné 60 % v misté bydliste¢ vSechny uvedené zafizeni, nemén¢ ze tii Ctvrtin pak
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htisté na fotbal, 1ékarnu, posilovnu, ¢i télocviénu, kino, zdravotni stfedisko, zubni ordinaci.
Prazané kupodivu uvadi vzdalenosti vétsi, coz mize byt dano odliSnym chapanim vymezeni
,»ptimo v bydlisti“, na druhou stranu Praha jako rozlehlé mésto vybavené metrem a systémem
hromadné dopravy umoziuje piekonavat i vétsi vzdalenosti pomérné rychle, lacino a nékdy i
pohodIné. Handicap venkovské mladeze co do moznosti travit volny ¢as a vyuzivat béznych
sluzeb bez dojizd’ky na vétsi vzdalenosti (komplikované casto omezenim dopravnich sluzeb)
je zfejmy.

1.4 Misto bydliSté a samosprava

Dal$im rozdilem je ptisobeni mistnich organa a orgdnti samosprav. Nejmensi pozornost je
podle respondentli v priméru vénovana pracovnimu uplatnéni, bytové otdzce, ale i
volnému Casu. Vyznamnéjsi pozornost je vénovana zdravotni péci a sportu.

Otazka: Domnivate se, Ze se mistni organy a organy samospravy ve vasi obci, mésté
v dostate¢né mire zabyvaji ve vztahu k mladé generaci nasledujicimi otadzkami?

ano zCasti Ne nevi

vzdélavanim 19 52 17 10
bojem proti drogam 16 30 34 18
zdravotni péci 26 42 16 13
sportem 29 44 17 9

bojem proti kriminalité 11 34 30 23
socialnimi otazkami 10 41 24 23
kulturou 22 48 19 8

pracovnim uplatnénim 5 36 40 17
bytovou otazkou 6 32 39 21
volnym Casem 12 38 31 17

Obyvatel¢ malych obci Castéji udavaji, ze se jejich samospravy vétsSing téchto otazek (mimo
kriminality) vénuji pouze ,,z¢asti“, coz je z hlediska mistnich pravomoci i do zna¢né miry
pochopitelné.
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Otazka: Domnivate se, Ze se mistni organy a organy samospravy ve vasi obci, mésté
v dostatecné mire zabyvaji ve vztahu k mladé generaci nasledujicimi otazkami? (Pouze

odpovédi ,ANO%).
do 2000 2001-10000 10001- 50000 vice nez 50000 Praha
1 2 3 4 5
1 2 3 4 5
vzdélavanim 12 16 25 29 22
bojem proti drogam 9 9 21 30 20
zdravotni péci 21 26 35 33 20
sportem 36 29 34 32 16
bojem proti kriminalité 8 10 13 20 8
socialnimi otazkami 11 5 13 18 7
kulturou 17 17 24 35 28
pracovnim uplatnénim 6 5 6 10 4
bytovou otazkou 10 6 5 6 4
volnym ¢asem 16 11 10 17 8

Tabulka dokladuje, ze nejpozitivnéji hodnoti praci samosprav obyvatelé z velkych mést (nad
50 tis. obyvatel). Pfirozené Ze v dané otdzce se projevuje spokojenost, ¢i nespokojenost
mladych lidi s danou oblasti.

Z korela¢ni analyzy dale vyplyva, Ze mladi lidé znejmenSich obci se castéji
domnivaji, Ze maléd pozornost je vénovana problematice drog. Spole¢né s mladymi Prazany
kriticky hodnoti stav zdravotni péce, boj proti kriminalit¢ a oblast kultury. Mladi PraZzané
kriticky hodnoti problematiku pracovniho uplatnén, oblast sportu a feSeni socialnich otazek.
Podle respondentll se Zije 1épe ve mésté (55% dotazanych), 41 % preferuje zivot na
venkové. Obyvatelé malych obci udavaji, ze zivot na vesnici je lepsi v 65 % ptipadq,
opacné vypovidaji obyvatelé Prahy (38 % preferuje vesnici).

Tabulka: Preference mésta ¢i venkova dle typu sidla

Typ sidla podle poctu obyvatel venkov M¢ésto
do 2 000 65 35
2001 —10 000 40 60
10 001 —50 000 31 69
Vice nez 50 000 34 66
Praha 38 62

Dtivodem podle obyvatel nejmensich obci je kvalita zivotniho prostiedi (ptekvapiveé nikoliv
bydleni, které se mozna skryva v globalnim ohodnoceni), o mladych Prazanti je hodnoceni

v
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Tabulka: Diivody uddvané respondenty ve vztahu k preferenci typu sidla

Diivod do 2 000 obyvatel Praha
celkové lepsi 24 34
Lepsi bytova situace, bydleni 1 4
kvalita sluzeb 5 9
kulturni a spolecenské vyziti 4 14
pracovni uplatnéni, plat 11 17
kvalita zivotniho prostiedi 46 15
mezilidské vztahy 9 7

2. Problematika postaveni mladych Zen ve spole¢nosti

Tento blok otdzek se dotykal nazorli souvisejicich s problematikou riznych pftistupd a
postoji spolecnosti k muzim ¢i Zenam.

2.1 Problematika rodiny
Respondenti uvadi, ze v fizeni domécnosti rozhodovali oba rodice spole¢né, optimalni
situaci vidi v prohloubeni této spoluprace v rodin€. Muzi Castéji udavaji, ze rozhodovali

oba rodice. Co se tyka optima muzi se domnivaji, ze vice by mél rozhodovat otec, Zeny
preferuji spolecné rozhodovani.

Otazka: Kdo mél v Fizeni domacnosti mezi vasSimi rodi¢i hlavni slovo?

matka 18
Otec 18
Oba rozhodovali vyvazen¢ dle situace 61

Otazka: Kdo by podle Vaseho nizoru, mél v rodiné spravné to rozhodujici slovo mit?

matka 7
Otec 8
Oba, zaleZi na situaci 83

Délba ¢innosti muze a Zeny je poznamenana tradicnimi schématy a méni se jen postupné.
Muz napf. maluje a tapetuje, provadi béZzné opravy, opravuje auto. Zena zase nakupuje,
umyva nadobi, vaii, uklizi byt a pere pradlo.
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Otazka: Pokuste se, prosim, zamyslet, kdo zpravidla vykonava nasledujici ¢innosti

muz zena oba
provadi bézné opravy 60 8 30
umyva nadobi 3 64 32
vynasi odpadky 18 39 40
uci se s détmi 8 42 41
Vari 3 66 29
nakupuje 3 50 44
pere pradlo 1 90 7
uklizi byt 2 67 29
vybira dovolenou 6 16 74
zajistuje dovolenou 31 24 42
maluje a tapetuje 61 8 28
fidi automobil 45 5 44
opravuje auto 80 3 10
finan¢né zajist'uje rodinu 19 7 72

VSeobecné lze fici, Ze muZzi vidi pfinos muze k péci o spolecnou domacnost mnohem
pozitivnéji, nez Zeny (nejvyraznéji v polozkach: provadi bézné opravy, vynasi odpadky,
vaii, maluje a tapetuje, fina¢né zabezpecuje rodinu).

Tabulka: Vykon ¢innosti

z pohledu
muze zeny
muz Zena muz zena
provadi bézné opravy 69 6 55 9
umyva nadobi 4 65 2 65
vynasi odpadky 25 34 13 47
uci se s détmi 9 48 9 43
Vari 3 70 2 65
nakupuje 4 50 3 53
pere pradlo 1 93 1 90
uklizi byt 2 69 1 69
vybira dovolenou 8 16 5 18
zajistuje dovolenou 35 23 29 27
maluje a tapetuje 70 6 57 11
tidi automobil 50 4 47 6
opravuje auto 88 3 85 4
finan¢né zajist'uje rodinu 23 6 16 8

Rovnéz nazor na “muzské a zenské* vlastnosti podléha urcitym stereotyptim. Za muzské
vlastnosti je oznacovana neustupnost, arogance a rozhodnost, za zenské pak néha, citlivost

a smysl pro poradek.
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Otazka: Prirad’te nasledujici charakterové vlastnosti tomu pohlavi, pro néz jsou

typicka
muz zena oba nevi

naladovost 10 29 54 5
rozhodnost 35 12 44 8
prakti¢nost 26 30 33 8
tvrdohlavost 23 21 44 11
citlivost 2 50 43 4
néha 2 51 39 6
vstiicnost 7 19 59 12
schopnost naslouchat 5 31 55 7
tolerance 6 17 68 6
smysl pro potadek 5 60 30 4
flexibilita 19 12 45 22
arogance 31 9 34 24
ctizadostivost 24 10 51 13
neustupnost 29 13 40 16
sebedivera 20 7 61 11
schopnost empatie 5 31 47 15

Pochopitelné si kazdé pohlavi piisuzuje pozitivni vlastnosti (muzi napf. vyraznéji
rozhodnost, ctizadostivost, pruznost, zeny u muzi castéji zdiirazituji naladovost, aroganci
a tvrdohlavost. Podobna situace je u zen, které oproti muzskému pohledu se vice pokladaji
za praktické, flexibilni, schopné empatie a vstficnosti). Ve srovndni s posuzovanim, kdo
Castéji vykonava urcité ¢innosti, se nasledujici hodnoceni daleko ostieji odlisuji (kromé
polozek citlivost a smysl pro poradek).

Tabulka: PFrifazeni charakterovych vlastnosti

z pohledu
muze zeny
muz zena muz zena

naladovost 11 35 10 25
rozhodnost 44 10 27 14
prakti¢nost 36 19 18 43
tvrdohlavost 22 25 26 17
citlivost 3 51 2 50
ncha 3 58 2 46
vstficnost 10 18 5 21
schopnost naslouchat 7 29 3 33
tolerance 9 18 4 17
smysl pro poradek 7 60 5 62
flexibilita 22 11 17 14
arogance 25 13 38 5

ctizadostivost 28 9 20 11
neustupnost 30 16 28 10
sebedivera 23 8 17 7

schopnost empatie 8 29 3 33
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»muzskym* povolanim polovina a vice respondentii fadi povolani: politik, feditel banky,
policista a zejména fidi¢ autobusu. K ,,Zenskym* povolanim jsou ¢astéji fazeny povolani:
prodavac, ucCetni a kadeinik. Z hlediska pohlavi jsou za neutralni castéji povazované
povolani psychologa, ulitele a I¢kate.

Otazka: Predkladdame vam seznam povolani (profesi) a vy se pokusit sdélit nam, které
pohlavi je pro tu danou profesi vhodnéjsi

muz zena na pohlavi nezélezi
1ékat 18 4 76
politik 50 4 45
prodavac 2 36 60
ucitel 13 10 74
pravnik 37 4 58
kadeinik 3 53 43
fidi¢ autobusu 77 2 19
feditel banky 50 4 45
ucetni 7 36 55
policista 60 2 38
psycholog 7 11 75

Muzi maji sklon posuzovat vétSinu nabidnutych povolani (krom¢ kadefnika a ucetni) jako
spiSe muzska. Zejména jde o prestizni povolani: feditel banky, 1ékat, politik, pravnik, ale
také fidi¢ autobusu a z¢4asti i policista a psycholog.

Vice nez dvé pétiny dotdzanych se domnivaji, Ze Zeny jsou diskriminovany co do vyse

vydélku, pracovnich pfilezitosti, uplatnéni v fidicich funkcich a zejména pfi uplatnéni
v politickych funkcich.

Otazka: Domnivate se, Ze jsou u nas Zeny diskriminovany, co se tyce:

ano ne nevi

vyse vydelku 36 44 18
moznosti vzdéldvani se 7 84 7

pracovni ptilezitosti 39 40 19
postaveni v rodiné 21 62 15
ve vybéru partnera 5 81 11
uplatnéni v fidici funkci 46 31 21
uplatnéni v politice 46 31 21
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Ptestoze muzi ptipousti urCitou diskriminaci zen, nevnimaji ji tak ostfe jako zeny (zejména
v oblasti mzdy a pracovniho uplatnéni a oblasti politiky).

Zménéno

diskriminace muzi zeny
ve vybéru partnera 4 7
moznosti vzdélavani se 5 9
postaveni v rodiné 14 28
uplatnéni v fidici funkci 37 54
pracovni ptilezitosti 29 50
uplatnéni v politice 34 59
vyse vydelku 26 47

Z hlediska uplatnéni v Zivoté jsou za malo podstatné povazovano vlastnictvi drahého
automobilu, dobry vzhled a krasa, kupodivu ale i snaha byt stdle co nejlep$i a touha
vyniknout, majetek, penize, ¢i dobry snatek. Naopak za nejdilezitéj$i jsou povazovany:
dobra vychova a podpora rodicli, uméni jednat s lidmi, byt dobrym rodi¢em a mit dobré
pratele.

Otazka: Jak jsou pro vas ve vasem zZivoté nasledujici aspekty diilezité pro to, abyste
prosadil(a) ve svém soukromém i profesionalnim Zivoté?

velmi dulezité spiSe dilezité spiSe nedulezité zcela nedilezité
1 2 3 4

vlastnost 1 2 3 4
dobra vychova a podpora rodict 71 24 2 1
odborna kvalifikace 49 43 6 1
nadani 32 50 16 1
mit majetek a penize 23 49 22 4
dobry vzhled a krasa 12 36 42 8
touha vyniknout 22 44 27 5
mit spravné znamosti 34 42 19 2
byt pracovity(4) 45 43 8 2
ozenit se/vdat se 25 31 29 14
mit Stésti 53 36 7 2
byt Cestny(4) 44 44 7 3
byt uznavany(a) 36 47 14 2
byt dobrym otcem/dobrou matkou 75 17 4 1
zastavat prestizni misto v praci 27 46 22 2
vlastnit drahy automobil 8 18 49 24
byt stale co nejlepsi 19 37 34 9
zvySovat svou kvalifikaci 40 43 14 2
mit dobré pratele 79 18 1 1
dbat na poradek a Cistotu 40 45 11 3
mit jazykové znalosti 50 40 7 1
byt schopen(a) vyuzivat informacni technologii 43 41 12 1
mit znalost svéta podnikéani 28 41 25 4
umét jednat s lidmi 74 23 1
schopnost pracovat v tymu 53 40 4
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Vyse uvedend tabulka naznacuje, ze respondentim nejsou zcela vlastni hodnoty, o které se
opira moderni kapitalistickd spolecnost. Dokladujeme to vybérem nékterych polozek z nasi
baterie. Jazykové schopnosti, tymova prace a schopnost jednani slidmi bez podpory
volnimi vlastnostmi, cilenim k uspéchu jsou pro mladého ¢lovéka zna¢nou limitou.

vlastnost velmi dualezité dalezité¢ celkem
zde jsem neménil NIC

byt stale co nejlepsi 19 56
touha vyniknout 22 62
mit znalost svéta podnikéni 26 68
byt uznavany(a) 36 83
zvySovat svou kvalifikaci 39 83
byt schopen(a) vyuzivat informacni technologii 42 84
byt pracovity(4) 45 89
odbornd kvalifikace 46 91
mit jazykové znalosti 52 92
schopnost pracovat v tymu 54 94
umét jednat s lidmi 75 91

Muzi méné zdaraziuji dobrou vychova a podporu rodic¢l, pracovitost a cCestnost,
rodicovstvi a potadek a &istotu. Zeny kladou mensi diiraz neZ muzi na dobry vzhled a
krasu, touhu vyniknout, spravné znamosti, prestizni misto, vlastnictvi drahého automobilu,
zvySovani kvalifikace, schopnost vyuzivat informacni technologie a  znalost svéta
podnikani.
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vlastnost muzi zeny
dobra vychova a podpora rodicti 1.4 1.2
odbornd kvalifikace 1.5 1.6
nadani 1,7 1.9
mit majetek a penize 1.9 2.1
dobry vzhled a krasa 2.4 2.5
touha vyniknout 2.0 2.2
mit sprdvné znamosti 1.7 2.0
byt pracovity(a) 1.7 1.6
ozenit se/vdat se 2.3 2.2
mit Stésti 1.6 1.6
byt Cestny(d) 1.7 1.6
byt uznavany(d) 1.8 1.8
byt dobrym otcem/dobrou matkou 1.4 1.2
zastavat prestizni misto v praci 1.9 2.1
vlastnit drahy automobil 2.7 3.1
byt stale co nejlepsi 2.1 2.5
zvysSovat svou kvalifikaci 1.6 1.8
mit dobré pratele 1.2 1.2
dbat na poradek a Cistotu 1.9 1.6
mit jazykové znalosti 1.5 1.6
byt schopen(a) vyuzivat informacni technologii 1.5 1.8
mit znalost svéta podnikéni 1.8 2.2
umét jednat s lidmi 1.2 1.2
schopnost pracovat v tymu 1.5 1.4

Na zéavér byl respondentim ptfedloZzen seznam vybranych hodnot. Které svym zptisobem
potvrzuji vySe uvedeny nazor. Zivot by nemél byt az zas tak naro¢ny a mél by se
odehréavat piredevsim okolo rodiny a ptatel.

Otazka: Nyni vam predkladiame nékolik zakladnich Zivotnich hodnot. pokuste se
vZdy vybrat tu z moZnych variant, ktera je vam nejblizsi

,»mit dobré pratele

mit takové pratele, se kterymi je vybornd zdbava 21
mit pratele, ktefi mi mohou byt v mnohém uzitecni 8
mit takové pratele, ktefi mi jsou blizci veékem,

zalibami i Zivotnimi postoji a plany 69

,, mit dobré znalosti, hodné védét a znat*

mit co nejvSestrannéjsi védomosti, dostatecny

piehled a schopnost samostatné uvazovat 54
usilovat o co nejvyssi stupen dosazené¢ho vzdélani 10
ziskat co nejvice znalosti ve svém oboru, stit se

skute¢né dobrym odbornikem 34
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,,mit dobrou praci, dobré zaméstnani“

mit dobfe placenou praci umoziujici obcas 1 vedlejsi

ptivydélek 38
mit préci, kterd mé bavi a zajima, volny ¢as a penize

nejsou az tak dilezité 38
mit pfedevsim takovou praci, kterd mi umoZzni osobni

rust a uspéch 22
,mit dobrého Zivotniho partnera*

ziskat partnera (partnerku), kterd bude 6
fyzicky pritazliva

ziskat partnera (partnerku), kterda mi pomulze
vybudovat dobrou zivotni uroven, zajisti svédomité¢

chod domécnosti a vychovu déti 29
ziskat partnerku, kterd mi bude vzdy oporou, a ktera

bude respektovat mé pracovni i osobni zajmy 63
,mit dostatek ¢asu na odpocinek a zaliby*

vénovat se svému konicku, rozvijet své zaliby 37
uzivat si volna né€kde bud v soukromi nebo

s kamarady 51
vénovat se tém Cinnostem, které pfispivaji ke
zlepSeni materidlniho zabezpeceni 9
,Zit v klidu a jistoté*

zit ve spokojené rodin¢ a vychovavat v klidu déti 53
Zit a pracovat v miru 18
zit v materidlnim dostatku, moci si koupit co
potiebuji a chci 26
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jste (vyplni tazatel)

muz
zena

,,vas vek*

15-18 let
19-20 let
21 let
22 let
23 let
24 let.

1

1
2
3
4
5
6

»rodinny stav*

svobodny, svobodna

Zenaty, vdana

rozvedeny, rozvedena

»pocet déti“

7adné
1
2 avice

»vase nejvyssi dosazené vzdélani*

zékladni, vyucen

bez maturity

stifedni s maturitou

vyssi odborné
vysokoskolské

velikost vaseho bydlisté

do 2000 obyvatel

1

3

1
2
3
4

2001 - 10000 obyvatel

10001 - 50000 obyvatel
nad 50000 obyvatel

Praha

—_—

DN R W N =

jaké je vaSe soucasné ekonomické postaveni?

student SS, uéent

student VS
zameéstnanec
podnikatel

na matefské dovolené

nezameéstnany

AN DN AW —
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vySe vasSeho platu (pouze pro vydélecné ¢inné)
hruba mési¢ni mzda

do 5000,-K¢
5001-7000,-K¢
7001-9000,-K¢
9001-10000,-K¢
10001-12000,-K¢
vice nez 12000,-K¢

AN DN AW

dékujeme za vase odpovédi.
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