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Uvodem

Socialnépatologické jevy a kriminalita jsou jednim z nejvyznamnéjSich problémi
soucasné¢ho spolecenského vyvoje nejen mladé generace, navic jde o problém, ktery se
stale vice a rychleji vyviji a nejen u nds, ale v celé spolecnosti. Proto se stale Castéji tato
problematika stava stfedem pozornosti zejména statnich instituci jako dilezitych garanti
spolecenského vyvoje, jejichz povinnosti je reagovat na vyrazné spoleCenské zmény a
problémy a hledat zpisoby jejich feSeni.

Na vzniku a existenci téchto jevi se ncktera mladdez podili jako aktivni Giastnik, ¢i jen
jako pasivni konzument. Mezi hlavni rizikové faktory, které umoznuji vznik , existenci a
rozsifovani socidlné patologickych jevll ve spole¢nosti lze fadit : negativni jevy v roding,
ve Skole, nevhodné vyuzivani volného c¢asu mlédeze, problémy  spojené se
zaméstnavanim mladeze, zavadové jevy ve spoleCnosti a nedostate¢nou ochranou mladeze
pied takovymi jevy, pfed kriminalni nékazou, nedostateCnou trestn¢ pravni ochranou
mladeze, neucinnou mravni, etickou a pravni vychovou, malou G¢innosti uplatiiovanych
sank¢nich a preventivnich opatieni atd.

V poslednich letech dochédzi k nebyvalému rozsifeni socidlné patologickych jevi mezi
mladezi. Jako pficiny tohoto roz$ifeni jsou uvadény piedev§sim nékteré nové negativni
jevy v roding ( vyrazng snizeny dohled nad détmi zplisobeny piedevsim piezaméstnanosti
rodicl, nebyvalé zvyseni financnich moznosti nékterych rodin a naopak snizeni zivotni
urovné v nékterych dalSich rodinach vedouci k nelegélnimu zaméstnavani déti. Nékteré
rodiny v touze po zbohatnuti , nebo ty, které Ziji na ukor ostatnich spoluobéant dokonce s
piijmy déti a mladistvych ziskanych riznymi druhy ,,sluzeb® ( pornoprodukci, prostituci,
zebranim, ale i drobnou kriminalitou, nelegalnim prodejem rGzného zbozi , Casto i
kradeného apod.) pocitaji jako s pravidelnym piijmem rodiny. moznost ziskdni pencz
legélni, ¢asto nelegélni cestou ¢ini v nékterych ptipadech déti a mladistvé na roding, na
autorité rodica.

Kriminalita je nejzdvaznéjSim problémem ze socialné patologickych jevi a ji vénovana co
nejvetsi pozornost ze strany spolecnosti. Statistické tidaje o kriminalité mladistvych i jejich
trestnim postihu jsou vyhodnocovéany a vykazovany zvlast , trestnd ¢innost déti (ve véku
do 15 let) a mladistvych ( ve véku od 15 do 18 let), nebot’ jejich trestna ¢innost se v mnoha
pripadech 1i$i od ostatnich, starSich vékovych skupin. V posledni dob¢ déti a mladistvi
pfedstavuji cca pétinu vSech policii stihanych a vySetfovanych pachatelii ( zndmych
pachatelt).

Celkem bylo v roce 1996 stihano 118 456 osob, z toho mladych lidi do 30 let 74 719
jedincii. Dé&ti a mladistvi se na poctu stihanych osob podileji v mensi mife nez mladez nad
18 let, pfesto je zarazeji .a pro spolecnost varujici témét 10 000 stihanych déti.

Kriminalita je soucasti bézného Zivota v kazdé spolecnosti, otazkou je ale to, jak se s ni
dana spole¢nost vyporada. Tézko muze dojit k sniZzeni vyskytu socidln¢ patologickych
jevl, pokud je ve spolecnosti tolerovana piremira her a soutézi s vidinou rychlého



zbohatnuti, kde prostitutky mohou provozovat své femeslo na vefejnych mistech a
frekventovanych ulicich, kde na vefejnych prostranstvich se prodavaji drogy, alkohol,
pornografie, kde cela fada podvodi neni a ¢asto neni ani zajem, postihovéna.

Spolecnost se snazi stdvaji skutecnost fesit vétsi socialni ochranou mladeze, dava velky
diraz na prevenci, zde byl mé¢l mezi ostatnimi odborniky a rodinou zaujmout piedni misto
1 pedagogicky pracovnik. Rodi¢e by se misto honby za pené¢zi méli vénovat vice svym
détem, vidét jak a s kym jejich dité travi volny ¢as, pomoci détem pii vyberu aktivit ve
volném c¢ase, umoznit jim aby ¢ast svého volného ¢asu mohly travit s rodi¢i. Rodi¢e by
méli mit téz prehled o financich ditéte a zajimat se z jakych zdroju je ziskalo. Pokud
chceme aby se snizila kriminalita mladeze, musime zaCinat s osvétou u rodici, a tady se
naskytd pole plsobnosti pro sdélovaci prostiedky, pedagogy a psychology na Skolach a
Skolskych zatizeni.

Déti a mladistvi jsou Casto 1 obéti trestné Cinnosti. Problematika obéti trestné ¢innosti byla
a Casto je i dodnes u néds znacné opomijena, nejinak je tomu i u obéti détského a
adolescentniho véku. Pouze Policie CR eviduje a statisticky zpracovava udaje o trestnych
¢inech a o osobach, které jsou vysetfovany jako jejich pachatelé - vykazuje reprezentativni
udaje o obétech - objektech napadeni. Tak napt. tidaje policie o obétech trestnych ¢ini za
rok 1995 vypovidaji, ze obéti ve veku détském a mladistvém tvotily 14,9 % vSech obéti
trestnych ¢inli za uvedeny rok, jednalo se 5269 chlapcii a divek. Obéti ve véku do 18 let
tvorily cca tietinu vSech obéti za uvedeny rok: omezovani a zbaveni osobni svobody ( 37,
2 % ), znésilnéni ( 31, 1 % ), vydirani ( 31, 0%).

K dal§imu poznani situace v uvedené oblasti byl realizovan sociologicky vyzkum nézori
sttedoskolské populace ve &tyfech vybranych lokalitich ( Praha 4, Usti n. Labem,
Chrudim, Kladno ). Vybérovy soubor tvofilo téméf 2000 respondentd ( 1985 osob,
studentd  SS a udilist doplnénych men§im souborem zakd zakladnich $kol). Popis
vybérového souboru obsahuje priloha ¢. 1.

Vyzkum se zabyval témito tématy: vyskyt negativnich jevi v okoli respondenta, obavy a
znepokojeni mladdeze kriminalitou a dal§imi jevy, ndzory mladeze na pfiCiny kriminality a
moznosti feSeni, nazory mladeze na praci policie, pravni povédomi, zivotni postoje,
interpersondlni vztahy a volny Cas.



1. Celkové Zivotni pocity a Zivotni zasady chovani mladych lidi

Studenti a Zzaci méli moznost popsat svoje celkové zivotni pocity, vetné pocitu
bezpeci a jistoty 1 to, jaké Zivotni zasady preferuji nebo naopak odmitaji. Celkové zivotni

pocity mladeze a pocit bezpeci a jistoty uvadime v nasledujicich tabulkéch.

Celkové Zivotni pocity ano ne
a)citim se v pohod¢, nic m¢ netrapi 45 54
b)psychicky jsem v pohodé&, ale mam urcité zdravotni

problémy 25 74
c¢)mam n¢jaké problémy ve Skole 40 60
d)doma to neni nejlepsi 31 68
e)mam né¢jaké problémy s prateli 15 84
f)s mym partnerem to neni valné 25 69
g)citim se psychicky Spatné 18 79

Poznédmka: Dopocet do 100 % tvori respondenti, kteri neodpovedeli na danou otazku.

Témeét polovina respondentti udava dobry Zivotni pocit, zdrojem problému je skola
(40 % ), problémy doma ( 31 % ), zdravi a partnerské vztahy( po 25 % dotazanych ).
Uslovi o bezstarostném mladi se z pohledu t&chto tdaji nejevi jako zcela pravdivé.

Vysoky podil problémt ve skole je varujici ( poznamenejme, ze Skolni problémy tvoii

vvvvvvvv

K zakladnim zivotnim pocitim bezesporu patii i pocit bezpeci a jistoty. V tabulce

ukazujeme, kde se mladez citi bezpecn¢ a kde ne.

Pocit bezpeci a jistoty rozhodné spiSe ano | spiSe ne |rozhodné | nevi
ano ne

a) v misté¢ Vaseho bydliste 30 47 14 8 2

b) v okresnim mésté 11 39 34 11 5

¢) v okrese obecné 10 36 33 12 9

d) v Praze 6 18 31 30 15

e) kdekoli v CR 5 28 30 14 23

Nejsiln€jsi pocit bezpeci a jistoty maji respondenti v misté svého bydlisté a v

okresnim mésté a naopak nejméné bezpecné se citi v Praze.



Ke zjisténi toho ¢im se mladi lidé v Zivoté fidi, jsme se respondentli zeptali na to,
které¢ zasady a pfislovi jim vyhovuji ve vSednim zivoté. Piehled jednotlivych odpovédi

uvadime v tabulce.

Zivotni zasada, piislovi nevyhovuje | vyhovuje | n¢kdy ano |vyhovu
mdlo n¢kdy ne je

a) nehas, co t¢€ nepali 20 18 42 13

b) hrubost se ma odplacet hrubosti 32 18 31 15

¢) penize mohou vse 29 17 32 17

d) z4jmy mého naroda stoji nad 32 20 29 13

z4jmy jinych narodi

e) neplet’ se do politiky 31 20 29 15

f) slabsi se vzdy musi podridit 46 15 20 14

siln¢j$imu

g) vSichni lidé jsou si rovni 18 13 25 38

h) nejlepsi je s zadnym se 31 19 32 12

nemazlit a byt tvrdy

1) ptilezitost d€la zlod¢je 27 16 26 26

j) odpovidame i1 za budoucnost 27 11 19 38

déti a vnuka

k) kdo nekrade, okrada rodinu 31 6 9 6

Poznamka: Dopocet do 100 % tvori ti, kteri neodpovedeéli.

K nejvice preferovanym zésaddm, které mladdezi v soucasném zivoté nejvice
vyhovuji, patii zasada rovnosti a odpovédnost za budoucnost déti a vnukli. Pomérné velké
ocenéni moci penéz, prilezitostného obohaceni ukazuje neptiznivy vliv soucasnych
korupénich a dalsich skandali. Casto se nékdy mladym lidem zamlouva i zdsada nehas, co
té nepali. Na druhé strané, zasady jako, Ze slabsi se musi podiidit siln¢jSimu a z4jmy mého
naroda stoji nad zajmy jinych narodl nebo skupin, patii mezi ty, které mladezi vyhovuji
nejméné ( to ovSem neznamena, Ze bychom méli podcenit skupinu 12 - 15 % respondentt

ocenujicich silu, tvrdost a podobn¢ ).



2) Mladez a pritomnost socialnépatologickych jevi v jejich okoli

NiZe uvedena tabulka ukazuje s jakymi socidlnépatologickymi jevy se mladez ve

svém okoli nejcastéji setkava.

Ptitomnost socialnépatologickych jevii | rozhodné | spiSe | spiSe | rozhodné | nevi
ano ano ne ne
a) zanedbavani vychovy déti 15 13 21 38 13
b) pohlavni zneuzivani déti 5 4 9 67 15
c) piilisni biti déti do 15 let 7 9 22 47 15
d) kouteni déti do 15 let 83 13 2 1 1
e) opili mladistvi 15 - 18let 75 15 6 3 1
f) brani drog mladymi lidmi 43 20 17 12 8
g) nevazané sex. chovani mladych lidi 29 23 25 13 10
h) prostituce mladistvych 15 10 18 44 13
1) vytrznictvi skinheadl 28 19 22 25 6
j) vandalismus mladeze 36 30 21 8 5
k) vytrznictvi, rvacky mladych 32 28 27 8 5
1) krddeze mladych 15 -18let 29 23 24 16 8
m) Sikana ( opakované ublizovani 22 19 30 21 8
siln¢j$imi slabSim atd.)
n) vytrznictvi romské mladeze 41 23 18 13 6
0) kradeze déti v obchodech 21 19 29 20 11
p) neslusné chovani déti vici star§im 37 32 21 6 4
obcaniim
q) neslusné chovani mladych lidi viici 29 28 28 10 5
star§im

Poznamka: dopocet do 100 % tvori respondenti, kteri neodpovedeli

Respondenti se nejcastéji setkavaji ( odpoved typu "rozhodné ano" ) s tim, Ze
nezletili pozivaji neziizené alkohol, kouii ( 83 % - 75 % ), okolo dvou pétin se setkava s
pozivanim drog, vandalismem, vytrznictvim rémské mladdeze a nesluSnym chovanim déti
viuci starSim obCanim. Okolo 30 % dotdzanych uvadi, Ze se setkdva s vytrznictvim

skinheads, kradezemi déti, nevazanym sexualnim chovanim mladych lidi.

S cilem zjistit, zda respondenti osobné také znaji i nositelé nékterych nezaddoucich

(13

aktivit, polozili jsme otdzku: ,,Znéte spoluzéka, kamarada, ktery: ........



Negativni aktivity Ano Ne
a)je opily 2-3 x tydné 52 48
b)kouii Casto marihuanu 59 41
c)bere tvrdé drogy 26 74
d)ma nésilnou povahu, rad se pere 49 51
e)chova se nasilné k dévcatim 18 82
fukradl néco drobnéjsiho (do 1000 K¢) 54 46
g)Casto néco ukradne 30 70
h)ukradl néco cennéjsiho (cca 10 tis.K¢) 21 79
1)dopustil se zdvazného trestniho ¢inu 24 76

Okolo tfi pétin respondentl méa kamarddy, nebo spoluzadky, kteti casto koufi
marihuanu, zhruba polovina udava, Ze jejich kamaradi a spoluzéci jsou opili alespon 2 - 3
krat tydné, nebo se dopoustéji drobnych kradezi, nebo Ze maji nasilnickou povahu.
Relativné méné ( 21 - 26 % ) respondentli zna kamarada nebo spoluzaka, ktery by ukradl

néco cenngjSiho, dopustil se trestného ¢inu nebo bral tvrdé drogy.

3) Pric¢iny kriminality mladeze

Mladi lidé méli moznost vyjadfit se 1 k nésledujici otazce: ,,Mladi lidé tvori dnes v

Mrwe

bydlisti patfit nasledujici skutecnosti?«.

Mozné pfi€iny trestné ¢innosti mladeze rozhodné | spiSe | spiSe |rozhodné| nevi
ano ano ne ne

a) rodiCe nejsou pfipraveni vychovavat 17 33 26 10 14

svoje déti od nejutlejsiho véku

b) urady proti naruSovani verejného 24 33 26 7 10

pofadku mladymi lidmi nic nedélaji

¢) ucitelé a skola jako celek Spatné 12 17 44 20 7

vychovavaji zaky

d) ve filmech (televizi,videu,kinech,) je 32 32 17 16 3

piili§ mnoho nésili

e) mladez nema dost ptileZitosti k 29 26 22 17 6

télovychove, sportu, kulturnimu vyziti

f) mladez travi sviij volny ¢as v 41 44 8 3 4

hospodéch, na ulici

g) spolecenska atmosféra ma Spatny vliv 33 40 15 6 6




na mlad¢ lidi, napt. v piti alkoholu

h) Spatna prace soudii 33 26 17 7 17
1) lhostejnost vefejnosti k tomu co se déje 40 35 14 4 7
na ulicich

j) dospéli sami davaji Spatny piiklad 26 42 21 5 6
mladym lidem

k) uspéch a penize jsou kritériem a je 30 31 16 14 9
jedno jak se toho dosdhne

1) policie se boji zasahovat 33 33 19 7 8
m) mladi lidé nemaji ¢asto zivotni a 26 39 17 4 7
pracovni perspektivy

Z Udaji v tabulce je patrné, Ze k nejcastéjSim pficindm kriminality mladeze
respondenti fadi zejména to, ze mladi lidé travi sviij volny ¢as v hospodach, na ulici ( 85
% ), Spatny vliv spoleCenské atmosféry, Spatny piiklad dospélych ( 68 % ), Spatnou praci
soudt ( 59 % ), fetiSizaci penéz a Uspéchu a v neposledni fad€ i to, Ze policie se boji
zasdhnout a také to, ze mladi 1idé nemaji Casto zivotni a pracovni perspektivy. Za dilezité

povazujeme, Ze na negativni vliv Skoly poukazuje nejmensi podil respondentt.

Ke zpfesnéni poznani nazord na pfiCiny kriminality mlddeze jsme rovnéz vyuZili
odpovédi na volnou otazku: ,,Zkuste uvést pri¢iny a okolnosti, které jsou podle Vas,
pri¢inou kriminality a naruSovani verejného poradku mladymi lidmi.“ Odpovédi

sefazené dle potadi odpovédi je uvedeno v tabulce.

Pticiny

Spatna vychova, nezajem rodiét 21
Alkohol, drogy 11
Nuda, frajefina 8
Nedostatek penéz, touha po penézich 7
Nedostatek kultury, sportu 6
Filmy, TV, video 3
Ostatni (zakony, beztrestnost, parta atd.) 16

Oteviené otazky nuti respondenta v fad€ piipadd k urcitému zobecnéni, hledani co

nejvystiznéjsitho ( a soucasné zjednodusujiciho ) vyjadieni. Za takové situaci jsou za

hlavni faktor povazovany rodina a alkohol ( drogy ).



4) Obavy mladeZe ze zloCinnosti

Polistopadové obdobi ptineslo i1 narist obav obCanil z rostouci zlo¢innosti.. Téchto
pocitli neni uSetfena ani mladez. Podrobnéjsi prehled obav mladeze ze zlo¢innosti uvadime
v nasledujici tabulce ( odpovédi jsou na skale, kde 1 znamena, Ze se respondent citi  velmi

ohrozen, hodnota 5 znamena, Ze se neciti viibec ohrozen ).

Druh zlo¢innosti 1 2 3 4 5
a) kapesni kradeze 19 21 31 12 17
b) kradez kola, motocyklu 32 27 19 8 14
¢) bytové kradeze 29 24 24 13 10
d) ubliZzeni na zdravi 37 24 20 11 8
e) vrazda 27 11 18 19 25
f) vytrznictvi 23 26 27 11 13
g) vydirani 18 15 21 19 27
h) pomluva 34 16 17 11 22
1) znasilnéni 24 13 15 11 37
j) loupez 22 22 30 13 13
k) organizovany zlo¢in 22 13 18 20 27
1) rvacka 27 21 24 12 16

Nejcastéjsi se citi mladi lidé ohrozeni takovym druhem zlo€innosti, ktery je spojen s
kradezemi motocyklil a kol a ublizenim na zdravi ( okolo 60 % ). Relativné nejméné pak
se citi ohrozeni vydirdnim a organizovanym zlo¢inem a z&asti ublizenim na zdravi ( u
znasilnéni musime uvazovat, ze jde predevsim o vypovédi dévcat, coz znamena, Ze jejich

obavy jsou nezanedbatelné ).

Ve vySe uvedené otazce se jednalo o vSeobecné obavy, proto dal$imi 1daji pro
analyzu postoju mladych lidi k existenci kriminality v jejich okoli byly odpovédi
respondentli na otazku: ,,Stal jste se vy nebo ¢lenové Vasi domacnosti v poslednich
dvou letech obéti néjakého trestného ¢inu nebo pokusu o trestny &in?“ Cetnosti

odpovédi uvadime v tabulce.

Druh trestného ¢inu ano ne
a) ublizeni na zdravi 13 87
b) loupezné prepadeni 8 92
c¢) kapesni kradez 30 70




d) kradez auta, kola, motorky 29 71

e) bytova kradez 12 88

f) sexudlniho deliktu, zndsilnéni 4 96

Z udaju v tabulce je ziejmé, ze mladez, nebo jeji pribuzni se nejCastéji stavaji obéti
kapesnich kradezi a kradeZi aut, kol a motorek ( okolo 30 % respondentti ). Jde pfirozené o
subjektivni udaje, jejichz pravdivost nelze ovérit, ale skutecnost, ze nejméné kazdy osmy
trestnou ¢innosti by méla byt divodem k zamysleni nad formami primarni a sekundarni
prevence, jejich wcinnosti i stavem zloginnosti v CR. Pfipomefime ale také, Zze
nezanedbatelna ¢ast mladeze se hlési k tvrzenim typu "ptilezitost d¢la zlodé€je, slabsi musi
ustoupit siln€j$im, hrubost se musi oplacet hrubosti a podobné. Je - li to jen odraz
rostouciho nasili ve spolecnosti, ¢i i potencial ¢asti mladych lidi k nasili a zlo¢innosti, je

otazkou.

Oznamit policii skutecnost, ze se stali obéti trestného ¢inu , se odhodlalo pouze 8 %
mladych lidi a podle nazoru dotdzanych jen 28 % jejich rodicl. Ostatni tuto skute¢nost
neoznamili (25 %), nebo uvedli, Ze se jich dana otazka netyka. Takové vysledky jsou jisté
odrazem efektivnosti prace vySetfovatell, statnich zastupcti a soudl, kdy méné zavazné

wevr

adekvatnich vysledki.

Jak se mladi lidé chrani, nebo co zkusili udélat pro svou bezpecnost, jsme zjistovali
pomoci otazky: ,,Podnikl jste Vy, nebo jiny ¢len Vasi rodiny v poslednich dvou letech
néjaka opatieni ke zvySeni své osobni bezpecnosti nebo bezpecnosti cleni
domacnosti?“. Z odpovédi vyplynulo, ze téméi 2/3 respondentli, nebo ¢lent jejich rodin
(62%) n¢jaké opatieni pro svou bezpecnost ucinily. Pehled konkrétnich opatfeni je uveden

v tabulce (v tabulce jsou uvedeny odpovédi pouze téch, kteti néjaké opatieni piijali).

Opatfeni: Ano Ne
a) nakup stfelné zbrané 11 53
b) opattfili jste si plynovou pistoli 11 53
¢) opatfili jste si jiny obranny prostredek 27 38




d) chodite si veCernich hodinach naproti 25 40
e) ve vecernich hodindch nevychézite z bytu 14 50
f) vyhybate se nebezpe¢nym mistim 41 23
g) navstéva kurst sebeobrany 7 57
h) opattili jste si cviceného psa 14 51
1) potizeni bezpecnéjsi vstupni dveii 40 25
j) nevpoustite nezndme lidi do bytu, domu 47 18
k) informujete se navzajem o pobytu mimo

domov 43 21

Z cCetnosti odpovedi jednoznacné vyplyva, ze mladi lidé a cElenové jejich rodin

preferuji pro zajisténi své bezpecnosti pasivni opatieni, bez dodate¢nych finan¢nich

24

bezpecnost potidila aktivni prostfedek - stfelnou zbran nebo plynovou pistoli. Jest€¢ méné

pak navstévuje kursy sebeobrany.

5) Nazory mladeZe na feSeni kriminality v CR

V souvislosti tématem vyzkumu jsme se také zajimali o to, jak by mladi lidé feSili

nékteré druhy kriminalniho jednani. Odpovédi na otazku: ,,Jak byste Fesili dale uvedené

pripady, piisné€ji nebo mirnéji nez dosud?“ uvadime v tabulce.

Vybrané ptipady kriminalniho jednani pfisnéji | mirn&ji | nevim
a) rodinné hadky s nasilim 59 8 32
b) Casté hrubé biti déti 82 7 9
¢) naruSovani no¢niho klidu 42 27 30
d) tyrani déti 90 4 5
e) rozbijeni telefonnich budek, lavicek atd. 71 9 18
f) umoznéni hry na vyhernich automatech 56 25 6
osobam mlads$im 18 let

g) tyrani zvirat 87 5 6
h) devastace ptirody 86 5 7
1) sexualni obtéZovani 84 7 7
j) drobné kapesni kradeze 72 10 15
k) vloupani do bytu, chaty 85 4 9
1) pfepadeni s lehkym ublizenim na téle 82 8 9
m) peéstovani marihuany pro vlastni potiebu 39 43 17
0) vydirani 84 6 9
p) prodej drog détem 89 5 5
q) prostituce 72 15 11
r) malovani po zdech 38 42 19
s) rychld jizda autem ve mésté 59 25 15




t) uplatkarstvi na ufadech 80 9 10

u) prodej alkoholu mladezi do 18 let 46 35 18

v) urazky kvili nabozenstvi, rase, barvé pleti 57 22 19

Poznamka: Dopocet do 100 % tvori ti, kteri neodpovedeéli.

Devét mladych lidi z deseti by pfisnéji nez dosud trestalo zejména tyrani déti, zvirat a
prodej drog détem. Kromé tii polozek vice nez polovina dotdzanych navrhuje zptisnéni
tresti. Tento poznatek potvrzuje skute¢nost, ze vétSiné mladych lidi vyhovuje v Zivoté
zasada, vyjadiujici odpovédnost za budoucnost déti a vnuki, ale i1 narlstajici zloCinnost.
Na druhé strané je vétSina dotazanych proto, aby se mirnéji nez dosud trestalo malovani po
zdech (sprejefi) a péstovani marihuany pro vlastni potiebu. Tento tolerantni pfistup k
postihu téchto Cinnosti ziejmé souvisi se soucasnymi potfebami mladych lidi, n¢jakym
zpisobem se projevit, odliSit ( u marihuany muize jit o reflexi jejiho rozsifeni mezi
mladezi).

S vySe uvedenymi piipady feSeni kriminalniho jednani souvisi 1 postoje mladych lidi
k zédkazu nebo povoleni nékterych kriminogénnich faktort. Jejich ptehled jsme vypracovali
na zakladé¢ odpovédi respondentti na otazku: ,,V rtznych zemich se proti mnohym
jeviim postupuje pomoci represe ( zakaz, cenzura,...) anebo také s urcitou toleranci.

Jak by se to mélo FeSit u nas?* do nasledujici tabulky.

Kriminogénni jevy zakaz |omez.povol | vétsi volnost |uplna nevi
eni nez dosud volnost

a) nasili v televizi, akéni 3 54 11 17 15

filmy

b) vysilani krvaka, horort v 6 52 10 19 12

televizi

¢) distribuce pornografickych 14 48 11 17 8

materiald, filmi, Casopist

d) salony se sexualnimi 13 47 11 18 10

sluZzbami

e) prodej m&kkych drog 49 27 8 9 5

f) uzivani mékkych drog 46 28 8 10 6

g)kouteni mladeze do 18let 24 29 10 26 10

na veiejnosti

h) prostituce 54 30 4 6 5

1) prodej pistoli 30 51 6 6 5

) prodej vystfel.nozl, boxert | 25 48 6 11 8

Poznamka: Dopocet do 100 % tvori ti, kteri neodpovédeéli.



Vétsina dotdzanych mladych lidi by zdkazem feSila zejména prodej a uzivani mekké
drogy a prostituci. Znacna ¢ast mladych lidi by v rdmci néjakych omezujicich limiti feSila
nasili v TV a akéni filmy, vysilani krvakd a horord v TV, distribuci pornografickych
materidld, filmi a Casopist, prodej pistoli, vystielovacich nozii a boxerti. Relativné
nejcastéji uplnou volnost ptipoustéji pouze u koufeni mladeze do 18 let na vefejnosti. S
téchto udaji lze vyvodit Castecny zavér, ze mladi lidé jsou vici uvedenym jeviim malo

tolerantni.
6) Mladez a policie

Jednim z ukolti mladych lidi bylo rovnéz zhodnotit praci policie ve své obci nebo
mésté. Podle jejich odpovédi hodnoti préaci policie jako dobrou pouze 3 % dotazanych,
spiSe dobrou 26 %, spise Spatnou 34 % a jako jednoznacné Spatnou 26 %. Ostatni
nedokazali praci policie posoudit. Toto negativni hodnoceni prace policie vychdzi ziejmée
nejcastéji z osobnich zkuSenosti. Proto jsme se respondentli zeptali: ,,Dostal jste se v
poslednich dvou letech do nékterého z niZe uvedenych kontakti s policii?* Piehled

odpovédi pfinasi nasledujici tabulka.

Kontakt s policii Ano Ne
a) jako zadatel ( vydani dokladu atd.) 60 39
b) jako pachatel trestné ¢innosti 5 94
c) jako svédek 19 81
d) jako prestupce ( prestupky, pieciny) 16 83
e) jako poskozeny pfi trestné ¢innosti 18 80
f) jako poskozeny podle obanského prava 5 93
g) na prednasce ke kriminalité 8 90

Poznamka: Dopocet do 100 % tvori ti, kteri na tuto otdzku neodpovédeli.

Nejcastéji pfirozené pfichazeji mladi lidé do kontaktu s policii jako zadatelé¢ o vydani
riznych dokladi ( 60 % ) a jako svédci a poSkozeni. Z hlediska posuzovani kriminality
mladeze je vyznamné, ze 5 % respondentii udalo, Ze ke kontaktu doslo na zdklad¢ toho, Ze
byli obvinéni z trestné €innosti, 16 % dotazanych mélo problémy z divodl spachani

ptestupku ¢i piecinu.



Z hlediska prevence negativnich jevi a kriminality je moZno povaZzovat 8 %
respondentli, ktefi udavaji, ze absolvovali pfednasku ke kriminalité, za pomérn¢ maly

podil.
Pokud byl respondent pii kontaktu s policii nespokojen, bylo to zejména proto, Ze:

1) Policisté projevovali neochotu, nezajem, neschopnost a ignoranci (uvedlo 9 %)
2) Dlouh¢ ¢ekani, pomalost policistti (6 %)

3) Policisté byli arogantni a agresivni (5 %)

4) Policisté zneuzili svou pravomoc, nebo se nechali se podplacet (1 %)

5) Ostatni pticiny (9 %).

O vztahu k policii relevantné vypovidaji i odpovédi na otazku: ,,Byl byste ochoten
pomoci policii, pokud by ve Vasem okoli dosSlo ke spachani trestné ¢innosti a vy byste
mohl byt svédek?* Ochotu pomoct policii projevilo az 74 % mladych lidi (z toho
rozhodné ano vice nez 1/3 - 36 %). Policii by nebylo ochotno pomoct celkem 13 %

dotazanych (z toho 5 % rozhodné ne). Ostatni nevédi, zda by policii pomohli nebo ne.

Mladi lidé méli ptilezitost navrhnout maximalné tfi ¢innosti, ve kterych by se policie

mohla zlepsit. Jejich navrhy dokumentuje tabulka.

Zlepseni Cinnosti policie

a) byt ¢astéji na mistech, kde mize diive nebo pozdéji dojit k poruseni zakona 64
b) ptijet na zavolani co nejdiive 65
¢) predevsim vice pomahat obCaniim v jejich vécech, zaddostech 41
d) Castéji projizdét nebo prochazet ulice, parky atd. 69
e)vice chodit na Skoly a vysvétlovat détem a mladezi problémy s kriminalitou 24

Poznamka: Celkovy soucet je vyssi nez 100 %, protoze dotazdani méli moznost
vybrat tri navrhy.

Vice nez 2/3 dotazanych navrhuje policii Castéji projizdét nebo prochézet ulice, parky,
témer dvé tretiny dotdzanych doporucuji, aby policie byla ¢astéji na mistech, kde muize
dojit k pachani trestné ¢innosti a aby na zavolani pfijela co nejdiive. Mala pozornost je
vénovana uloze policie v prevenci kriminality ( aby policie chodila do $kol a vysvétlovala

détem a mlédezi problémy s kriminalitou ).



7) Negativni interpersonalni vztahy mezi mladezi

Soucasti problémt zivota mladych lidi jsou velmi ¢asto negativni osobni vztahy mezi
nimi. Odpovédi na otazku: ,,Stalo se Vam, Ze Vam nékdo ze spoluzakii, vrstevniki
opakované a hrubé ubliZoval, ¢i poniZoval?“ ukazuji, kdy se dneSni mlady clovek stal

obéti zneuzivani. Pfehled odpovédi ukazuje tabulka.

Sikanovan jsem byl jako nikdy | spiSe ne | spiSe ano | Casto | nevim
a) mal¢ dité predskolniho véku | 67 14 4 2 13
b) zak zakladni skoly 51 23 11 5 10
¢) ucen, student 64 13 5 3 15

Relativné nejcastéji se mladi lidé stadvaji obéti Sikanovani na zakladni Skole, nejméné
pak v pfedskolnim obdobi. Za pozitivni povazujeme zjisténi, ze pokud se nékdo stal
svédkem Sikanovani, tak pouze 2 % se to neprotivilo, 6 % neudélalo nic proti Sikanovani,
zatimco az témeér Ctvrtina (24 %) se tomu snazili zabranit, 13 % se svéfilo lidem, ktefi
tomu mohli zabranit. Asi 16 % z dotdzanych sice se Sikanovanim nesouhlasilo, ale bali se

projevit sviij nazor. Ostatnich se nestali svédky Sikanovani.

vewr

obtéZovani. Na otazku: ,,Kdy jste byl sexualné obtézovan spoluzékem, vrstevnikem, nebo

nekym jinym?*, odpovédéeli respondenti nasledujicim zpiisobem - viz tabulka.

Sexualné jsem byl obtézovan jako: | nikdy |spiSe ne |spiSe ano |cCasto |[nevim
a) dité predSkolniho véku 86 2 1 1 10
b) zak zakladni skoly 79 5 5 1 10
¢) ucen, student 76 5 4 2 13

K sexudlnimu obtéZovani mladych lidi dochéazi relativné velmi ziidka. Z pohledu

naseho vyzkumu nejcastéji dochazi k sexudlnimu obtézovani na ucilisti ¢i stfedni Skole.

Vyrazné se v fad¢ ptripadi negativni vztahy mezi mladymi lidmi projevuji u rémské a
ostatni mladeze. Tento poznatek vychézi z odpovédi respondentil na otazku: ,,Jaké vztahy
jsou u Vas mezi riznymi vékovymi skupinami romskych a ostatnich obéani?“, které

uvadime v dalsi tabulce.



Vztahy roémt a ostatnich obc¢ant dobré spise spiSe | Spatné | nevi
dobré Spatné

a) mezi détmi, romskymi a ostatnimi 6 20 25 31 18

ve véku do 15 let

b) mezi dospivajici mladezi romskou a 3 11 25 47 14

ostatni ve véku mezi 15 az 18 lety

d) mezi dospélymi ob¢any a 4 17 25 34 20

dospélymi Romy

Tabulka naznacuje, Ze pies hodnoceni vztahli mezi majoritou a rémskym etnikem
obecné jako nepfili§ dobrych, se podle naseho vyzkumu jevi jako kritické obdobi mezi

patnactym az osmnactym rokem.

8) Mladez, kultura a kamaradi

Problematika kriminality mladeze uzce souvisi zejména s moznostmi kulturniho a
sportovniho vyziti. Proto jsme se respondentl zeptali, jestli je néco v této souvislosti v

misté jejich bydliste trapi. Odpovéedi jsou uvedeny v tabulce.

Trapi Vas osobn¢ néco v miste bydliste? 11234 5

a) nedostatek moznosti ke kulturnimu a spol. vyZiti 17117125114 27
b) nedostatek moznosti ke sportovnimu vyziti 1818 (20|16] 28
¢) finan¢ni ndklady na kulturu 20[16]126(14| 24
d) finan¢ni ndklady na sport 24 1182013 ] 25

Poznamka: Respondenti odpovidali prostrednictvim pétistupniové Skaly, kdy 1 znamena, ze
je problém trapi, hodnota 5 znamenad, Ze je nic netrapi.

Vice nez tfetina respondentli reaguje na vSechny nabidnuté moznosti ( cca 35 % ),

nejvetsi podil respondentl (42 % ) si stéZuje na finan¢ni naklady na sport.

K nejc¢astéjsim zptisobtim traveni volného ¢asu nasi populace patii sledovani televize.
V naSem Setieni jsem se zajimali o to, jaké misto z hlediska sledovanosti zajimaji pofady s

nasilim, sexem a pod. mezi ostatnimi potady.



Sledujete v TV nebo na videu: Casto | spiSe ano | spiSe ne | nikdy | netyka se
a) televizni zpravodajstvi 46 34 16 2 1
b) komedie 61 26 8 2 1
¢) horory 23 20 40 15 2
d) akéni filmy (s nasilim, vrazdami) | 28 28 31 10 2
e) historické seridly a filmy 22 30 33 10 3
f) filmy se sexudlni tematikou 15 23 38 18 4
g) divadelni hry, inscenace 16 26 30 23 3
h) dobrodruzné filmy 25 37 26 8 2
1) ptirodopisné snimky 23 30 31 11 2
j) pohadky 31 23 26 13 4

Poznamka: Dopocet do 100 % tvori ti, kteri neodpovédeli.

Je zajimavé, ze vedle divadla se mladez casto vyhyba sledovani potradi se sexudlni
tematikou a také hororti. Mladi lidé vétSinou sleduji komedie, televizni zpravy, akéni a

dobrodruzné filmy piipadné pohadky.

Odpovédi na otazku: ,,Co délate se svymi kamarady, partou?“ nam pomohli najit

dal$i mozné zptisoby traveni volného Casu mladych lidi. Piehled odpovédi uvadime v

tabulce.

Co d¢late s kamarady, partou: Ano Ne
a)chodime po mésté 56 44
b)chodime na diskotéky 50 50
c)spolecné sportujeme 59 41
d)trampujeme 33 67
e)chodime na pivo 59 41
f)spole¢né chodime do kina, divame se na video 68 32
g)spolecné poslouchdme hudbu 62 38
h)chodime na fotbal a fandime svému klubu ( nosime vlajky aj.) 34 66
)pordddme mejdany 45 55
1)jen tak kldbosime 83 17

Mladi lidé s kamarady nejcastéji jen tak klabosi, chodi spolecné do kina, poslouchaji
hudbu, sportuji nebo chodi po mésté. Na druhé stran€ méné pak spolu chodi na fotbal nebo

trampuji, coz ziejme vyplyva z jejich véku.



Pokud jsem se dotazovali na to, zda v jejich okoli vyskytuji party mladistvych
zlod¢j a podobné, tak vétsina dotdzanych naznacila, ze je o nich minimalné informovana.

Piehled odpovédi viz tabulka.

Jsou u Vs party zlod¢ju ¢i nésilnika?

1) ano, ale nesetkal jsem se s nimi 25
2) ano, setkal jsem se s nimi 12
3) ano, n¢které z nich zndm 21
4) nevim o tom 42

Za zé&vazny udaj povazujeme zjiSténi, ze vice nez pctina se s partami zlod&ju i

nasilnikl zné a zhruba kazdy osmy mlady ¢loveék se s nimi také potkal.

9) Nazory mladeze na nékteré dalsi jevy souvisejici s kriminalitou

S dalSich ndzorli mladeze souvisejicich s kriminalitou nebo socidlnépatologickymi
jevy jsme se zajimali pfedevsim o ty, které vyjadiuji vztah k trestim za kriminalni ¢innost
mladych, dale jak mladdez zné své prava a povinnosti. Rovnéz jsme se respondenti zeptali
na to, zda piji alkohol, koufi marihuanu nebo se zajimaji o bojova uméni. Piehled odpovédi

ne jednotlivé otazky uvadime v nésledujicich tabulkach.

Jiz prvni tabulka naznacuje, ze diskuse o obnoveni trestu smrti se védomi dospivajici
generace prili§ nedotykaji. Na druhou stranu uzity termin nebyl z hlediska véku a slozeni

respondentti pravdépodobné nejvhodnéjsi.

Vyberte spravnou odpovéd’ na otdzku, co je absolutni trest:

uvéznéni na 15 let 1
uvéznéni na 20 let 2
uvéznéni na 25 let 3
dozivotni vézeni 33
trest smrti 61

Odpovédi na otdzku: ,,Uvazuje se o snizeni véku trestni odpovédnosti. Souhlasil by
jste, aby déti byly trestné odpovédné jiz od veéku (v tabulce jsou v % uvedeny souhlasné

odpovédi u kradezi, loupezi a vrazd).



Vek kradez |loupez |vrazda
12 let 44 24 33
13 let 15 17 8
14 let 15 25 13
15 let 15 25 24
16 let 7 5 19
neodpovédélo 4 4 3
Celkem 100 100 100

Nadpolovi¢ni podil respondentii by u kradezi souhlasil se snizenim trestni
odpovédnosti az na 13 let, u loupezi a vrazd na 14 let.
S témito ndzory souvisi i odpovédi mladych lidi na otazku: ,,Domnivate se, Ze je

spravné, kdyz mladistvi maji sniZenou sazbu trestu?“, které¢ uvadime v tabulce.

Nizsi trestni sazba

1) Ano 35
2) Ne 53
3) Nevim 12

Mladez ve svych vypovédich pravdépodobné odrazi prevazujici spolecenské minéni,
které pozaduje vyrazngj$i postihy pachatelti trestné cinnosti. Vice nez polovina se
domniva, ze niz8i sazba neni zadouci, 12 % o tom neni informovano. Vzhledem k tomu, Ze
pfedchéazejici otazky prokézaly urcité problémy v pravnim védomi dotdzanych, nas déle
zajimalo odkud prevazn¢ mladez ziskava informace o svych pravech a povinnostech.

Ptehled odpovédi uvadime v nasledujici tabulce.

Odkud ziskava informace Ano Zcasti Ne
a)od rodicii 27 60 13
b)ve Skole 35 50 15
c)z tisku 28 55 17
d)z televize 33 56 11
d)z diskusi z kamarady 14 43 43
e)z Cetby 17 33 50




K hlavnim zdrojim informaci patii $kola, televize ( okolo tietiny dotdzanych ), k

nejméné piinosnym zdrojim patii Cetba a pratelé.

I kdyz naprostd vétSina dotazanych uvadi, Ze ma urcitou znalost svych prav a

povinnosti, tak tyto znalosti za dostatecné povazuje u prav pouze 9 % a u povinnosti 12 %

respondentt.

Znalosti prava povinnosti
a) ano, rozhodn¢ 9 12

b) spise ano 40 53

c) spise ne 40 26

d) rozhodné n¢ 8 5

Poznamka: Dopocet do 100 % tvori ti, kteri neodpovédeli.

Dale nas zajimalo, zda respondenti osobné piji alkohol, nebo kouii marihuanu.

Ptehled odpovédi uvadi nésledujici tabulky.

Jak Casto a jaky druh| téméf 3-4xtyd. | 1-2 x tyd. méné jen | vlbec
alkoholu pijete? denné Casto obcas ne
a) pivo 7 8 18 14 26 0
b) vino 2 2 8 21 36 0
¢) tvrdy alkohol 1 3 8 17 35 0

Poznamka: Dopocet do 100 % tvori ti, kteri neodpoveédeéli.

Okolo Sestiny respondentd pravdépodobné poziva alkohol castéji, nez je ze

zdravotniho hlediska Zadouci i u osob dospélych. Uvazime - li, Ze respondenti jsou v

naprosté veétsin¢ piipadi nedospéli, dokazuji nase udaje vysokou spolecenskou toleranci

pozivani alkoholu nezletilou mladezi.

Koufil jste marihuanu v poslednich 12 mésicich?

a) ne, nikdy bych ji nekoufil 54
b) ne, nebyla mi nabidnuta 7
¢) ano, jednou 13
d) ano, vicekrat 24

Poznamka: Dopocet do 100 % tvori ti, kteri neodpovédeli.



Za zarazejici povazujeme skuteCnost, ze zatimco zaddny z dotazanych neuvedl, ze
alkohol viibec nepije, kazdy Ctvrty mlady clovék z naseho vyzkumu uvedl, Ze koufil
marihuanu. To svéd¢i ziejmé o tom, ze mladez i spolecnost je vuci alkoholu a koufeni

marihuany velice tolerantni.
Rovnéz jsme se mladych lidi zeptali na to, zda se zajimaji o bojovd uméni. Z analyzy
vyplynulo, Ze o bojova uméni se aktivné zajima asi 1/4 dotdzanych. Podrobnéjsi piehled

odpovédi respondentti viz tabulka.

Zajimaji Vas bojova uméni?

jen pasivné (sleduji filmy a pod.) 36
ano, trochu to zkou$im 15
ano, trénuji, cvicim 10
ne 39

10) Zavéry a doporuceni

Témér polovina respondentd udava dobry zivotni pocit, zdrojem problémi je Skola
(40% ), problémy doma ( 31 % ), zdravi a partnerské vztahy( po 25 % dotdzanych ).
Vysoky podil problémi ve Skole je varujici. Nejsilngj$i pocit bezpeci a jistoty maji
respondenti v misté svého bydlisté a v okresnim mésté a naopak nejméné bezpecné se citi

v Praze.

K nejvice preferovanym zasadam, které mladezi v soucasném Zivoté nejvice
vyhowvuji, patii zasada rovnosti a odpovédnost za budoucnost déti a vnukd.

Respondenti se nejcastéji setkavaji s tim, Ze nezletili pozivaji neziizené¢ alkohol,
koufi, okolo dvou pétin se setkava s pozivanim drog, vandalismem, vytrznictvim romské
mladeZe a nesluSnym chovanim déti vici star§Sim ob&anim. Okolo 30 % dotazanych uvadi,
ze se setkava s vytrznictvim skinheads, kradezemi déti, nevazanym sexualnim chovanim
mladych lidi. Okolo tii pétin respondentli ma kamarady, nebo spoluzaky, kteti casto koufi
marihuanu, zhruba polovina udava, Ze jejich kamaradi a spoluzéci jsou opili alespon 2 - 3

krat tydné, nebo se dopoustéji drobnych kradezi, nebo Ze maji nasilnickou povahu.



Relativné méné respondenti znd kamarada nebo spoluzdka, ktery by ukradl néco

cenn¢jSiho, dopustil se trestného ¢inu, nebo bral tvrdé drogy.

K nejcastéjSim piic¢indm kriminality mladeze respondenti fadi zejména to, Ze mladi
lidé travi svlj volny ¢as v hospodéch, na ulici, Spatny vliv spoleCenské atmosféry, Spatny
priklad dospélych a S$patnou praci soudt, fetiSizaci penéz a uspéchu a v neposledni fad¢ 1
to, ze policie se boji zasahnout a také to, Ze mladi lidé nema;ji Casto Zivotni a pracovni
perspektivy. Za dulezité povazujeme, Ze na negativni vliv §koly poukazuje nejmensi podil

respondentql.

Nejcastejsi se citi mladi lidé ohrozeni takovym druhem zlocinnosti, ktery je spojen s
kradezemi motocykll a kol a ubliZzenim na zdravi ( okolo 60 % ). Relativné nejméné pak
se citi ohrozeni vydiranim a organizovanym zlo¢inem a z¢asti ublizenim na zdravi .

Mladez, nebo jeji piibuzni se nejcastéji stdvaji obéti kapesnich kradezi a kradezi aut,
kol a motorek ( okolo 30 % respondenti ). Skute¢nost, ze nejmén¢ kazdy osmy dospivajici
by m¢la byt divodem k zamysleni nad formami primarni a sekundéarni prevence, jejich

ucinnosti 1 stavem zlo¢innosti v CR.

Oznamit policii skutecnost, ze se stali ob¢ti trestného c¢inu, se odhodlalo pouze 8 %

mladych lidi a podle nazoru dotdzanych jen necela tretina jejich rodict.

Témér 2/3 respondentil, nebo ¢lend jejich rodin (62%) ucinily néjaké opatieni pro
svou bezpecnost ucinily. Mladi lidé a ¢lenové jejich rodin ovSem preferuji pro zajisténi své
bezpecnosti pasivni opatieni. Pouze vice nez 1/10 si na svou bezpec¢nost potidila aktivni
prostiedek - stielnou zbran nebo plynovou pistoli. Jest¢ méné pak navstévuje kursy

sebeobrany.

Devét mladych lidi z deseti by ptisnéji nez dosud trestalo zejména tyrani déti, zvirat a
prodej drog détem. Vice nez polovina dotdzanych navrhuje zptisnéni tresti. Tento
poznatek potvrzuje skuteCnost, ze vétSiné mladych lidi vyhovuje v Zivoté zasada,
vyjadiujici odpovédnost za budoucnost déti a vnuk, ale i nariistajici zlo¢innost. Na druhé
stran¢ je vétSina dotazanych proto, aby se mirn€ji nez dosud trestalo malovani po zdech

(sprejefi) a péstovani marihuany pro vlastni potfebu. Tento tolerantni pfistup k postihu



téchto Cinnosti zfejme souvisi se sou¢asnymi pottebami mladych lidi, néjakym zpiisobem

se projevit, odlisit ( u marihuany miize jit o reflexi jejiho rozsifeni mezi mladezi).

Vétsina dotazanych mladych lidi by byla pro zdkaz zejména prodeje a uzivani
mekkych drogy a prostituce. Zna¢na ¢ast mladych lidi by v ramci néjakych omezujicich
limitd feSila nasili v TV a akéni filmy, vysilani krvdkd a horord v TV, distribuci

pornografickych materidli, filmi a Casopist, prodej pistoli, vystielovacich noza a boxert.

Nejcastéji prichdzeji mladi lidé do kontaktu s policii jako Zadatelé¢ o vydani rGznych
dokladi a jako svédci a posSkozeni. Z hlediska posuzovani kriminality mladeze je
vyznamné, ze 5 % respondentd udalo, ze ke kontaktu doslo na ziklad¢ toho, Ze byli
obvinéni z trestné ¢innosti, 16 % dotdzanych mélo problémy z divodi spachéani prestupku
¢i pfecinu. Z hlediska prevence negativnich jevll a kriminality je moZno povazovat 8 %
respondentli, ktefi udavaji, ze absolvovali pfednasku ke kriminalité, za pomérn¢ maly

podil.

Ve vztahu k policii si mladi lidé dosti Casto stézuji na neochotu, nezajem,
neschopnost, ignoranci, ale i dlouhé cekani i aroganci a agresivitu v chovani policisti.
Policie by méla byt podle respondentii na mistech, kde mtze dojit k pachéani trestné
¢innosti a aby na zavolani pfijela co nejdiive. Mald pozornost je vénovana tloze policie v
prevenci kriminality ( aby policie chodila do skol a vysvétlovala détem a mladezi

problémy s kriminalitou ).

Podle naseho vyzkumu nemusi byt pravni védomi mladeze na dostatecné tirovni ( k

hlavnim zdrojiim informaci patii Skola, televize ).

V oblasti primarni prevence je cilem pusobit na déti a mladez ve smyslu zvySovani

moralni, pravni a ob¢anské odpovédnosti jedincii.Jde o realizaci celé fady aktivit, napt.:

- vedeni kampani zaméfenych na informovani vefejnosti tak, aby si mladi lidé
uvédomili nebezpe¢nost kriminalniho jednani jako negativniho spolecenského jevu a
soucasn¢, aby dostali informace o moznostech jeho feseni, sebeobrany. Na tomto misté by
policie s pomoci sd¢lovacich prostfedkili, Skol a podobné méla zviditelnit svou préci,

poukazovat na svoje uUspéchy i neuspéchy, perspektivni sméry cinnosti, informovat o



moznostech ochrany majetku a osob, realizovat preventivni akce ( pfednasky pro Skoly a
podobné ). Podobné preventivni sluzby by mély poskytovat i dalsi méstské instituce (
protidrogova prevence, problematika Sikany na Skolach,Skoleni déti a Skolskych
pracovnikl, peer programy pro déti a mladez). K témto ukolem lze pfizvat nestatni
subjekty.

- vytvafenim potifebného prostoru pro pozitivni seberealizaci déti a mladeze piredevsim
v oblasti volného casu.

- efektivnim poradenskym servisem pro déti a mladez obCany a to pfedevsim v oblasti
socialnich, psychologickych, psychiatrickych a pravnich sluzeb, vcetné rozsifovani

¢innosti linek davéry o krizova centra atd..



Priloha ¢.1 Popis vybérového souboru

Vybérovy soubor tvoii 1985 respondentii: studenttl SS a uéi s doplitkem zakt ZS
(vzorek ucnu byl po dohod¢ se zadavatelem posilen, vzhledem k Cemuz se ponékud
zvysilo zastoupeni chlapcti, jejichz podil €ini 58 %). Sbér dat byl uskute¢nén na prelomu
listopadu a prosince 1997, proporcionalné v regionech Praha, Usti nad Labem, Kladno,

Chrudim.

Studujete:

a) gymnasium 24
b) stiedni odbornou skolu 22
¢) stfedni odborné ucilisté 41
d) zékladni skola 11
d) jiné napiste 1

Pozn.: dopocet do 100 % tvoii ti, kteti neodpovédeli.

Slozeni vybérového souboru odpovidd i veékova skladba ( zahrnuje i1 studenty

klasickych gymndzii a maly podil studentli v nastavbovém studiu ):

V¢ek ((pocet let ):

13 2
14 5
15 18
16 25
17 28
18 15
19 3
20 1

Pozn.: dopocet do 100 % tvoii ti, kteti neodpovédeli.

ey

Tti1 Ctvrtiny respondentt ziji v GpIné rodin€.

Zijete v rodin€, kterou tvofi: % odpoveédi
a) rodiCe, Vy a event.sourozenci |73

b) matka, Vy a event. sourozenci | 16
¢) otec, Vy a event. sourozenci |2

d) prarodi¢e a Vy 2




Pozn.: dopocet do 100 % tvoii ti, kteti neodpovédeli.

Zivotni troven rodin respondentli je posuzovana pomérné piiznive, negativneé
ji hodnoti jen 8 % dotazanych

Zivotni uroven domdacnosti ve které Zijete je

dobré 57
spiSe dobra 32
spiSe Spatna 7
Spatna 1

Pozn.: dopocet do 100 % tvofi ti, kteti neodpovédeli.

Zastoupeni respondentt dle velikosti obce dokladuje nésledujici tabulka.

Velikost obce ( bydli v

obci):

a) v obci do 500 obyvatel 8
b) v obci do 2000 obyvatel 10
¢) v obci do 10000 obyvatel 12
d) v obci do 20000 obyvatel 6
e) vice obyvatel nez 20 000 43
f) V Praze 17

Pozn.: dopocet do 100 % tvofi ti, kteti neodpoveédeli.




