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IDM MSMT od roku 1994 rozviji priibézné sledovani postojii a nazorti mladé

generace s cilem vytvaret postupné casové rady.

V ramci koncepcnich zmén, kdy se jako nejvyznamnéjsi prosazuje poznavani nazort
a postoju skupiny dospivajici mladeze, si prezentovany vyzkum klade za cil doplnéni
databanky IDM MSMT v oblasti kontinualnich vyzkumii rozvijenych v letech 1994 az
1997 a doplnit ziskané Casové tady. Pied zpracovateli vyvstal v roce 1997 nelehky ukol
vybrat z velkého mnozstvi otazek ty, které jsou meritorni z hlediska doplnéni vzniklych

casovych fad.

Z tohoto dliivodu byly vybrany ty otazky, které autofi povazovali za podstatné bez
ohledu na to, zda byly Setfeny plosné pres priiez celé mladé generace (definované vékovym

rozmezim 15 - 26 let), ¢i jen u dil¢ich vékovych kategorii.

Rizené rozhovory v roce 1997 prob&hly na pielomu listopadu a prosince, soubor byl

tvoten stfedoskolskou mladezi (957 osob) a 427 osobami ve véku 20 - 26 let.

V roce 2000 byl vyzkum rozdélen na dvé etapy: prvni probéhla v kvétnu (805
sttedoSkolakll z celé republiky), druhd etapa probéhne opét jako v roce 1997 v listopadu
(divodem je zachyceni situace, kdy tada téchto mladych lidi po ukoncéeni vysokych a

vys$Sich odbornych Skol hleda ¢i stfida své prvni zaméstnavatele).

Technicka poznamka: udaje jsou uvadény v procentech, dopocet do 100 % tvori podil osob, které na danou
otazku neodpovédély.



1. Blok otazek vénovany povolani

Otazka: Myslite, Ze se Vam po ukonceni stiedni Skoly splni Vase profesni aspirace?

Podari 1997 2000
Rozhodné€ ano 12 13
spise ano 43 42
spise ne 10 8
rozhodné ne 1 2
NEVI] 31 35

Polovina stiedoskolské mladeze je co do naplnéni profesnich aspiraci optimisticka,
desetina je spiSe pesimistickd, zhruba dvé pétiny neumi zaujmout v této véci ndzor. V této
oblasti nedoslo béhem uplynulych tii let k Zzddnému vyvoji.

Otézka: Jak hodnotite moznosti ziskat zaméstnani v oboru, ktery studujete ?

Moznosti 1997 2000
velmi dobré 18 10
Pomérné dobré 38 31
Primérné 31 45
Pomérné Spatné 8 8
velmi §patné 4 5

Pies moznou mens$i zkuSenost studujici mladeze s trhem prace se jen dvé pétiny
respondenti domnivaji, ze se vcelku dobfe uplatni ve studovaném oboru, zvysuje se podil
téch, ktefi posuzuji moznosti jako primérné. V této oblasti doslo béhem uplynulych tii let
ke zhorSeni posouzeni moznosti uplatnéni v oboru, ktery respondent studuje. To potvrzuje i
mensi zdjem o absolventy, zmény pozadavkii zaméstnavateld (od pocatecniho boomu zajmu
o absolventy, nezkuSené pracovniky, ekonomy, pravniky, se zaméstnavatelé orientuji na
techniky a zacinaji vyzadovat i urcitou praxi).

2. Blok otazek k zivotnim vzorim, hodnotam

Otézka: Jaké madte Zivotni vzory? “Jsou z oblasti ( pouze odpovédi ano):

Vzory 1997 2000
a) sportu 56 56
b) kultury 46 43




¢) uméni 44 40
d) politiky 13 12
e) védy 29 30
f) jina oblast (napf. technika, letectvi apod.) 27 14
g) jiné (napft. rodice ucitel, sourozenec, aj.) 35 25

Dospivajici v horizontu tfi poslednich let maji stale vyrazny sklon hledat vzory v
kultury a uméni naopak vyrazné
vzrostlo ocenéni vzorl z nejblizsiho socidlniho okoli (pfedevsim rodice).

oblasti sportu, mirné¢ poklesd podil vzori z oblasti

Otézka: Vyjdadrete se, prosim, znamkami od jedné do péti (1 = vysoce vyznamny, 5 = zcela

nevyznamny), nakolik je kazdy z uvedenych vyrokii pro Vis osobné vyznamny.

Hodnoty 1997 2000

1 2 3 4 [5 |1 2 3 141(5
Mit dost penéz a vysokou Zivotni tiroven 24 33 132 7 14 132 30 |29 |6 |2
Ziskat co nejvyssi vzdélani a kvalifikaci i za cenu
docasnych finanénich a osobnich ztrat (omezeni) 30 34 |23 |10 |4 |26 |31 |24 |16 |3
Mit vlastni firmu, kde mohu byt svym panem 26 22 (26 |17 19 26 |25 [22 |20 |8
mit dobrou praci dobré zaméstnani 72 19 5 311 |74 |19 |4 1 |4
VéErit v Boha a Zit podle naboZenskych zasad. 5 7 15 |20 [54 |7 7 12 |16 |58
Dosahnout uznani ve svém okoli (mit Gispéch). 37 42 |17 2 |3 |36 |40 |18 |2 |3
Cestné jednat. 57 130 |9 |2 ]2 |55 [27 |12 [2 |4
Pravidelné a zdrave se stravovat 34 33 |23 6 |4 |34 |33 [24 |6 |3
Zit ve spokojené rodiné a dobie vychovavat déti 77 14 6 311 |77 |14 |3 4 |1
Zit ve zdravém Zivotnim prostiedi. 69 23 | 6 2 [ 1 |63 [26 |8 1 |1
Starat se o své zdravi. 58 30 8 3 (1 149 32 |13 |4 |3
Nepit alkohol (pivo, vino). 21 18 |26 [16 |19 [12 |17 |33 |16 (22
Nekoufit. 44 14 |16 |10 |16 |36 |17 |16 |8 |23
Udrzovat si dobrou fyzickou kondici (turistika,
béh apod.) 39 32 |21 5 13 |36 |34 |22 |5 |4
mit dobré znalosti, hodné védét 44 42 (12 1 [ 1 (39 143 |14 [2 (2
mit dobré pratele 81 14 |3 2 11 (79 [17 |1 1 |1
mit dost ¢asu na odpocinek a zaliby 50 37 110 2 |1 |52 136 |10 |1 |1
mit dostatek informaci o tom, co se d&je u nas i
ve sveété 27 |41 |25 512 |26 [41 |27 [4 |2
zit v klidu a jistote 61 25 19 3 [1 [63 [28 |6 |2 |2
Zit v miru 82 10 [ 4 1 [2 |76 [16 |5 [2 |1
moznost ovlivilovat vyvoj ve spolecnosti 19 34 132 |10 |5 |18 32 32 |9 |8
dobré vztahy s lidmi 74 19 |3 2 (1 [72 |19 |6 1 |1

Srovname - li daje ve vyse uvedené tabulce, vidime, ze k podstatnym pohybiim v oblasti
hodnot nedoslo. Vyjimkou jsou nasledujici pohyby u nize uvedenych hodnot:

starat se o své zdravi. -7
ziskat co nejvyssi vzdélani a kvalifikaci i za cenu do¢asnych finan¢nich a osobnich ztrat | -7
Cestné jednat. -5
nekoufit. -5
mit dobré znalosti, hodné védét -4
mit dost penéz a vysokou Zivotni Groven +5




[ Zit v klidu a jistote

| +5

Pozn.: procentni body, hodnoty vysoce a velmi vyznamné.

Nizsi diraz na vzdélani a osobni zdravi, vys$si diiraz na Zivotni uroven, klid a jistotu,
naznacuji, ze béhem uplynulych tii se prohloubily tendence ke spotiebnimu Zivotu. V této
souvislosti se spekuluje nad vlivy komer¢ni kultury (zejména komerc¢nich televizi, které

predkladaji mladezi urc¢ité hodnoty a vzory).

Poradi prvnich deseti hodnot v obou srovnavanych casovych fezech ukazuje nasledujici

tabulka.

1997

2000

Mit dobré pratele

Dobré vztahy s lidmi

Zit ve zdravém Zivotnim prostiedi.

Zit v miru

Mit dobrou praci dobré zameéstnani

Zit ve spokojené rodiné a dobie vychovévat déti
Starat se o své zdravi.

Cestné jednat.

Mit dost ¢asu na odpocinek a zaliby

Mit dobré znalosti, hodné védeét

mit dobré pratele

mit dobrou praci dobré zaméstnani

Zit v miru

dobré vztahy s lidmi

zit ve spokojené rodin¢ a dobte vychovavat déti
zit v klidu a jistoté

Zit ve zdravém Zivotnim prostiedi.

mit dost ¢asu na odpocinek a zaliby

cestné jednat.

mit dobré znalosti, hodné védét




Blok otazek vénovanych volnému ¢asu a negativnim jeviim

3.1 Volny ¢as

Otazka: Uvedte, jak casto se zabyvate nasledujicimi cinnostmi podle nasledujici skaly:

Denné nebo témer denne  tydné asi 1x mésicné asi Ix méné casto vithec ne
1 2 3 4 5

Typ aktivity 1997 2000

1 1213 415 1 12 (3 |4 5
Poslouchate hudbu pfi studiu, praci apod.? 67 | 11 ] 3 10 | 8 69 | 13|13 |7 7
Poslouchate hudbu dle vlastniho vybéru (desky,aj.? 76 | 14 | 3 5 1 76 11512 | 4 2
Sledujete videoklipy a koncerty hudeb. skupin v TV? | 22 | 34 | 15 [ 21 [ 8 18129 | 15]25 |12
Poslouchate hudbu z radia? 64 |18 | 4 105 [70[16 (2 |5 6
chodite na koncerty popularni hudby? 2 3 12 37146 |2 |4 11 [ 41 | 42
chodite do kina? 3 7 36 |45 |9 1 [4 [44]42 |8
navstévujete divadlo? 1 2 I5 145 38 |1 1 12 | 43 | 43
navs§tévujete koncerty vazné hudby? 0 1 5 1717 11 1 5 116 [ 76
navs§tévujete restaurace? 8 20 |31 [ 36 |6 131303121 |4
schazite se s prateli? 61 | 26 | 6 6 1 6712315 |3 2
nav§tévujete vinarny, kavarny apod.? 8 29 120 [ 24 )19 [ 15[41 16|16 | 11
travite sviij volny ¢as s partou? 26 131 |9 17 117 132133 ]110]14 |11
chodite tandit na diskotéky, ¢i nékam jinam? 6 |34 |17 )22 121 | 1140 (21|12 |17
vénujete se béznym domacim pracem
napt. uklizeni, prani, nakupim apod.? 37 [ 416 1] s 3413716 |16 |5
provadite udrzbu domu nebo chaty? 10 (24 |17 |27 |22 1 10 | 28 | 19| 22 | 20
zabyvate se zahradkaistvim nebo chovatelstvim? 16 | 8 7 19 149 |18 |12 |7 |17 | 45
vénujete se drzbé ¢i opravam motocykla
nebo automobilii? T iR l0]10|8 |15 |57
vykonavate vedlejsi vydéleénou innost? 6 317 1251419 12 [ 10 | 26 | 42
pracujete v obcanskych sdruzenich? 1 2 12 |3 92 12 |2 1 |6 89
veénujete se verejné ¢innosti? 3 14 |16 [20[67[5 |4 2 [15 174
ucite se do skoly? 65119 |5 |8 [3 |53]22|5 |11 ]10
vénujete se studiu cizich jazykd mimo $kolu? 5 1416 1515916 13 15 17 | 60
vzdélavate se v ramcei rdznych kurst
nebo navstévujete prednasky (mimo Skolu)? 2 5 5 19 [ 69 ]2 5 10 | 15 | 68
se toulate, bloumate? 8 17 | 15128 | 32| 8 18 | 19129 | 26
mate schiizku, schazite se s partnerem? 26 | 2517 14 |28 135[23 |7 10 [ 23
chodite na vylety do piirody ? 8 21 [ 29|32 |10 [ 10|40 | 23|11 |5
se vénujete aktivitdm pro zlepSeni télesné kondice, tj. | 23 | 29 | 14 | 18 | 16 | 29 | 30 | 11 | 12 | 18
jazzgymnastice, aerobicu, b&hani, posilovani apod.?
sportujete zavodné? 14 | 7 3 7 70 [ 15110 [2 |5 60
sportujete rekreacné? 21 [ 32 |17 118 | 13 22132 [ 14|16 | 16
provozujete branné sporty, tj. vycvik psi, stielbu, pard 5 5 16 111735 [4 6 |8 77
se zabyvate zajmovou uméleckou ¢innosti? 8 10 | 8 1416016 [9 4 [ 15 ] 66
malujete? 8 |19 12 20|51 (5 11 | 11 {20 | 53
fotografujete? 3 |7 16 [33[41 ]2 |6 1833 | 41
se vénujete zdjmové technické ¢innosti? 5 7 9 13 [65] 4 7 10 | 12 | 67




se vénujete kutilstvi, rukodélné ¢innosti nebo rué¢nim p| 6 1311528 378 12 | 11 | 22 | 47
se vénujete sbératelstvi? 6 8 [ 11 ) 18|56 |7 6 8 [ 20 | 58
pracujete na pocitaci ? 19 [ 23 112 |21 [ 25127 |22 |8 14 | 28
¢tete knihy? 28 |22 [ 18 | 18 | 14 [ 22 )21 [ 19|22 | 16
veénujete se svému konic¢ku,hobby? 46 |29 [ 12| 8 | 6 |46 |31 19 |7 6
poslouchate walkmana? 21 | 18 | 15 [ 19 [ 27 [ 20| 17 | 14| 19 | 24
jdete do klubu (centra) pro mladé lidi? 6 [ 16| 16 20|42 ) 10|20 | 16| 15 | 39
odpocivate, nic nedélate? 25133 [ 12120 9 (3231|1414 |9
hrajete karty? 8 [ 1525133 [19]10] 17 {2331 |19
hrajete Sachy, ddmu apod.? 3 9 | 1835|353 8 17132 | 39
dobrovolng, bezuplatné pomahate lidem? 6 |12 116 |37 [28 |9 16 | 18 ) 28 [ 28
jste s prateli? 502911 | 7 |3 ]56[28]|8 |4 3
Ctete Casopisy? 34 139115 7 5 135140 |14 (7 4
¢tete noviny? 3531|1411 [ 9 | 24138 |11]12 |8
poslouchate oblibenou rozhl. stanici? 571171 9 9 8 |61 1205 [6 8
sledujete Vasi oblib. televizni stanici? 591231 6 | 5| 7 |63[19]5 |6 6
nudite se? 9 | 17 [ 1530297 |27 |12]28 |24

Frekvenci ¢innosti stiedoSkolské mladeZze ve volném ¢ase v soucasné dobé lze rovnéz

charakterizovat vaZzenym aritmetickym primérem, tedy:

Denné nebo témér denné respondenti uvadi nasledujici ¢innosti:

poslech hudby dle vlastniho vybéru
navstéva klubu (centra) pro mladé lidi
schizky s prateli

Alespon jedenkrat tydné jsou uvadény tyto ¢innosti:
poslech hudby z radia?

poslech hudby pfi studiu, praci
schiizky s prateli

sledovani televize

poslech oblibené rozhlasové stanice
konicek, hobby

ptiprava do $koly?

Cetba Casopist

bézné domaéci prace

¢etba novin

traveni volného Casu s partou?
odpoc¢inek, nicnedélani

Minimalné jedenkrat mésicné jsou uvadény tyto Cinnosti:

schiizka s partnerem

aktivity pro zlepseni télesné kondice
navstéva restauraci

navstéva vinarny, kavarny

vylety do pfirody

rekreacni sport

sledovani videoklipt a koncertd hudeb. skupin v TV
navstéva diskotéky, tanecni Caje aj.
prace na pocitaci

cetba knihy

udrzba domu nebo chaty

poslech walkmana

hra v karty

prozitek nudy

1.4
1.4
1.5

1.6
1.7
1.7
1.7
1.8
1.9
2.0
2.0
2.2
23
24
24

2.6
2.6
2.7
2.7
2.7
2.7
2.8
2.8
2.9
2.9
3.2
3.2
33
33




toulani, bloumani 34

navstéva kina 3.5
beziplatna pomoc lidem 3.5
Méné Casto neZ jedenkrat mési¢né jsou uvadény tyto ¢innosti:

zahradkaistvi nebo chovatelstvi 3.6
vedlejsi vydélecna Cinnost 3.8
kutilstvi 3.9
hra v Sachy, dama 3.9
udrzba ¢i opravy motocyklii nebo automobilt 4.0
zavodni sport 4.0
fotografovani 4.0
studium cizich jazyktt mimo skolu 4.1
malba 4.1
sbératelstvi 4.1
koncerty popularni hudby 4.2
navstéva divadla 4.3
zajmova umélecka cinnost 4.3
zajmova technicka Cinnost 4.3
navstéva ruznych kurst, prednasek 4.4
vefejna ¢innost 4.5
branné sporty 4.5
navstéva koncertli vazné hudby 4.6
prace v obéanskych sdruzenich 4.7

U cinnosti  vykonavanych denné nebo témét denné nartstd podil zdbavnych cCinnosti,
poklesa ¢etba novin a knih a pfiprava na Skolni vyu€ovani.

1997 2000 D
cetba novin 35 24 -11
priprava do Skoly 65 53 -8
Cetba knih 28 22 -6
navstéva restauraci 8 13 +5
navstéva diskoték 6 11 +5
poslech hudby z radia 64 70 +6
schiizky s prateli 61 67 +6
trdveni volného Casu s partou 26 32 +6
aktivity pro zlepSeni télesné kondice 23 29 +6
prace na pocitaci 19 27 +6
navstéva vinaren, kavaren 8 15 +7
odpocinek, nicned¢lani 25 32 +7
schtlizka s partnerem 26 35 +9




Otézka: Zucastinujete se ve svém volném case nékteré z forem pravidelné zdjmové cinnosti
(soubor, klub, oddil, kurs atd.), které provozuji dale uvedené instituce ( az dvé odpovedi )?

1997 2000
Instituce 1. 2. S 1 2. S
Skola 19 6 25 7 6 13
umeélecka skola 6 2 8 5 4 9
DDM 4 2 6 2 1 3
télovych.jednota (klub) 24 10 34 23 6 29
kulturni zatizeni 10 17 27 16 12 32
méstsky,obecni tifad 0 1 1 0 1 2
cirkev 1 2 3 2 1 3
n¢kdo jiny 4 7 11 5 5 10
Nenavstévuje 13 29 33 36 17 53

Slou¢ime-li ob¢é vypovédi, zjistime, ze zatimco v roce 1997 tfetina respondentti
uvedla, Ze nenavstévuje zadné zatizeni, o tii roky je to jiz polovina dotdzanych. Mirn¢ se
zvysil podil kulturnich zatizeni (ze 27 na 32 %) a snizil podil skol (z 25 na 13 %).
Nejvyssi podil ucastniki se objevuje u sportovnich klubt a jednot (podil se snizil ze 34 na
29 %).

Otazka: Co, podle Vaseho soudu, brani nékterym mladym lidem lépe vyuzivat volny cas?

Rozhodné ano  spise ano spise ne rozhodné ne nevi

)i 2 3 4 5

1997 2000

Dutivody 1 2 3 4 5 1 2 3 4
Je to v mladych lidech samych, maji nedostatek]
z&jmu a chuti délat néco smysluplného 18 45 18 10 9 26 45 14 5
Mladi lidé nevédi co a kde by mohli ve svém
volném case délat 10 |44 |29 12 5 13 44 |23 11
Dospéli nevedou déti a mladez ke vhodnému
vyuzivani volného Casu 12 31 35 13 9 13 33 33 14
Instituci, které se staraji o kvalitni naplnéni
volného Casu mladeze, je malo 22 32 21 16 9 17 30 24 16
Ti, ktefi se staraji o volny ¢as mladeze, ned¢laji
svou praci kvalitné, neumé;ji to 6 17 33 25 18 6 15 31 28
Instituce, které se staraji o volny ¢as mladeze,
poradaji v této oblasti méalo akci 15 33 24 12 16 11 27 28 13
A to co délaji, neni pro mladez piili§ zajimavé | 11 33 28 11 17 13 29 25 15
Podminky pro sportovani v mist¢ Vaseho
bydlisté jsou Spatné 25 19 [22 29 5 21 22 |24 |27
Ve vasem okoli je malo moznosti ke
kulturnimu vyziti. 27 129 |20 17 7 22 |26 |23 22
Nevhodné zivotni (napf. méstské) prostiedi
v misté Vaseho bydlisté 13 19 (34 |27 7 12 19 129 31
Hodnotné traveni volného ¢asu je financné
narocné 28 34 17 14 7 32 (27 |21 11




Podle respondentti je hlavni piekazkou vhodného traveni volaného ¢asu kombinace
dvou hlavnich divodl - nezdjmu mladych lidi a finan¢ni néro¢nosti hodnotného traveni
volného Casu. Instituciondlni zabezpeceni vystupuje spiSe na pozadi téchto dvou hlavnich
faktord. Maly vliv je pfiznavan zivotnimu prostiedi ve mésté (obci) a dostupnosti sportovist
a kvalité pracovnikt, ktefi se o volny Cas déti staraji.

Ve srovnani s rokem 1997 mladi lid¢ vice zdlraznuji, Ze na strané¢ mladych lidi
existuje nedostatek zdjmu a chuti délat néco smysluplného (nartst o 8 procentnich bodi),
naopak poklesl o 8-10 procentnich bodl nazor, ze instituce, které se staraji o volny c¢as
mladeze, potradaji v této oblasti mdlo akci, ¢i Ze ve mésté (obci) je malo moznosti ke
kulturnimu vyziti
3.2 Negativni jevy
3.2.1 Vybrané problémy

Obcany nasi zemé¢ trapi fada obecnych problému, nejinak je tomu u mladeze.

Otazka: Nakolik Vas zneklidnuji tyto spolecenské problémy:

Vithec ne jen trochu ponékud vice velmi
1 2 3 4
Problémy 1997 2000
1 2 3 4 |1 2 3 4

Rostouci kriminalita 4 19 [39 |38 |6 27 [33 |34
Ptiliv bézencil a azylantli 7 34 |35 |25 |8 25 [36 |31
Agresivita a nasili viici cizinctim (skini) 9 16 |28 |46 |9 16 |30 |52
Nezaméstnanost 6 26 |34 |35 |3 15 [30 |52
Rozvoj organizované zlo¢innosti (gangy) |2 16 (32 |50 |5 15 [34 |46
Situace bezdomovcl 9 34 134 |23 [10 |31 |38 |21

Na cele se udrzuje obava z rozvoje organizované zlo¢innosti, poklesla ovSem obava z
rostouci kriminality (o 10 bod®) a vzrostly obavy jak z ptilivu azylanti, tak z utoka proti
nim (o 7-8 procentnich bodl). Z hlediska aktudlnosti jsme doplnili otdzku tykajici se
demonstraci vi¢i konferenci MMF (66 % se neciti témito moZnymi demonstracemi
zneklidnéno, 18 % se citi pon€kud vice zneklidnéno, velmi zneklidnéno je 14 %
respondentll). Pokud polozime otdzku bliz§i osobnimu Zivotu respondentli, objevi se nam
problematika drog.

vevr
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Problém 1997 2000
alkoholismus 3 4
mekké drogy 1 1
koufeni 2 3
tvrdé drogy 60 76
sttidani sexuélnich partnerti 11 5
nadmérné uzivani 1ékti 2 2
hraci automaty 3 3
jiné 10 0

wewr

stiidani sexualnich partnerti (je otazkou nakolik stfedoSkolaci vnimaji naléhavost ochrany
pred HIV/AIDS).

Otazka: Myslite si, Ze mdte dostatek informaci o drogach, o narkomanii a o nebezpecich,
které jsou s nimi spojené?

Dostatek informaci 1997 2000
Ano 74 70
Ne 11 13
nevi 8 7
nezajima se 7 7

VysSe uvedeny poznatek je do jisté miry varujici - jaka je vlastné efektivita rliznych
informacn¢ zamétenych protidrogovych program?

3.2.2 Rasismus, xenofobie

Otézka: Vadilo by Vam mit spolupracovnika anebo spoluzdka:

urcité ne asi ne asi ano urcité ano
1 2 3 4
Spoluzak, spolupracovnik 1997 2000
1 2 3 4 1 2 3 4
jiné narodnosti 75 (19 |4 2 74 20 2 4
jiného nadbozenstvi 63 |26 |7 4 64 |26 6 4
jiné rasy 66 [22 |6 6 67 |22 4 7

Rozdily u obou soubort nejsou patrné, miru tolerance lze povazovat za stabilni.

Otazka: Jak Vy, osobné, na zdkladeé svych zkuSenosti hodnotite vztahy mezi:

velmi dobré spise dobré spise Spatné velmi Spatné nevi
1 2 3 4 5




Vztahy mezi 1997 2000

1 (2 (3[4 [5]|1 |2 [3 |4 |5
Cechy a Slovaky 6 |47 |35]6 | 6[20 |61 |13 [1 |5
Cechy a Némci 4 (40 139 |10 [ 8 |3 46 |33 |9 |8
roOmskym a ostatnim obyvatelstvem |1 |2 |29 [62 | 6|2 |4 |35 |55 |4

Lze konstatovat, ze béhem uplynulych tfi let se zlepSilo posuzovani vztahi se Slovaky,
zC¢asti 1 Némci a jen velmi mélo vii¢i Romum. Nasledujici dvé otazky, které hodnoti nékteré
dalsi aspekty téchto hodnoceni, ukazuji, Ze tento ostrakismus lze pfekonat.

Otazka: Myslite si, Ze usmireni Cechii a Némcii je mozné?

MoZnost usmii‘eni 1997 2000
rozhodné ano 19 15
spise ano 42 39
spise ne 18 18
rozhodné ne 7 9
nevi 13 19

Mirny negativni posun vzhledem k posuzovéani moznosti usmiieni s Némci lze uvazovat v
kontextu probihajicich jedndni o odSkodnéni totdln€¢ nasazenych, vézii i stdle se
objevujicimi pozadavky na revizi povalecnych dekrett.

Vzhledem k tomu, Ze nésledujici tabulka dokladuje, Ze se mladi lidé nechaji nejvice

ovliviiovat v takovych zdlezitostech vlastni zkuSenosti, mohou pfipravované programy k
takovému narovnani vztahti vyrazné piispét.

Otazka: Rekl byste, ze Vase vztahy k jinym lidem, Vase ndzory a postoje ovliviuji?

Rozhodne ano  spise ano spise ne rozhodné ne nevi
1 2 3 4 5
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1997 2000

1 |2 |3 4 |5 |1 [2 |3 |4 |5
Rodice 30 |39 |18 |8 |4 |25 |34 |24 |13 |4
Ucitel¢, ostatni vychovni pracovnici 5 |31 |41 |17 |6 [6 |28 |38 (24 |4
Spoluzaci, spolupracovnici 9 |41 |34 |11 |5 [10 |40 |33 |15 |3
Parta 12 |31 |29 (21 |6 |12 |32 |34 |19 |3
Vlastni zivotni zkuSenosti 60 [26 |5 4 14 |64 [25 |5 |3 |3
Partner(ka) 20 |35 [19 [16 |9 [21 |35 (22 |15 |7
Filmy, televize 6 [23 |35 |30 |6 |6 |18 [43 [28 |4
Cetba 10 |34 |30 [19 |8 |9 |27 (34 |24 |6

Dospivajici se nechavaji podle svych vypovédi ovliviiovat zejména vlastni zkusenosti ( z
86% na 89%), vyznamnou roli, byt v prib&hu tii let vyznamné klesajici hraji 1 rodice
(pokles o 10 bodh), z€asti maji vliv partnefi, spoluzaci, ostatni faktory hraji spiSe
podpirnou a dopliujici tlohu.

Zajem mladych lidi o véci verejné

4.1 Zajem o ieSeni komunalnich problémi

Otézka: Jak se zajimate o ndsledujici oblasti:

velmi priumérné malo vithec ne
1 2 3 4

Zajem 1997 2000

1 2 3 4 1 2 3 |4
déni ve svéte 14 |64 |20 |2 14 |61 (23 |2
politickou situaci u nas 22 148 (22 |8 10 |36 [37 (17
ekonomickou situaci u nas 15 |45 (32 |8 15 |44 |33 |11
zivotni prostiedi 26 |50 (21 2 |22 |53 |18 |6
volby u nds 14 |38 |34 |14 |9 33 36 |23
zivotni podminky lidi u nas 27 |53 [17 |3 |24 |49 |21
kulturu 26 |40 (25 8 |28 |41 |19 |11
sport 43 129 (19 |8 |46 |33 |14
déni v misté Vaseho bydlisté 34 |46 |16 |3 |42 |40 |14 |4

Stfedoskolaci se nejvice zajimaji o sport a déni v misté bydlisté (zvysSeni o 6 bodill), nevyznamné se sniZuje
se zajem zivotni podminky, Zivotni prostfedi, ale jiz statisticky vyznamné se snizuje zajem o volby a
politickou situaci u nds. To se projevuje v zajmu o vefejnou ¢innost.

Otézka: Mdte nebo nemdte zdjem pomdhat v misté Vaseho bydliste:
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pomahate mate zajem, ale ne cas nemdte zdajem

1 2 3
Pomoc 1997 2000
1 ]2 3 (1 |2 3
mistnimu zastupitelstvu 4 123 |73 [6 |17 75
okresnim Ufadiim 1 (20 [79 [3 |20 76
sdruzenim a organizacim obanit |10 |35 |57 |6 |30 63

Zajem o vetejné prospésnou aktivitu je obecné nizky, je orientovan spiSe na sdruzeni béhem
tfi let, byt nevyznamné, poklesl.

Zajem o veiejné prospeSnou aktivitu je dan 1 vychovou a moznosti participace na

feSeni véci verejnych. Proto jsme polozili otazku k mife participace.

Otézka: Myslite si, Ze mdte moznost se vyjadrovat k otazkam tykajicich se rozhodovani o
vecech tykajicich se:

ano zCasti ne nezajima se
1 2 3 4
1997 2000

Urovei 1 2 3 4 1 2 3 4
rodiny 44 46 7 3 50 42 5 3
Skolni tiidy 20 56 14 10 20 54 17 9
Skoly 3 25 56 15 4 22 55 19
obce, Ctvrti 4 13 51 31 5 13 48 34

Dotaz naznacuje, ze stfedoskolska mlddez mé urcity potencidl v dané oblasti, moZnosti
participace jsou vSak limitovany jiZ na urovni Skoly. Béhem tfi let se situace (krom¢ rodiny)
nezlepsila, ¢i naopak mirné zhorsila (Skola, obec).

4.2 Zajem o aktivitu v ob¢anskych sdruzenich

Otézka: Jste zapojen do cinnosti nékteré organizace ¢i sdruzeni, které se vénuje détem a
mladezi?
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Zapojeni do ¢innosti 1997 2000
ne 71 78
ano, ale spise jen obcas 20 16
ano, dost Casto 8 5

Pokud se uddva nevysokd organizovanost ve sdruzenich, tak nase vysledky tento udaj
potvrzuji (Elenstvi v obanském sdruzeni udava 12 % dotazanych). OvSem fada mladych
lidi je zfejm¢ alesponi v kontaktu se sdruzenimi a podle své potieby se ucastni jednotlivych
akci, coz soucasné¢ znamena, Ze sdruzeni ovliviiuji pomérné $ir$i okruh mladych lidi nez jen
své Cleny. Béhem tii let doslo k vyraznému snizeni zajmu o ¢innost sdruZeni.

Takové situace je mozna i proto, ze sdruzeni se jen malo zabyvaji ekologii, ptestoze se

mladi lidé o ekologii zajimaji a vyjadfuji ur€itou nespokojenost se stavem zivotniho
prostiedi.

Otazka: Jste spokojen s zivotnim prostredim ?

Ano spise ano spise ne viibec ne nevi
1 2 3 4 5
Misto 1997 2000
1 2 3 4 5 |1 2 3 4 5
v CR 1 |16 [54 |26 |3 |2 |27 |48 [19 |4
v okrese 5 (32 |42 19 |3 |6 37 (39 |14 3
v mist¢ bydlisté 35 |5 17 40 |2 |24 |35 |23 |15 3

Ptesto lze konstatovat, Ze se spokojenost s zivotnim prostiedi se celkové zvysuje, byt je to
spise zpusobeno ekonomickymi faktory.

Otazka: Myslite si, ze obcanska sdruzeni mohou néjak ovliviiovat zivot nasi spolecnosti?

SdruZeni mohou ovliviiovat 1997 2000
ano, jisteé 24 18
nejste si jisti 36 34
mozna, za jinych spolecenskych podminek 14 22
v zadném piipadé 2 3
nevi 23 21

Pies evidentné zajmovy charakter ¢innosti respondentii ve vztahu ke sdruzenim se mezi
casti respondentli udrzuje nazor, ze obc¢anska sdruzeni mohou svym zptisobem ovliviiovat
zivot nasi spolecnosti. V prubéhu poslednich tii let se tento ndzor mozna pod vlivem vedeni
riznych kampani oslabil.

Maly zajem o budovani Siroké obcCanské spoleCnosti, Sir§i participaci ob¢anli na
spolecenském vyvoji se promita do obCanskych postojii a aktivit mladeze.
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Otazka: Jste clenem néjakého obcanského sdruzeni, zajmové organizace nebo nadace?

Clenstvi 1997 2000
ano 16 12
ne 84 87

Z formulace otazky vyplyvd, ze nejde jen o sdruzeni déti a mladeze. Klesajici
organizovanost lze pokladat za disledek jak nartstajici orientace mladeze na konzumni
zpusob zivota, tak stavajiciho poltického vyvoje.

4.3 Postaveni Ceské republiky, sjednocovani Evropy

Otéazka: Domnivdte se, Ze je (bylo) vhodné, aby Ceskd republika:

rozhodné ano spise ano spise ne rozhodné ne nevi
1 2 3 4 5
vhodné, aby CR 1997 2000
1 (2 [3 [4 [5]1 [2 |3 |4 |5

vstoupila do NATO 33 [32 |13 | 8 |15 (38 [30 |10 [8 |14
zaclenila se do Evropské unie 38 135/6 |4 |16 [38 [31 [11 |8 [I2
pokracovala ve spolupraci se

sttedoevropskymi zemémi 43 |35 |5 |1 |16 [52 |34 |4 |3 5

Vysokou shodu v nézorech

sttedoevropskymi zemémi a zaélenéni CR do Evropské Unie a NATA.

i akceptovani pfijeti vykazuje otazka spoluprace

Otazka: Jste spokojen s tim, Ze Zijete v CR?

Mira spokojenosti 1997 2000
ano 43 45
spise ano 34 35
spiSe ne 18 11
ne 6 9

S€
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Mira spokojenosti s tim, ze dotazovany zije v CR, je pomérné vysoka (v soucasnosti je
nespokojeno 20 % dotazanych).

Otézka: Byl byste se ochoten trvale prestéhovat do jiné zemé?

Mira ochoty 1997 2000
ne, nikdy Vas to nenapadlo 28 31
uvazoval jste o tom, ale nepfipadd to zatim u Vés v uvahu 40 37
dost o tom premyslite 21 17
hned byste se odsud ptestehoval 7 10
jina odpoveéd 4 5

Nepatrné zmény naznacuji moznost budouci polarizaci (narostl pocet spokojenych i téch,
ktefi by emigrovali ). Jisté¢ jde o rovinu tvahy, teorie, nicméné vstup do EU a volny pohyb
pracovnich sil mize vést k realizaci fady téchto prani (ekonomicky slabsi zemé pak obvykle
pocituji ,,o0dliv mozkt,). Divody mohou byt, jak dokazuji tdaje charakterizujici
potencionalni volebni chovéni, diivody nikoli piedev§im ekonomické povahy.

Otazka: Jak se divate na postaveni samostatné Ceské republiky po roce 1992 v Evropé? Je
podle Vas:

Postaveni 1997 2000
velmi dobré 2 1
dobré 17 11
spiSe dobré nez Spatné 34 33
spiSe Spatné nez dobré 26 31
Spatné" 9 12
NEVI 12 10

Pozitivni hodnoceni postaveni CR b&hem uplynulych tfi let pokleslo o 7 bodi (hodnoceni
dobré ¢i velmi dobré), vice nez dvé pétiny maji nazor opacny.

4. 4 Instituce statu, volby

Otazka: Duverujete tém, kteri dnes ovliviwji déni okolo nds a vyvoj celé spolecnosti?

rozhodné ano spise ano spise ne rozhodné ne
1 2 3 4
Divéra 1997 2000
1 2 3 4 1 2 3
prezidentovi republiky 22 46 |23 |8 [12 44 |32 |11
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vladé CR 2 | 18 [48 | 31 1 19 [48 |32
poslanecké snémovné CR 1 [20 |55 |23 1 20 |48 |30
obecnim, mistnim tfadum 3 143 |40 13 5 38 |41 15
okresnim uradiim 3 142 |43 |12 |2 42 (40 |14
policii 5 [34 [37 |24 |6 36 |33 |24
armade 9 [39 (37 |15 13 145 |25 |17
soudiim 7 |46 (31 |16 |7 41 |35 |16
politickym stranam 1 18 |52 |28 |3 15 |48 |34
poslanciim v misté¢ bydlist¢ | 1 | 25 (45 |28 |2 20 (47 |27
televizi 7 [48 (32 |12 |7 47 133 |13
novindm 12 | 57 |22 8 7 59 123 |10
rozhlasu 10 [ 57 |23 |10 |9 56 |25 |10
cirkvim 4 |18 |30 |47 |3 14 [30 |50
senatu CR 4 |22 (44 |29 |3 21 |43 |32

Ptes zna¢nou podobnost hodnoceni vybranych instituci jsou nékteré jemné rozdily patrné.
Stredoskoléaci velmi malo davétuji cirkvim, politickym stranam, vladeé,senatu a poslanctim
obecné, nejvice diveiuji novindm a rozhlasu. Béhem uplynulych let se zvysilo hodnoceni
divéryhodnosti armady a snizilo hodnoceni diivéryhodnosti presidenta CR (oboji o 10
bodl). Tato hodnoceni nelze piecenovat, odrazi totiz pfirozené¢ miru osobnich zkuSenosti
a informovanosti (tedy i nezkuSenosti a neinformovanosti), obrazy sdé¢lované¢ masmédii a
dalsi faktory. Nicméné podobné trendy jsou patrné i u dospé€lé populace.

Uvazime-li, ze jednim z prav ditéte je pradvo na informace, mizeme se domnivat na
zéklad¢ celé fady vyzkumt, ze zajem o informovanost déti ze strany raznych instituci
neni adekvatni. Nedlvéra v instituce statu a dalsi instituce vyvoldva otdzky po adekvatnosti
vnitropolitického vyvoje. Vysledky pfinasi dalsi tabulka.

Otazka: Domnivdte se, Ze se CR ubird ve vnitrostatni politice:

CR se ubir4 1997 2000
tim spravnym smérem 3 4
Ztraci po¢atecni tempo 52 33
nikdy nesla tim sprdvnym smérem 14 31
nevi 31 30

Béhem ti let se zdvojnasobil podil téch, ktefi se domnivaji, ze CR se neubira spravnym
smérem (z 14% na 31%). PfestoZe se téméf tretina dotdzanych neciti povolana k posouzeni
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dané otazky, respondenti ze tfi ¢tvrtin projevuji zajem o zménu vlady.

Otazka: Prdl byste si, aby CR méla jinou viadu?

Jina vlada 1997 2000
rozhodné ano 33 37
spiSe ano 40 38
spiSe ne 13 5
rozhodné ne 3 2
nevi 11 18

Vyse uvedené poznatky se promitaji i do potencionalniho volebniho chovani.

Otazka: Predstavte si, Ze by pristi tyden byly v CR parlamentni volby. Sel by jste volit?

Utast ve volbach 1997 2000
rozhodné ano 36 36
spiSe ano 23 20
spise ne 18 18
rozhodné ne 10 15
nevi 13 11

Teoreticky Ize u téchto mladych lidi 1ze tedy predpokladat vice nez 50 % ucast, 33 % je
rozhodnuto se voleb nezlcastnit (nartist o 5 bodd). Prestoze pro vétSinu stiedoSkolakl v
dané dobé¢ ucast ve volbach nepiipadala v iivahu, jevi pomérné pozitivni zdjem o ucast ve
volbach.

Vzhledem k proménam politické scény (rozpad ODS atd.) je srovnani potenciondlniho

N4

Otézka: Kterou stranu by jste volil?

Strana 1997 2000
byvala vladni koalice 32 -

z toho ODS 19 27

z toho ostatni KDU-CSL, ODA 13 -
koalice KDU-CSL, US, ODA, DEU - 8
CSSD 13 4
KSCM 2 5
SPR - RSC 4 2
jiné 2 2
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| neodpovédelo | 43 | 52 I
Poznamka: respondenti vypisovali nazvy stran.

Vzhledem k celé fadé minulym vyzkumii neptekvapuje vyrazna preference ODS, stavajici
koalice i CSSD zaznamenavaji vyrazny pokles preferenci. Stéle vice respondentii vyjadiuje
rozpaky nad tim, kterou stranu volit (ndzev strany neuvedlo 52 % dotdzanych). Rozbor
volebnich preferenci uzavieme sebezatrazenim respondentd na skale politickych postojt.

Otézka: Z hlediska svych politickych postojii se radite ke:

Sebezarazeni (fadi se k) 1997 2000
krajni pravici 5 7
Pravici 20 25
Pravému stiedu 13 10
Stiedu 32 23

Levému stiedu 8 11
Levici 4 3
krajni levici 2

Ptestoze v projevech nekterych nasSich politikl jsou tyto pojmy €asto uzivany k nalepkovani
politickych protivnikii, z ¢ehoz mohou vyplynout ur¢ité zmatky v mysleni respondenttl, se
ukazuje tendence odklonu od SirSiho stfedového pasma (narist vlivu pravice, za kterou
respondenti vlivem médii a vystoupeni predstavitelt ODS povazuji pravdépodobné ODS. Z
hlediska politického extremismu nevidime podstatnych zmén.

Informaci o politickych postojich dopliiujeme daji o religiozité nasi mladeze.

Otézka: Verite v Boha ( povazujete se za vériciho )?

Vira v Boha 1997 2000
vétite v Boha 13 15
pfipoustite jeho existenci 30 25
nevertite v Boha 29 32
jste ateista 20 18
Jiny nazor 7 4

Tabulka ukazuje, Ze se statisticky nevyznamné snizila zdkladna pro ptisobeni cirkvi (minulé
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vyzkumy poukazovaly na negativni vliv riznych majetkovych a dalSich pozadavku cirkvi).
Zhruba témét kazdy sedmy respondent véii v Boha.

Otazka: Hiasite se k néjaké cirkvi? Pokud ano, uved'te k jaké:

Cirkev 1997 2000
fimskokatolicka 7 6
Ceskobratrska 0 2
evangelicka 1 4
Svédci Jehovovi 0 1
zidovské obce - 4
jiné 1 2

Vzhledem k tomu, Ze opét Slo o tzv. " volnou otazku " je Cetnost odpovédi v tabulce nizka,
ukazuje se vSak, ze diive jednoznacnd pievaha piisluSnikii fimskokatolické cirkve se stava
vlivem rozriznovéani dfive spiSe monolitického nabozenského sdruzovani minulosti..
Uvazime-li pozitivni vychovné cile vétSiny svétovych cirkvi a mozny zdjem mladeze o
alternativy k fimskokatolické cirkvi, jevi se stavajici piistup k fad¢ z nich (tém, které na
naSem uzemi nevykazuji velky pocet ¢lenil) jako negativni.

5. Respondent a jeho rodina

5.1 Vztahy v rodiné

Otazka: Zijete v rodiné, kterou tvori:

Rodinu tvori 1997 2000
rodi¢e, Vy a event. sourozenci 76 75
matka, Vy a event. sourozenci 15 16
otec, Vy a event. sourozenci 4 3
prarodic¢e a Vy 1 1
jind odpoveéd 3 5

Udaje presentované v tabulce dokladaji stoupajici miru rozvodovosti, kdy po rozvodu jsou
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ey

déti svéfovany zejména do péce matek. V Gplnych rodinédch Ziji jen tii Ctvrtiny dotazanych.

Otézka: Jak se k Vam chovaji Vasi rodice?

Chovani 1997 2000
velmi dobre 51 58
dobie 43 37
Spatné 4 2
velmi Spatné 1 1
nevi 1 2

Podil respondent, ktefi si stézuji na Spatné chovani rodict ¢ini 3 % (pokles o 2 %), coz
podle udajt zjisténym IKSP MV CR ptredstavuje Casto hrubé fyzické a psychické nasili
pachané na détech.

Otézka: Zajimaji se rodice o Vase nynéjsi problémy?

Zajem 1997 2000
zajimaji se az moc, obcas Vam to vadi 21 20
zajimaji se tak, jak je to u rodi¢t obvyklé - povazujete to za normalni 60 62
zajimaji se jen nékdy, hlavné kdyz jde o n&jaky malér 10 10
iili$ je to nezajima, je to tak pro Vas milejsi 4 4
je jim to lhostejné a n€kdy Vas to i mrzi 3 2

Vétsina rodicil (82 %) projevuje piimétfeny zdjem o vyvoj svych déti (pétina déti udava az
nadbytecny z4jem, coz lze odivodnit jejich vyvojovym stadiem, kdy dospivajici se povazuji
Casto jiz za ,,dospélé,,). Udaj od 16 % respondentii, Ze se jejich rodi¢e o né piili§ nezajimaji,
je varujici zejména tam, kde jde o mladsi stfedoskolskou populaci. Béhem uplynulych tii
let nedoslo k vyvoji v této oblasti.

Otazka: Byly ve Vasi rodiné télesné tresty?

Télesné tresty 1997 2000
Ne, nebyly 31 39
Ano, ale jen ziidka a za velka provinéni 40 42
Obcas, za vétsi provineéni 19 13
Casto, i za mali¢kosti 6 3
Velmi Casto, a tvrdé 2 1
Neodpovedél 1 2

Tabulka naznaduje, Ze télesné tresty viiéi détem jsou uplatiiovany pomérné &asto. Cast déti
je chape jako poruSovani svych lidskych prav (zejména divky, chlapci jsou shovivavéisi,
nicméné jsou to praveé oni, kdo takové chovani reprodukuji ve svych rodinach reprodukuji).
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Vzhledem k tomu, Ze vyskyt Castych a tvrdSich télesnych tresti v rodinach tzce souvisi i s
problémy Sikany a celou plejadou negativnich jevil, je pozitivni pokles o 4 body mozno
povazovat za uspech (z 8 % na 4 %).

5.2 Zivotni uroven rodin, mladych domacnosti

Otazka: Jak dalece umoziuji Vase prijmy (plat, stipendium atd.) realizovat Vase osobni
zdajmy a zaliby?

Hodnoceni prijmi 1997 2000
nejde tak dalece o finance jako spiSe o ¢as a pfileZitost 18 18
v zasad¢ Vam pro tento ucel staci 41 42
ptiliS toho nedovoluji, musite se ¢asto uskromiovat 22 23
zdaleka neumoziiuji to, co byste rad d¢lal 15 15
jsou zasadni ptekazkou Vasi osobni seberealizace 4 2

Udaje potvrzuji skutenost, ze mlady ¢lovék se setkiva s vaznéjsimi problémy v oblasti
realizace svych z4jmu ve vztahu k jejich finanénimu zabezpeceni az v dobé&, kdy se zacina
osamostatiiovat od ptivodni rodiny (problémy udava jen pétina respondentt).

Otazka: Povazujete Zivotni uroven Vasi domdcnosti:

Zivotni iiroveii je povaZovina: 1997 2000
za velmi dobrou 25 32
za spise dobrou 56 55
za spiSe Spatnou 14 10
za velmi Spatnou 2

nevi 2

Zvysené hodnoceni zivotni urovné rodin je statisticky vyznamné.

5.3 Bydleni

Stiedoskolakl jsme se tazali, nakolik byt, kde bydli vyhovuje jejich potfebam (pocit
soukromi, podminky pro studium, realizaci osobnich z4jmu a podobng).
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Otézka: Jak dalece Vam byt, kde bydlite, umoznuje realizaci Vasich zdjmii, vytvari
podminky pro studium a podobné?

Byt: 1997 2000
umoziuje plné 37 43
v postaté ano 32 28
nékdy ano, né€kdy ne 21 20
jen malo 7 6
prakticky viibec ne 3 4

Situace se jevi pozitivné: pln€ a dosti spokojeno je 71 % dotazanych, velmi nespokojeno
10% dotazanych

Zavéry

Polovina stfedoskolské mladeze je co do naplnéni profesnich aspiraci optimisticka,
desetina je spise pesimisticka, zhruba dvé pétiny neumi zaujmout v této véci nazor. V této
oblasti nedoslo béhem uplynulych tii let k Zddnému vyvoji.

Jen dvé pétiny respondentl domnivaji, Zze se vcelku dobie uplatni ve studovaném
oboru, zvySuje se podil téch, ktefi posuzuji moznosti jako primérné. V této oblasti doslo
béhem uplynulych ti#i let ke zhorSeni posouzeni moznosti uplatnéni v oboru, ktery
respondent studuje.

Dospivajici v horizontu tii poslednich let maji stdle vyrazny sklon hledat vzory v
oblasti sportu, mirn¢ poklesd podil vzori z oblasti kultury a uméni naopak vyrazné
vzrostlo ocenéni vzora z nejblizsiho socidlniho okoli (pfedevsim rodice).

V oblasti hodnot k podstatnym pohybiim nedoslo. Nicméné nizsi diiraz na vzdélani a
osobni zdravi, vyssi diiraz na zivotni uroven, klid a jistotu, naznacuji, ze béhem uplynulych

tii se prohloubily tendence ke spotfebnimu Zivotu.

To se projevilo 1 oblast volného €asu. U ¢innosti vykonavanych denné nebo téméet
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denn¢ nartsta podil zabavnych Cinnosti, poklesa ¢etba novin a knih a pfiprava na Skolni
vyucovani.

Zvysil se podil respondentl nenavstévujicich zadné zatfizeni pro volny cas.(dnes je to
jiz polovina dotazanych). Nejvyssi podil Gcastnikii se objevuje u sportovnich klubi a
jednot (podil se sniZil ze 34 % na 29 %). Podle respondentil je hlavni pfekdZzkou vhodného
traveni volaného ¢asu kombinace dvou hlavnich diivodi - nezdjmu mladych lidi a finan¢ni
naro¢nosti hodnotného traveni volného Casu.

Obcany nasi zemé trapi fada obecnych problémd, nejinak je tomu u mladeze. Na cele
se udrzuje obava z rozvoje organizované zlo¢innosti, poklesla ovSem obava z rostouci
kriminality (o 10 bodl) a vzrostly obavy jak z ptilivu asylantt, tak z ttokl proti nim (o 7-8
procentnich bodl). Z hlediska aktudlnosti jsme doplnili otdzku tykajici se demonstraci vici
konferenci MMF (66 % se neciti témito moznymi demonstracemi zneklidnéno, 18 % se citi
pon¢kud vice zneklidnéno, velmi zneklidnéno je 14 % respondentli). Pokud polozime
otazku bliz§i osobnimu zivotu respondentli, objevi se nam problematika drog. Za stale
sexudlnich partnerd (je otdzkou nakolik stfedoskolaci vnimaji naléhavost ochrany pied
HIV/AIDS).

Mirn¢ poklesl podil respondentit uvadéjicich, ze maji dostatek informaci o drogach, o
narkomanii a o nebezpec€ich, které jsou s nimi spojené. VySe uvedeny poznatek je do jisté
miry varujici - jaké je vlastn¢ efektivita riznych informacné zamétenych protidrogovych
programt?

Miru rasové a ndrodnostni tolerance 1ze povaZovat za stabilni. Behem uplynulych tii let
se mirné zlepSilo posuzovani vztahii se Slovaky, z€asti i Némci a jen velmi malo vici
Romum.

Mirny negativni posun vzhledem k posuzovani moznosti usmifeni s Némci lze
uvazovat v kontextu probihajicich jednani o odSkodnéni totalné nasazenych, vézii i stale se
objevujicimi pozadavky na revizi povalecnych dekrett.

Dospivajici se nechavaji v oblasti mezilidskych vztahli podle svych vypovédi
ovlivilovat zejména vlastni zkuSenosti ( z 86% na 89%), vyznamnou roli, byt v prib¢hu tii
let vyznamné klesajici, hraji i rodi¢e (pokles o 10 boda), z¢asti maji vliv partnefi,
spoluzaci, ostatni faktory hraji spiSe podptrnou a dopliujici ulohu.

Stredoskoléci se nejvice zajimaji o sport a déni v misté bydlisté (zvyseni o 6 bodu),
nevyznamné se snizuje se zajem zivotni podminky, Zivotni prostiedi, ale jiz statisticky
vyznamné se sniZuje zajem o volby a politickou situaci u nds. To se projevuje v zajmu o
vetejnou ¢innost.

Zajem o vetejné prospésnou aktivitu je obecné nizky, je orientovan spisSe na sdruzeni,
béhem tii let, byt nevyznamné, poklesl. Moznosti participace se nelepsi. Béhem tii let se
situace (kromé rodiny) nezlepsila, ¢i naopak mirné zhorsila (Skola, obec).

Pokud se udava nevysoka organizovanost ve sdruzenich, tak naSe vysledky tento idaj
potvrzuji (Clenstvi v obCanském sdruzeni udava 12 % dotazanych). B&hem tii let doslo k
vyraznému snizeni zajmu o ¢innost sdruZeni.
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Ptes zdjmovy charakter ¢innosti respondentii ve vztahu ke sdruzenim se mezi ¢asti
respondentli udrzuje nazor, ze obCanska sdruzeni mohou svym zplisobem ovliviiovat Zivot
nasi spolecnosti. V prubéhu poslednich tfi let se tento nazor mozna pod vlivem vedeni
riznych kampani oslabil.

Maly zdjem o budovani Siroké obcanské spolecnosti, SirS$i participaci obCanli na
spoleCenském vyvoji se promitd do obcanskych postoji a aktivit —mladeze. Mira
spokojenosti s tim, Ze dotazovany Zije v CR, je pomémé vysokd (v soucasnosti je
nespokojeno 20 % dotdzanych). Nepatrné zmény naznacuji moZznost budouci polarizaci
(narostl pocet spokojenych 1 téch, ktefi by emigrovali ).

Pozitivni hodnoceni postaveni CR béhem uplynulych tfi let pokleslo o 7 bodi
(hodnoceni dobr¢ ¢i velmi dobré), vice nez dvé pétiny maji ndzor opacny.

Stiedoskolaci velmi malo davétuji cirkvim, politickym stranam, vlade, sendtu a
poslanciim obecné, nejvice diveiuji novinam a rozhlasu. Béhem uplynulych let se zvysilo
hodnoceni diivéryhodnosti armady a sniZilo hodnoceni diivéryhodnosti presidenta CR (oboji
o 10 bodl). Tato hodnoceni nelze piecenovat, odrdzi totiz pfirozen¢ miru osobnich
zkuSenosti a informovanosti (tedy i nezkuSenosti a neinformovanosti), obrazy sd¢lované
masmédii a dalsi faktory. Nicméné podobné trendy jsou patrné i u dospé€lé populace.

Béhem tii let se zdvojnasobil podil téch, ktefi se domnivaji, 22 CR se neubira
spravnym smérem (z 14% na 31%). Prestoze se témér tietina dotdzanych neciti povolana k
posouzeni dané otazky, respondenti ze tii Ctvrtin projevuji zdjem o zménu vlady.

Vyse uvedené poznatky se promitaji i do potenciondlniho volebniho chovani.
Teoreticky Ize u sttedoskolakti v budoucnosti predpokladat vice nez 50 % tcast ve volbach,
33 % je rozhodnuto se voleb nezicastnit (narist o 5 bodi).

Muizeme konstatovat vyraznou preferenci ODS, stavajici &tyikoalice i CSSD
zaznamenavaji vyrazny pokles preferenci. Stale vice respondenti vyjadiuje rozpaky nad
tim, kterou stranu volit (ndzev strany neuvedlo 52 % dotdzanych).

V oblasti politického sebezatazeni se projevuje tendence odklonu od SirSiho sttedového
pasma (narast vlivu pravice, za kterou povazuji pravdépodobné ODS). Z hlediska
politického extremismu nevidime podstatnych zmén.

Statisticky nevyznamné se snizila zékladna pro pusobeni cirkvi (minulé vyzkumy
poukazovaly na negativni vliv riznych majetkovych a dalSich pozadavkl cirkvi). Zhruba
témet kazdy sedmy respondent véti v Boha.

Podil respondent, kteti si st€Zuji na Spatné chovani rodici ¢ini 3 % (pokles o 2 %), coz
podle udaju zjisténym IKSP MV CR piedstavuje ¢asto hrubé fyzické a psychické nasili
pachané na détech.

Vétsina rodict (82 %) projevuje piriméieny zajem o vyvoj svych déti (pétina déti
udava az nadbytecny zajem, coz lze odivodnit jejich vyvojovym stadiem, kdy dospivajici se
povazuji &asto jiz za ,,dospélé,,). Udaj od 16 % respondentii, Ze se jejich rodice o né piilis
nezajimaji, je varujici zejména tam, kde jde o mladsi stfedoskolskou populaci. Bé&hem
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uplynulych tfi let nedoslo k vyvoji v této oblasti.

Té¢lesné tresty vici détem jsou stile jest€¢ uplatnovany pomérné Casto. Vzhledem k
tomu, ze vyskyt Castych a tvrdSich télesnych tresti v rodinach uzce souvisi i s problémy
Sikany a celou plejadou negativnich jevi, je pozitivni pokles o 4 body mozno povazovat za
uspéch (z 8 % na 4 %).

Udaje potvrzuji skuteénost, ze mlady ¢lovék se setkiva s vazn&j§imi problémy v
oblasti realizace svych zajma ve vztahu k jejich finanénimu zabezpeceni az v dobé¢, kdy se

za¢ina osamostatiovat  od piivodni rodiny (problémy udava jen pétina respondentil).
Zvysené hodnoceni zivotni urovné rodin je statisticky vyznamné.

Popis souboru respondenti

Respondenti jsou tvoteni stfedoSkolskou mladezi (805, z toho 53 % muzl).

Vék 1997 2000
do 15 let 9 3
16 let 37 20
17 let 26 31
18 let 21 39
19 let 5 5
vice nez 19 let 1 2
Studuje 1997 2000
Gymnazium 28 25
Stfedni odbornou Skolu 42 30
Stfedni odborné ucilisté s maturitou 18 13
Stfedni odborné ucilisté bez maturity 11 30
Jinou 1 1
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Roé¢nik 1997 2000
Prvni 29 15
Druhy 16 30
Treti 27 32
Ctvrty 27 24
Velikost obce a region

Velikost obce 1997 2000
obec do 500 obyvatel 11 10
obec s mén¢ nez 2 tisici obyvatel 12 12
2 az 5 tisic obyvatel 12 11
5 az 10 tisic obyvatel 9 12
10 az 20 tisic obyvatel 14 13
20 az 50 tisic obyvatel 15 15
50 az 100 tisic obyvatel 9 9
Me¢sto s vice nez 100 tisici obyvateli 18 18
Region: 1997 2000
Praha 13 13
St.Cechy 11 12
Jizni Cechy 11 12
Zapadni Cechy 12 11
Sev. Cechy 11 11
Vych. Cechy 14 13
Jiz. Morava 11 12
Sev. Morava 17 16
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