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1. Uvod

Zakladem pro pfipravu tohoto materidlu jsou data ziskana v ramci akce Bambiriada 2000,
konané na Stieleckém ostrove v Praze, kde vyzkumny tym IDM MSMT provedl sbér dat mezi
pracovniky s détmi a mladezi, kteti se této akce zicastnili. V dotaznikovém Setieni byly pouzity
nckteré¢ baterie otdzek zvyzkumu Eurobarometr 2000, aby bylo mozno porovnat rozdil
v prioritach pohledu na Evropskou unii (dale jen EU), jeji nosna témata a ocekavany ptinos mezi
pracovniky s détmi a mladezi a pedagogy na stran& jedné, mladezi CR a ze zemi EU na stran&
druhé.

Zakladni soubor tvoii jak profesionalni pracovnici s détmi a mladezi (dale jen pracovnici),
tak 1 dobrovolnici a aktivisté, ktefi se na akci Bambiridda 2000 podileli. Mezi respondenty
kategorie pracovnik jsou zastoupeni mladi lidé ve veku 18-26 let, tedy v€kova skladba
zékladniho souboru vyzkumu Eurobarometr 2000, jakoz i dospélé ¢ast populace.

Pro ucely statistického zpracovani byl zakladni soubor respondentli kategorie pracovnikil
dodate¢né rozSiten o zastupce ziad pedagogii, kterych mezi respondenty vramci akce
Bambiridada nebylo tolik, aby vytvofili dostatecny vzorek srovnatelny s dobrovolniky i
profesionaly z fad pracujicich s détmi a mladezi.

Soubor vypovédi pracovnikil je ve vybranych bateriich otdzek porovnavan s vypovéd'mi
podsouboru pedagogii a srovnavan s daty vypovidajicimi o ndzorech mladych lidi CR a EU, ktera
byla ziskana v rdmci vyzkumu Eurobarometr 2000.

V druhé ¢asti této zpravy uvadime poznatky vztahujici se k nasemu tématu, které byly
ziskany v ramci dalsich vyzkumnych tkoli feSenych vyzkumnym pracoviitém IDM MSMT.
Jedna se zejména o vyzkumnou sondu k Umluvé o pravech ditéte, o grantovy vyzkum , DDM
jako subjekt socidlni prevence® a o tfadu dil¢ich vyzkumi k problematice drogové zavislosti a
participace mladeze, jakoz i o dil¢i studie tykajici se problematiky pracovnikli s détmi a mladezi.



2. Porovnani nazori pracovniki s détmi a pedagogi s nazory
mladeZe a mladeZe ze zemi Evropské unie

Otéazka: Co podle Vaseho nazoru znamena pro mladé lidi Evropska unie?

Evropska unie znamena Pedagog |Pracovnik |[Mladez |Mladez
s détmi CR EU
moznost jit kamkoliv v Evropé 94 91 60 38
cestu, jak vytvofit lepsi budoucnost pro mladé 77 72 61 34
prosttedek ke zlepSeni ekonomické situace|70 67 53 34
v Evropé
cestu jak vytvofit pracovni prilezitosti 53 66 60 29
zaruku zachovani miru 70 65 41 24
zpusob ochrany prav obcani 59 56 37 13
evropskou vladu 12 35 39 26
riziko ztraty kulturni rozmanitosti 41 33 21 12
spousta byrokracie, mrhani ¢asem i penézi 24 22 23 14
jen sen a utopii 6 11 11 8

sen a utopie

spousta byrokracie é
ztrata kulturni rozmanitosti EI
evropska vlada ;‘

zptisob ochrany prav ob&ani O Madez EU
i O Méadez
. e W Pracovnik s détmi
zaruka zachovani miru
O Pedagog

cesta jak vytvofit pracovni pfieZitosti E
zlepSeni ekonomické situace v
Evropé
lep$ibudoucnost pro madé —_'
moznost jit kamkoliv v Evropé _‘I

0 20 40 60 80 100

Evropska unie znamena v soucasnosti pro vice nez polovinu mladych lidi:

» cestu, jak vytvofit leps$i budoucnost pro mladé
» moznost jit kamkoliv v Evropé
» cestu, jak vytvorit pracovni pfilezitosti




» prostiedek ke zlepSeni ekonomické situace v Evropé
Priority pracovniki s détmi:

moznost jit kamkoliv v Evropé

cestu, jak vytvofit lepsi budoucnost pro mladé
prostiedek ke zlepSeni ekonomickeé situace v Evropé
cesta jak vytvofit pracovni prilezitosti
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Vysledky naznacuji, ze prohlubujici se zajem nasi republiky o pfistoupeni k EU, pfijimani
prislusné legislativy a celkové medidlni kampan stim spojend, zvySily obecné zdjem o tuto
problematiku a projevily se v celkové vyssim poctu odpovédi nez u respondentti v EU, a to
zv1asté u souboru pracovnikll a pedagog.

Struktura vypovédi mladeze a dospélych v CR je zhruba obdobna, ale v odpovédich nasi
mladeze je vyrazné zietelny vliv redlné hrozby nezaméstnanosti. Je potéSujici , ze tento diiraz se
odrazi i v ndzoru dospélych a zvlasté u souboru pracovniki, ze kterych plné dvé tretiny podtrhly
vyznam EU v cesté, jak vytvofit pracovni piilezitosti pro mladé. Mizeme odhadovat, Ze prave
oblast volného Casu odrazi citlivost této problematiky, takze pracovnici si naléhavéji uvédomuji
nezbytnost feSeni, coz se promita i do zdiraznéni tohoto tématu v souvislosti s o¢ekavanym
piinosem vstupu CR do Evropské unie.

Mléadez v EU je co do posouzeni vyznamu EU v tomto ohledu o poznani stiizlivejsi, ale
pofadové hodnoty naznaduji, ze srovnani praiméru EU a vysledkii CR v roce 2000 je ve struktufe
odpovédi v podstaté obdobné.

Jako pozitivum muzeme vyzdvihnou fakt, Ze pracovnici vnimaji priority vyznamu EU
obdobné¢ jako nase mladez.

Pozornost zaslouzi vét§i obava ze ztraty kulturni rozmanitosti pracovnikii a mladeze, ale
zv1asté pedagogt.

Otazka: Kterym oblastem by méla EU v nejbliZSich péti letech dat prednost?

V pristich péti letech by se EU méla zabyvat: Pedagog Pracovnik | Mladez |Mladez
sdétmi_ |CR EU
ochran¢ Zivotniho prostiedi 82 79 70 60
bojem proti kriminalité 88 73 73 35
zaméstnanosti 41 66 77 76
vzdélavani a odborné ptipraveé 77 65 60 46
zdravi 59 64 53 43
bytové politice 35 61 58 38
svobodé¢ studovat, Zit a pracovat kdekoliv v EU 59 59 67 45
odstranéni diskriminace dle pohlavi, rasy, aj. 59 45 61 29
vyzkumu a rozvoj novych informac¢nich technologii 58 45 45 54
ochrané spotiebitele 35 42 39 23
zajisténi informovanosti obyvatelstva 65 42 53 24
ochrané pracovnikil, bezpe¢nosti na pracovisti 24 36 37 38
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Mladez CR

» zameéstnanost

» Dboj proti kriminalité

» ochrana Zivotniho prostiedi

» svoboda studovat, zit a pracovat kdekoliv v EU
» vzdélavani a odborné ptiprava

» odstranéni diskriminace dle pohlavi, rasy, aj.

Srovnani potradovych hodnot poukazuje na vyznamné rozdily ve struktufe odpovédi, které
odrazeji pravdépodobné naSe vnitini problémy a také do jist¢é miry i1 ukoly, které nas pred
zaClenénim do evropskych struktur ¢ekaji (boj proti kriminalité, zaméstnanost, ochrana Zivotniho
prostiedi, odstranéni diskriminace).

Diilezitost vyzkumu a rozvoje informacnich technologii, vzd€lani a odborné pfipravy je
pro mladé lidi ze zemi EU vedle feSeni problematiky zaméstnanosti a otazek zivotniho prostiedi
jednoznacnou prioritou, ¢im by se EU méla v pfistich péti letech zabyvat.
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Dulezitost informatiky a vzdélani v naSem vyzkumu vice reflektuji spiSe pedagogové nez
mladez a pracovnici. MoZna, Ze toto zjiSténi otevird otazku, zda-li by informatika a seznamovéni
s novymi informa¢nimi technologiemi a s tim souvisejici dalsi vzdélavani nemély mit vyrazngjsi
zastoupeni mezi aktivitami volného ¢asu mlddeze nez dosud. Vznik sité¢ Informacnich center
mladeze a pomérné vysoky zdjem mladych lidi o jejich sluzby napovida, Ze tato oblast poptavky
neni pracovniky dosud dostate¢né ocefiovana ani pokryvana.

Tomu napovidé i zjisténi vyzkumu Eurobarometr 2000 - na rozdil od respondentli ze zemi
EU, spatiuje nase mladez vétsi podil na celkovém zvysSeni informovanosti spiSe v evropskych
institucich, nez v podilu mléddeznickych organizaci nebo politickych stran.

K problému kriminality a diskriminace v souvislosti s moZnostmi plsobeni EU je mladez
Clenskych zemi o poznani skeptictéjsi nez naSe populace a nepovazuje tato témata za stézejni pro
EU. Je vSak ptekvapivé, Ze pfes znacnou shodu ve vnimani priorit pfinosu EU mezi mladezi a
pracovniky, problematiku diskriminace vnima ostfeji nase mladdez i pedagogové, nezli ti, ktefi
s mladezi pracuji ve volném case. Jestli se v tomto posunu odrazi vétsi zkuSenost pracovnikil, kteti
na zaklad¢ znalosti této problematiky nemaji iluzi o zlepSeni v souvislosti s moznostmi EU nebo

se jedna o podcenéni tohoto negativniho jevu, nelze na zaklad¢ téchto dat rozhodnout.



Otazka: Nékteri lidé se neciti dobi‘e ve spole¢nosti nékoho, kdo se liSi vzhledem, chovanim,
nazory, zajmy ¢i zpiisobem Zivota. Vadi Vam, setkate-li se s takovym c¢lovékem ve VaSem

kazdodennim zivoté?

Dotazanému vadi nasledujici skupiny: Pedagog Pracovnik Mladez CR | Mladez EU
s détmi

alkoholici 77 77 55 20
drogove¢ zavisli 65 73 48 28
bezdomovci 65 55 47 13
nikdo 53 42 28 48
homosexudlové, gayové ¢i lesbicky 35 20 17 13
mentalné handicapovani lidé 23 16 13 10
lidé jiného vyznani 12 12 6 3
lidé jiné rasy 13 12 13 4
fyzicky handicapovani lidé 11 9 7 6
lidé jinych narodnosti 12 6 6 3
lidé odliSné kultury 6 6 5 3
lidé oblékajici se jinak nez dotdzany 6 6 7 1
lidé na vys$$i, ¢i niz$i finan¢ni trovni nez dotdzany |12 6 12 4

Podle naseho vyzkumu se mlddez EU vyznacuje podstatné nizsi xenofobii a méné¢ vnima
nejruznéjsi skupinové rozdily, nez-1i naznacuji vypovédi respondentl ndmi sledovaného vzorku za

CR, a to zv1asté u mladeze.

Nasim mladym lidem pfes urCity pokles oproti roku 1998 stale jeSté vyrazné vadi

alkoholici, narkomani a bezdomovci, i kdyz je patrné snizeni negativnich vypovédi v piipadé
alkoholikll a narkomant a zvySeni poctu vypovédi ,,nevadi mi nikdo*. Averze vici bezdomovcim
od roku 1998 mezi mladdezi dokonce mirn€ vzrostla. ZvétSila se sice tolerance vuci
homosexualtim, ale ve vSech dalSich polozkach jsme bohuzel zaznamenali zvySeni xenofobnich
vypovedi.

Vypoveédi pedagogti a pracovnikl s mladezi se manifestovanou vypovédi ,,nevadi mi nikdo
takovy* blizi Cetnosti této tolerantni odpovédi k procentim ziskanym za mladez v EU, ale
v posuzovani jednotlivych definovanych skupin se projevili jako méné tolerantni nez nase mladez.

Dulezitym poznatkem je, ze z respondentl, ktefi uvedli, ze jim nevadi nikdo, kdo se lisi
vzhledem, chovanim, ndzory, zajmy Ci zptisobem Zzivota (jak znéla otazka), vice nez dvé tietiny
ptesto uvedly, Ze jim vadi drogové zéavisli a alkoholici a téméf polovina i bezdomovci.
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Zda se, ze odsudek drogove zavislych, alkoholikli a bezdomovct zvlasté pracovnici a
pedagogové nevnimaji jako znak xenofobie, ale spiSe z pohledu spole¢enské nebezpecnosti téchto
skupin a z hlediska devastujiciho individualniho dopadu na jedince, ktefi se dostali do této situace.
Zv1aste je to patrné na intoleranci pedagogt vii¢i bezdomovctim a homosexualtim.

Dokladaji to 1 odpovédi uvadéné v oteviené otdzce (,,kdo jiny vam vadi*). Jako piiklad
uvadime nekteré charakteristické vypoveédi :

- lidé neptizplsobivi, ktefi nic nechtéji a svym zplisobem
Zivota otravuji ostatni

- rasisti — skini — vandalové - tupci a ignoranti - uchyléci a
nasilnici

- kdo se neumi chovat k ostatnim- negativisté, ktefi na vSe
kaslou apod.

Otazka: Rozviji Skola Zadouci postoje klidem jiné narodnosti, etnické ¢i naboZenské
prislusnosti?

Pracovnik s détmi Pedagog

Ano, spiSe ano Ano, spiSe ano
Nérodnost 50 41
Etnicka skupina 34 41
Nabozenska piislusnost 39 53




V odpovédi na tuto otazku je patrna skepse viici vychovnému vlivu skoly, kdyZ jen necelé
polovina pedagogt ptipousti pozitivni formativni vliv $koly. Pracovnici s mladezi jsou v tomto

vvvvvv

rer

Otazka: Z jakého diivodu Skola nerozviji Zadouci postoje k lidem jiné narodnosti, etnické ¢i
naboZenské prislusSnosti?

Pracovnik Pedagog
s détmi
Ve vyuce neni dost ¢asu na seznamovani s problematikou | 65 35
mensin a jejich kulturou
Ve skole neni prostor na otevienou a tolerantni diskusi|59 29
k témto tématim
Ve skole se jen obtizné vytvareji partnerské vztahy mezi |53 24
uciteli a zaky
Celkové spolecenské klima neni ptiznivé 49 29
Projevy intolerance, xenofobie se jen obtizn¢ trestaji 48 47
Skola nemiize zménit nazory ziskané v roding 43 18
Projevy intolerance, xenofobie se jen obtizné€ zjist'uji 43 17

V otazce ptiCiny tohoto stavu se pedagogové a pracovnici liSi. Zatimco pedagogové
spatfuji nejvetsi problém v tom, Ze projevy intolerance se jen obtizné trestaji, odpovédi pracovnikii
v podstaté rovnomérné svéd¢i o malé diferenciaci v ndzorech na pficiny nedostatecného plisobeni
Skoly proti projevim diskriminace s odhadem, ze ve vyuce neni dost ¢asu na seznamovani
s problematikou menSin a Skola neposkytuje dostatek prostoru na otevienou a tolerantni diskusi
k témto tématim.

Otazka: Nakolik Vas zneklidiiuji spolecenské problémy?

Pracovnik s détmi | Pedagog
Rostouci kriminalita 86 83
Rozvoj organizované zlo€innosti 83 75
Nezaméstnanost 78 77
Agresivita a nésili viici cizincim 69 79
Ptiliv bézenct a azylantli 60 58
Problémy ve vzdélavani mladé generace 60 79
Nedostatecnd ptiprava pro uzivani informacnich technologii |55 54
Zaostavani ve v&dé a technice 40 38

Jak jiz napovédély vysledky hodnoceni odpovédi na predeslé baterie otazek, v popiedi
diilezitosti nami sledovaného souboru je jednoznacné riist kriminality a problém nezaméstnanosti.

I kdyz pedagogové ptikladaji veétsi vahu problémim ve vzdélavani mladé generace nez

pracovnici, problematika ptipadného zaostdvani ve véd¢ a technice a  vyuzivani novych
informacnich technologii neni natolik v poptedi jejich pozornosti jako u mladeze ze zemi EU.
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Dulezitost reflektovani problematiky zvysujici se imigrace do CR se projevuje v tom, ze
témet tii Ctvrtiny respondentll vnimaji jako spolecensky problém pfiiliv béZencl a zvySujici se
agresivitu a nasili vici cizincm.

Otazka: Jaky jazyk ovladas?

CR-1998 | CR-2000 | EU
anglicky 45 48 54
némecky 41 45 11
francouzsky 7 9 20
jiny jazyk 8 8 2
Spanélsky 3 7 9
italsky 2 3 4
dansky 0 3 1
holandsky 2 2 1
portugalsky 0 1 1
finsky 0 1 0
fecky 0 0 0
Svédsky 0 0 2
Otazka: Jaky jazyk by ses chtél naucit?

CR
1998 2000 D

francouzsky 33 38 +5
anglicky 33 36 +3
némecky 35 33 -2
Spanélsky 19 23 +4
italsky 15 20 +5
jiny jazyk 7 12 +5
holandsky 5 8 +5
fecky 4 6 +2
dansky 3 5 +2
portugalsky 3 4 +1
Svédsky 3 3 +0
finsky 3 4 +1

Ve srovnani s rokem 1998 i primérem za EU mezi mladymi lidmi v Evropé jednoznaéné
prevlada znalost anglictiny.

Druhym nejrozsifenéjSim cizim jazykem zUstdva u nas némcina, jejiz rozSifeni mezi
mladezi je témét na trovni angliCtiny. Znacny vliv méa v tomto ohledu tradice i Skola, kde vyuka
némciny (a to mozna na kvalitnéj$i arovni) spolu s anglictinou zlstava stale nejrozsifené;jsi. Je to
dano i generaéné¢ mnozstvim pedagogl prislusné jazykové aprobace. Nejvétsi nardst znalosti
oproti roku 1998 je u nds patrny u némciny a Spanélstiny.

Vice nez tfetina mladych lidi u nas se chce naucit francouzsky, anglicky ¢i némecky,
pricemz zajmu o némcinu od roku 1998 ubyva a nejvetsi nariist z4jmu je patrny u francouzstiny.
Vyjma némciny je ale zfejmy vzestup zajmu o uceni vSech uvadénych jazykl. Zajem o studium
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cizich jazykt v CR zna¢né pievysuje i udaje ziskané od mladeze z EU.

Vybér prvnich péti jazykd, o které ma mladeZ zajem je stejny u nas i v EU. V CR pfibyva
z4jmu o francouzstinu a Spanélstinu a ubyva zajmu o némcinu. Bohuzel pocet pedagogl ptislusné
jazykové aprobace neodpovidd tomuto posunu zajmu a navic lidé dostatecné jazykové vybaveni
vyuzivaji své znalosti v jinych oblastech, nez-1i je vyuka.

3. Pripravenost pracovniki s détmi a mladezi k implementaci
Umluvy o pravech ditéte.

Jednim z kriterii pfipravenosti pracovnikii na problémy evropanstvi je respektovani a
ochrana prav déti a zabezpeceni prevence proti projevim rasismu, xenofobie a intolerance, coz
vyplyvda z Ustavy Ceské republiky, z Listiny zakladnich prav a svobod, z Umluvy o
pravech ditéte a z ostatnich mezinarodnich paktii a umluv, které ustavni organy CR ratifikovaly.

V souvislosti se zavazkem CR monitorovat soubor lidskych prav ditéte (Clanek 44, odst.1
Umluvy o pravech ditdte) byly Institutem déti a mladeze MSMT realizovany dvé ankety, které
mely poskytnout aktudlni informace o praktickém dopadu krokt, které byly ucinény k Sifeni
informovanosti o zasadach a ustanovenich Umluvy.

Cilem prvni ankety bylo porovnat obecné povédomi o existenci dokumentu Umluvy,
profesnimi skupinami pracujicimi s détmi a mladezi, zvlasté¢ mezi pedagogy zakladnich Skol. Ke
sbéru dat byla vyuzita tazatelska sit’ z 10 lokalit v CR.

Druh4 anketa byla zaméfena na vékovou skupinu 10-15 let (Z4ci 4 - 9 t¥idy ZS), kdy by
déti podle schvélenych osnov mély byt ve Skole seznamovany s otdzkami lidskych prav a
Umluvou o pravech ditéte. Sbér dat byl opakované proveden na akci "Bambiridda 99", a
"Bambiriada 2000" na Stfeleckém ostrové v Praze, kde bylo soustiedéno dostatecné mnozstvi déti
nejen z Prahy, ale 1 z celé republiky, coZ umoznilo ziskat na zadklad¢ ndhodného vybéru riznorody
vzorek nazort déti z velkého mnozstvi skol.

e Informovanost o Umluvé a jejich zasadach

I kdyZ v otézce potiebnosti pfijeti dokumentu Umluvy o pravech ditéte Ceskou republikou
se shodla vétSina respondent z fad laikli 1 pedagogickych pracovniki, z vyhodnoceni anket
vyplynulo, Ze znalost Umluvy je u vefejnosti, ale bohuzel i mezi pedagogy stale nedostatecna.

Jen 22 % dotazanych uciteli dokument cetlo a 30 % uvedlo, Ze znaji hlavni zasady. Témet

polovina pedagogti ma tedy vzhledem ke své profesi nedostatecné informace o obsahu dokumentu
Umluvy.
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Otazka: Vite, co je Umluva o pravech ditéte ?

verejnost pracovnici s détmi
% %

ano, Cetl 43 22

zna zasady |7,5 29,5

tusi, o¢ jde [53.,4 34,4

nevi 34,8 14,1

Rozsifeni textu Umluvy je i podle informaci tazateli povazovano za nedostatené, protoze
se opakovan¢ setkavali s otdzkou, kde by se dokument mohl sehnat. Svéd¢i to sice o z4jmu
vefejnosti o problematiku prav déti, ale u profesnich skupin pracujicich s détmi je tato otazka
prekvapujici.

Pedagogové nemaji v priméru ani vyrazngjsi povédomi o zasadach a principech Umluvy
nez veiejnost. V kontrolni otazce, ve které méli vyjmenovat alespoii tii zasady z Umluvy, bylo
schopno odpovédét shodné jen 46 % dotazanych z fad laikil i vefejnosti, coz podporuje zjisténi o
nizké obeznamenosti uciteltl a pracovniki s timto dokumentem.

Zaclenéni problematiky lidskych prav do osnov je podle vysledkt ankety dosud spisSe formalni
a prili§ se neodrazilo v praxi.

Otazka: Jsou v dnesni §kole respektovany ziasady Umluvy ?

celkem verejnost prac.sdétmi do35let 36-50let nad 51 let
vétSinou ano | 18 8,7 30,3 15,7 14,7 30,4
nékteré Skoly |17 16,8 17,2 14,6 18,2 17,8
osobnost 44,1 447 434 45 48,2 32
vétSinou ne 8,7 12,4 4,1 10,1 9,1 5,4
nevim 12,2 14,3 5 14,6 9,8 14,4

V priméru jen tietina uciteld a pracovnikt s détmi a mladezi povazuje pozornost, ktera je
vénovana lidskym pravim na Skoldch za dostate€nou. Tomu odpovida zjisténi, ze vice nez
polovina dotazanych z fad zakt zakladnich $kol o Umluvé neslysela. Z téch déti, kteif o existenci
dokumentu Umluvy vé&dély, jen 16 % uvedlo jako zdroj informaci §kolu.

e Nizory na dodrZovani zisad Umluvy v CR

V otazce dodrzovani a napliiovani zasad Umluvy je kritiét&jsi vefejnost nez pedagogové a
pracovnici. Shodné vidi nejvétsi problém v nedostatecné ochran¢ déti pred fyzickym a
psychickym tyranim a v nedostateéné ochrané déti z rozvracenych rodin (¢1.19 Umluvy). Znacné
nedostatky jsou spatfovany v zajiStovani alternativni péce o déti a v rozvodové praxi, kde je
kritizovano zvlasté¢ nerespektovani volby ditéte, se kterym zrodi¢t chce zit, také omezovani
kontaktu ditéte s obéma rodiéi (¢1.3,19,20 Umluvy).

Zarazejici je viak vysoka nespokojenost vefejnosti s napliiovanim zasad Umluvy ve $kole,
zvlasté pokud jde o svobodu projevu, respektovani individuality ditéte a participaci déti na
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vychovném procesu a zivoté¢ Skoly. Jako piiklad nedostate¢ného respektovani prav déti
ptipomnélo Skolu 52 % laikt, kterou v této souvislosti uvedlo jen 14% ucitelti. Tento nazor je
bohuzel dokumentovan i vypovéd'mi déti, z nichz 40 % ma dojem, ze ve Skole nemlze bez obav
vyjadfit svilj ndzor a ma spise negativni zkuSenosti s reakei ucitelti na kriticky projev.

Otazka: Pokud jsi to sam zkusil nebo zazil, jaka byla obvykle reakce ze strany ucitela ?

Celkem %
vstiicnd, piijali to nebo jsme o tom diskutovali 37
jak kdy, podle situace a konkrétniho ucitele 39
odmitava, nechtéli piipustit chybu ani diskusi 15,4
neumim posoudit, nezazil jsem 8,5

Znacné rozporné jsou nazory a hodnoceni uciteli v souvislosti s naplilovanim principti
Umluvy ve $kolach v zavislosti na véku. V posouzeni otazky, zda jsou déti na §kolach vedeny
k svobodnému vyjadiovani nazori a aktivni ucasti na zivoté skoly se témét 60 % mladych uciteli
do 35 let domniva, Ze Skola v tomto ohledu selhava. Tento dojem vSak sdili jen 12 % pedagogl
starSich 50 let.

Otazka: Jsou ucitelé a vychovatelé vétSinou schopni respektovat prava ditéte a vést je
k napliiovani aktivnich prav i védomi odpovédnosti ?

vefejnost pracovnici s détmi
% %

ano 2,5 14,8

spiSe ano |28,6 53,3

spiSe ne |46 20,5

ne 10,6 0,8

nevim 9,3 10,6

Z vysledkt ankety pro déti a dospélé vyplynulo, ze ani praxe samosprav na Skolach
zdaleka neni béznym standardem. Existence samospravy nebo alespon Skolniho casopisu byla
potvrzena shodné uciteli i détmi jen na 40-50 % Skol.

Vychovny vliv §koly na védomi prav a povinnosti déti povazuje shodné vetejnost i ucitelé
za nejmén¢ vyznamny ve srovnani s vlivem rodiny a spole¢nosti. Téméi polovina dotdzanych
vliv celkové urovné respektovani lidskych prav ve spolecnosti. Zda se, ze obecné pievazuje
zkuSenost se Skolou, kterd sice vzdélava, ale nevychovava a nerespektuje individualitu ditcte.

Vysledky ankety naznacily, Ze star§i generace vychovana v pfedes$lém rezimu je méné
ochotna pfipustit jistou deformovanost ve vztahu k respektovani lidskych prav. Respondenti
vékové kategorie nad 50 let se vice kloni k autoritadiskému zptsobu vychovy s diirazem na vedeni
k poslusnosti a plnéni povinnosti a k zachovani protektorskych prav statu na ukor respektovani
individualni vychovy.
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e Participace

Piedtransformacni obdobi v CR bylo charakteristické zdliraziiovanim Siroké wcasti
mladych lidi na spolecenském fizeni. Pokud byla participace mladych lidi realizovana, tak pouze
jako pasivni a loajalni k rezimu, k ¢emuz slouZil funkcionéisky aktiv byvalé jednotné mladeznické
organizace. Tento pfistup k participaci déti a mladeze vedl ke zpochybnéni tohoto pojmu v ocich
Siroké vetejnosti a zejména u mladych lidi samotnych. Tak byly zprofanovany nejen formy, které
jsou v jinych evropskych zemich bud obvyklé nebo experimentaln¢ zkousené (détské rady,
parlamenty), tak i mnohé dal$i zptsoby participace.

S cilem nastartovat proces piekondvani piedsudkd viici této oblasti byly Ministerstvem
Skolstvi, mladeze a télovychovy vypsany Cetné projekty, které byly motivovany snahou o obnovu
obcanské spolecnosti. Realizované vyzkumy (IDM 1996-9) v ramci téchto projektt prokézaly, ze
vétSina mladych lidi k t€émto aktivitam pristupovala s urcitou zkusenostné¢ podminénou nedtivérou
véetné nazoru, zZe podobné aktivity maji za cil hlavné socialni vzestup vybranych aktivistl. Je
nutno predpokladat, ze naSe stavajici mladad generace bude vyzadovat urcité ¢asové obdobi, nez
k otdzkam socialni participace zaujme adekvatni postoj odpovidajici stavu spolecnosti.

Laické 1 odbornd vefejnost je na verbalni urovni jednoznaéné naklonéna vétsi participaci
déti v roding, Skole i vefejném zivoté. Shodné zhruba 95 % respondentti souhlasi s tim, ze déti by
se mély aktivné podilet na rodinném i spolecenském zivoté. Skutecnost je, jak dokumentuji tdaje
z ankety provedené u déti, znacné odliSna. Zkusenosti déti s dospélymi nejsou v priméru prilis
povzbudivé. Déti se sice neciti pfiliS omezovany a jejich odpoveédi svéd¢i i o dostatecném
respektovani jejich soukromi v rodinach, ale maji dojem, ze nejsou dospélymi brany vazné, ze
jejich ndzory nemaji redlnou odezvu.

Obecnym problémem zlstava predevSim prolomeni negativnich stereotypll. Konkrétni
oblasti je Siroké spektrum c¢innosti sdruzeni déti a mladeze odvijejici se od samospravného
principu — fizeni vnitfniho Zivota sdruzeni, vychova a vzdélavani novych mladeznickych leadert,
manazeril sdruzeni, hospodarskd cinnost sdruzeni. ZkuSenosti ukazuji, ze UspéSné projekty
v oblasti participace jsou orientovany na vytvareni podminek pro nejriznéjsi kulturni a ekologické
aktivity, klubové cinnosti opirajici se o vlastni hospodaiské vysledky, spole¢né podnikani a
piekondvani disledkli nezaméstnanosti i1 ptekonavani disledki dalSich handicapt (drogy, socialni
integrace ruznych skupin mladych lidi apod.).

Jak prokézaly cetné vyzkumy, piestoze napt. stiedoskolskd mladez vykazuje urcity zéjem o
participaci, jsou jeji moznosti limitovany jiz na urovni Skoly pfetrvavajicim piistupem ze strany
znatné Casti pedagogl. Jelikoz zajem o politické problémy a ucast na feSeni véci vefejnych
rozhodn& nestoji dosud v centru pozornosti mladych lidi v CR, pfetrvavajici formalizmus a
autoritarstvi jesté znacné Casti pedagogil proces SirSiho zapojeni mladeze do oblasti vefejného
zivota jeSté zpomaluje.
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4. Pripravenost pracovniki s détmi a mladezi k FeSeni socialné
patogennich jevii mezi mladezi

e Prevence drogové zavislosti

Za velky nedostatek sou¢asného stavu v CR Ize povaZzovat neexistenci jednotné koncepce
primarni prevence, jednotnych kritérii pro hodnoceni kvality a efektivity programt, stejné¢ jako
neexistence systému akreditaci programi primarni prevence. Vede to k roztiisténosti
preventivniho plisobeni, nejednotnému plisobeni realizatorti programii, k formalnimu napliovani
ukoll v oblasti prevence.

Realizace prevence ve Skolach a Skolskych zatfizenich neni plné systémové zabezpecena,
dlouhodobé¢ se nedaii do preventivnich aktivit zapojit rodi¢e déti, obtizné se rozviji programy
prevence zalozené v mistnich spolecenstvich — komunitach. Dostate¢na pozornost neni vénovana
ani prevenci zneuzivani tabakovych vyrobki a alkoholt détmi.

Za riziko lze povazovat vysoce tolerantni postoj spolecnosti i politické reprezentace
k uzivani tabdkovych vyrobkt a alkoholu. Realizaci kvalitni primarni prevence ohrozuje i relativni
piesycenost riznorodymi typy programil, které v soucasné dobé miize nabizet kdokoli, bez
prokazani odborné zpisobilosti ¢i kvality nabizenych programi. Varujici je také pro-drogovy
postoj mladé generace, stejn¢ jako politizace problematiky, ktera vede ke zkreslovani a
zjednodusovani skutecnosti. Problematicka je rovnéz praktickd aplikace protidrogové legislativy,
ktera znesnadnuje moznost véasného podchyceni experimentovani s drogami jiz v pocatecnim
stadiu.

Bohuzel, jak napovédél vyzkum ,.DDM jako subjekt socidlni prevence®, frekvence
nejuzivangjsich preventivnich metod v praxi neodpovidd hodnocenti jejich i€innosti.

Za nejucinngjsi formy prevence jsou pracovniky s détmi a pedagogy povazovany besedy
se zavislymi a streetwork, které jsou ale v praxi nejméné vyuzivanymi. Pfevazujici formou
zustavaji nejméne efektivni prednasky. Nedostate¢né jsou dosud vyuzivany v naSich podminkéach
»peer programy*. Pracovnikd schopnych a ochotnych pracovat na tomto poli s ohrozenou mladezi
je stale nedostatek.

U prednasek by mél byt kladen vétsi diraz na kvalitu - bylo zjiSténo, ze znacna Cést
pedagogt 1 pracovnikli pasobicich na poli osvéty ve Skolach ¢i ve stiediscich volného casu nema
dostatek znalosti a zkuSenosti s t€inky jednotlivych typt drog. Pro mladé lidi je poté formalismus
takovychto akci povazovan za kontraproduktivni ve svém dopadu. Také potfebnd mira spoluprace
Skol a Skolskych zafizeni na poli osvéty s odbornymi pracovisti v zajmu zvySeni kvality
preventivnich akei je zatim naprosto nedostatecna.

Prilezitosti 1ze je spatfovat zejména v probihajicich zménach ve spolecnosti véetné realizované
reformy vefejné spravy, jez vedou k rozvoji obcanské spoleCnosti a prenaseni zodpovédnosti za
kvalitu Zivota spolecnosti na mistni uroveil a obcany. Pfiblizovani k EU mlize napomoci ziskdvani a
vyméné zkuSenosti v oblasti preventivniho pusobeni, vyuziti financni pomoci ze strany Evropské
komise a zapojeni novych informac¢nich technologii do prevence zneuzivéani drog.
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e Kriminalita a projevy xenofobie

Neni pitekvapujici jakou vahu pfipisuji pracovnici s détmi a mladezi a pedagogové
problému kriminality. Procesy transformace nasi spolecnosti odhalily nekteré diive utajované a
opomijené socidlni jevy a fadu z nich, vzhledem k celkové liberalizaci a otevienosti svétu,
prohloubily. Rada jedincti a socialnich skupin, zv1a§té z fad mladeZe, se dostava na okraj hlavnich
socialné ekonomickych struktur spole¢nosti. Nebyvalé rozsifeni socidln¢ patogennich jevl mezi
mladezi ma kofeny nejen v dysfunkénich rodinach, kde rodice neposkytuji pozitivni ptiklad
(alkoholici, nezaméstnani, bez vyssi tirovné vzdélani, socidlné neakceptovani apod.), ale i v tzv.
,hormalnich rodinach,, (vyrazné snizeny dohled nad détmi Casto zplsobeny piezaméstnanosti
rodicli, nebyvalé zvySeni financnich moznosti ¢i naopak drastické snizeni zivotni urovné v
nékterych dalsich rodinach apod.).

Zavaznym jevem je zvySujici se brutalita jednani a rst projevii Sikany. Sikana se
vyskytuje uz v matetskych a zakladnich Skoldch a se zvySujicim se vékem skupin jeji vyskyt
umérné pribyva predevSim ve spole¢nych ubytovacich zafizenich (koleje, internaty apod.), na
ucilistich a pii vykonu zakladni vojenské sluzby.

V CR byly zaznamenany téméf viechny formy extremismu a xenofobie v zastoupeni
levicové i pravicové orientovanych skupin. Nejvice byly péachany trestné ciny vytrznictvi,
ublizeni na zdravi, nasili proti skupiné¢ obyvateli a jednotlivci, podpora a propagace hnuti
smétujicich k potlaceni prav a svobod ob¢antl, podnécovani k rasové a narodnostni nendvisti.

V této souvislosti se i1 zaSkolactvi Casto projevuje jako zavazny kriminogenni faktor.
Policie CR navazala proto spolupraci s MSMT a pfislusnymi $kolskymi tfady jednotlivych
regiond. Vysledkem této Cinnosti je realizace minimalnich preventivnich programii pro Skoly a
skolska zatizeni v oblasti zneuzivani navykovych latek zvany Skola bez drog. Tyto specializované
programy se netykaji pouze problematiky drog, ale i dalSich socidln¢ patologickych jevii véetné
projevi extremismu.

V souvislosti se zvysujici se kriminalitou mladeze je patrna urcita bezradnost pracovniki
s détmi, ktefi spojuji nadéje na zlepSeni situace s oekdvanym piinosem Evropské unie (viz.
odpovédi na otazku ,,¢im by se predevsim méla zabyvat EU®).

Problémem zlstava dusledné odliSovat legitimni snahy o participaci a spolecenskou
angazovanost jinak dost pasivni mlddeze od projevil extremismu, netolerance, xenofobie Ci
pouhému vandalstvi z nudy. Nedusledny ptistup v nedostate¢ném postihu extremistickych projevi
na jedné strang, prehlizeni kritickych nazort a postiehtt mladé generace na strané druhé, miize vést
ke genera¢nimu konfliktu nebo k rezignaci mladeze na feSeni celospolecenskych problémi i
vlastni seberealizaci.

K ucinngj$i prevenci projevil rasismu, xenofobie a intolerance Ministerstvo Skolstvi,
mladeze a télovychovy uklada:
1) feditelim Skol a pedagogickym pracovnikiim zékladnich skol, stiednich Skol, vysSich
odbornych skol, specialnich $kol a skolskych zatizeni zabezpecit, aby:

a) vénovali zvySenou pozornost vytvareni pfiznivého klimatu Skoly 1 jednotlivych tfid,
podporujiciho vzajemny respekt a partnerské vztahy mezi ucitelem a zakem, tymovou
spolupraci, sebetictu, komunikacni dovednosti, ale také pocit bezpeci a spoluprozivani,
rozvijeli zddouci postoje k lidem jiné narodnosti, etnické nebo nabozenské piislusnosti
kazdodennim osobnim ptikladem,

c) komunikovali s détmi a mladymi lidmi na bazi vzijemného porozuméni, tolerance
a oteviené¢ho jednani,
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2)

d) vhodné wvyuzivali vécného obsahu kazdého vyufovaného predmétu a pracovali s
doporucenou literaturou uvedenou v ptiloze,

e) seznamovali zaky se zakladnimi udaji o menSinach, které u nas ziji, s jejich kulturou,
déjinami a rozvijeli u nich védomi sounalezitosti,

f) ucili zadky chapat a ocefiovat rozdilnost jednotlivel a vazit si kazdého c¢loveka, kazdé
minority, kazdé kultury,

g) nenechali bez povSimnuti zadny projev ani naznak intolerance, xenofobie nebo rasismu a
okamzité pfijimali vhodnd konkrétni pedagogicka opatieni,

h) pfi prevenci intolerance, rasismu a xenofobie intenzivnéji spolupracovali s rodinami zaku,

1) podle moznosti i pro volnoCasové aktivity nabizeli programy, rozvijejici toleranci a
podporujici vSestranny rozvoj osobnosti zéka,

j) se zaky otevien¢ diskutovali o uskute¢nénych besedach, piednaskach, navstévach
filmovych a divadelnich pfedstaveni, televiznich a rozhlasovych potadech, které
obsahov¢ souviseji s intoleranci, xenofobii a rasismem,

k) vyuzivali programil a nabizené spoluprace v oblasti vzdélavani s nestatnimi subjekty, které
maji v programu multikulturni vychovu, vzdélavani Romt, uprchlikl a riznych narodnosti
a etnik.

Ceské skolni inspekci, aby v ramci bé&zné inspekéni &innosti sledovala, zda a jak feditelé a

pracovnici $kol a Skolskych zafizeni pokyn realizuji.
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5. Nové ukoly v oblasti vzdélavani a volného Casu

e Vzdélavani a nezaméstnanost

Vzhledem k tomu, ze do budoucna Ize i nadale ptedpokladat zvySujici se zajem mladych
lidi o vzdélani jako pfedpokladu kariérniho a ekonomického rastu, je tieba usilovat o veétsi
provéazanost studijniho zaméfeni s realnymi moznostmi uplatnéni na trhu prace. Misto zamé&stnani
jistého na cely zivot (byvaly trend) by se klicovym pojmem pro nastupujici generaci méla stat
celozivotni ,,zaméstnatelnost,,, coz ma zaklad v pfimétenosti vzdélani a kvalifikace, ale hlavné v
schopnosti pruzné¢ meénit a vyuzivat podnéty a piilezitosti, které se v prubéhu aktivniho zivota
nabizeji. S rostouci zdvaznosti vzdélani pro zivotni tspéch jednotlivce je proto nezbytné pritbézné
reflektovat, jakym smérem se vyviji nas Skolsky systém, jak se proménuje nabidka vzdélanostnich
ptilezitosti v systému zdjmového vzdélavani i zmeény v postojich a hodnotové orientaci lidi.

Praktickym problémem ve Skolstvi zlstava pievazujici systém pasivniho prebirani
poznatkii Zakem nad systémem jeho aktivni ucasti na vyuce. Na vSech stupnich pievlada uzivani
metod vyuky, které vedou k pasivit¢ zakli a potlacuji jejich kreativitu. Dosud nedostate¢né
feSenym problémem zUstdva i prevazujici teoretické zaméfeni stfedniho odborného Skolstvi a
vysokého Skolstvi. V této souvislosti je nutné fesit provdzanost dal§itho vzdelavani pedagogl na
znalost potieb praxe, jakoz i pregradudlni a postgradualni pripravu ucitelli, ktefi by si méli osvojit
metody vyuky vychézejici z aktivni spoluprace s zdkem.

Nelze opomijet fakt, Ze u ¢asti déti a mladych lidi se nedaii napliiovat zakladni vzdelavaci
cile, odpovidajici jejich rozumovym moznostem. Tuto skupinu ptedstavuji prevazné déti
z dysfunk¢nich a socidlné neptizplisobivych rodin, k nimz se z velké €asti pfifazuje znacna cast
romskych déti. U téchto déti vétsSinou nejde pies znacny socialni handicap, o handicap mentalni.

Praktické vysledky specidlniho Skolstvi i stavajici pokusy o integraci do bézného
vzdélavaciho procesu jsou dosud neuspokojivé. Tuto problematiku je nezbytné urychlené fesit,
protoze je pravdépodobné, Ze se v blizkém budoucnu i v souvislosti se vstupem CR do EU objevi i
dalsi problém - jazykovy a kulturni handicap déti uprchlikli a déti dalSich skupin cizincii. Na tyto
ukoly jsou dosud pracovnici s détmi a pedagogové dosud malo ptipraveni

e Nezaméstnanost

Uplatnéni absolventl §kol na trhu prace vyznamné souvisi s celkovym stavem a vyvojem
trhu prace a predev§im se stavem ekonomiky. Absolventi §kol patii v CR, stejné jako ve svétd
k tém, kteti jsou zhorSujicim se vyvojem na trhu prace ohrozeni nejvice. V obdobi ekonomické
stagnace maji zaméstnavatelé vSeobecné mensi zajem zaméstnavat absolventy Skol, protoze maji
vétSinou jen malé, nebo Casto zadné zkuSenosti s konkrétni praci.

Srovname-li miru nezaméstnanosti mladych lidi ve véku 15 — 24 let smirou
nezaméstnanosti dospélé populace ve véku 25 — 54 let, nelisi se situace v CR pfili§ od situace ve
vyspélych zemich — v priméru je mira nezaméstnanosti mladych lidi zhruba 2x vétSi nez mira
nezaméstnanosti dospélé populace nad 25 let véku.

K vyrazné ohrozenym patfi v CR piedeviim mladi do 20 let. P¥i¢inou je predeviim velka
koncentrace téch, ktefi opoustéji skolu preddasné. V CR je nepochybné souvislost s relativng

19



kratkou primérnou dobou stravenou ve vzdelani (cca 14,5 roku oproti 17 letim ve vyspélych
zemich) — pfili§ mnoho mladych lidi se ocita na trhu prace pfilis brzy.

I kdyZ se postaveni mladych lidi na trhu prace vyraznéji nezhorsilo, v poslednich letech se
zvysil podil dlouhodobé nezaméstnanych u vékové skupiny 20 — 24 let. Ukazuje to na skute¢nost,
7e se nezamestnanost pravdépodobné vice koncentruje na mensi skupiny lidi, kterd se ocita v tzv,
,,pasti nezaméstnanosti®.

Naprosta vétSina pedagogi a pracovnikii sdétmi a mladdezi vnima problém
nezaméstnanosti jako kli¢ovy a upira pohled i na potencionalni piinos EU k k jeho feSeni. V tomto
ohledu vS8ak pfipravenost a piinos pedagogickych pracovnikil je soucasti SirSiho systematického
pristupu.

Hlavni rysy systému, ktery by umozinoval UspéSny prechod mladeze ze Skoly do
zaméstnani a ktery mize byt voditkem i pro CR, se pokusili identifikovat experti OECD v roce
1999 :

- zdrava ekonomika

- dobfe organizované cesty, které spojuji pocatecni
vzdélavani se svétem prace a s dalsim vzdélavanim

- ,tésné upletend™ zachranna sit pro ty, ktefi jsou
v ohroZeni

- dobré¢ informace a poradenstvi

- efektivné fungujici instituce a procesy

e Ekologie

Mnohaleta absence vzdélani k ochrané zivotniho prostiedi, utajovani informaci tykajicich
se kvality slozek zivotniho prostiedi, cizorodych latek v potravinach apod. doprovézena
budovatelskym antropocentrismem, vytvotily nizkou uroven environmentalniho povédomi
obyvatel, které se postupné odrazilo na nékolika generacich v nedostatené vychové déti k
ochran¢ pfirody, k ochran¢ svého zdravi a k udrzitelnému zivotu.

Pouzivani sebedokonalejSich nastroji vedoucich k ochrané zivotniho prostiedi vSak bez
dostate¢né environmentalné vychovaného a vzdélaného ¢lovéka nebude U¢inné. Environmentalni
hlediska musi byt pfirozenou soucasti vzdélavaciho cyklu vSech trovni.

Celkovy vzrust zajmu o otazky ekologie mezi mladezi, ale také mezi pracovniky s détmi a
mladezi musi mit i dopad v oblasti vzdélavani.

Ekologie a ochrana zivotniho prostiedi pronikla podstatnéji do osnov stfednich 1
zakladnich $kol i1 ptedskolni vychovy. Rozsifil se okruh ekologickych €asopisii, environmentalni
témata zaznivaji mnohem castéji v dennim tisku, rozhlasu i televizi a postupné se zvysuje zéjem
obyvatel o zivotni prostiedi alespoil v n¢kterych vékovych, kvalifikacnich a socidlnich skupinach.
V teéchto souvislostech se vyrazné projevuje absence pravidelnych vychovné vzdélavacich poradi
v rozhlase a vefejnopravni televizi zamétenych na ekologii a problematiku Zivotniho prostiedi a
jeho ochrany.

Zékladnim cilem environmentéalniho vzdélavani a vychovy dalsi generace je naucit ji zit
podle principt udrzitelného rozvoje. To znamenda programové utvaiet a posilovat postoje kazdého
jedince od nejran€j$iho véku k osobni odpovédnosti za stav zivotniho prostiedi, poskytnout détem
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a mladezi zakladni kompetence (dovednosti, znalosti a postoje) o zakonitostech biosféry, o
vztazich Clovéka a prostfedi, o vyvoji a problémech soucasné civilizace i o moZznostech a
zpusobech jejich feseni, péstovat dovednosti a navyky Zadouciho jednani a chovani v pfirodnim
prostfedi, pisobit na utvafeni nazorl, postoju, hierarchii Zivotnich hodnot, na zménu Zzivotniho
stylu, na pochopeni kvality zivota, rozvijet uctu a cit k zivé i nezivé piirod¢ a jedine¢nosti zivota
na Zemi, motivovat k aktivnimu zapojeni do péce o zivotni prostiedi.

Environmentalni vzdélavani a vychova musi byt nedilnou souc¢ésti v§eobecného vzdélavani
i odborné ptipravy v celém skolském systému. Zaroven a ve vzajemnych névaznostech musi byt
zabezpecen rozvoj i v celé mimosSkolni oblasti. Piedstavuje dlouhodoby proces, ktery je soucasti
zajmoveého vzdélavani. Rozhodujici vyznam maji v této sféfe ucitelé, pedagogiéti pracovnici a
vychovatelé.

V tomto ohledu je patrny nartst aktivit zaméfenych na ochranu Zivotniho prostiedi a na
zéakladé naseho Setfeni je patrné, Ze je jimi i povazovana za jednu z priorit.

e Volny cas

O volném case se hovoii jako o rizikovém faktoru, ¢i jako o Casované bombé. Jeho
mnozstvi relativné vzriistd, kvantita vSak neznamena automaticky jeho kvalitni vyuZzivani.
Neovliviiovani vyuzivani volného ¢asu a vychovy k nému ze strany spole¢nosti a ponechani této
oblasti zcela na komerci by mélo nedozirné nasledky. Pokud neni institucionédlni nabidka v misté
dostatecnd a odpovidajici, mohou si mladi lidé nachazet jiné aktivity, které jsou Casto spoleCensky
nezadouci. Je znamo, Ze vychova je levnéj$i a UspéSnéj§i neZ prevychova. Proto prostiedky
vynalozené do ovlivitovani volného Casu celé mladé generace jsou investici do budoucnosti.

V soucasné dobé¢ se klade dlraz na respektovani prav ditéte, na propojeni zajmovych
¢innosti s vyu€ovanim, na zachovani principu dobrovolnosti, na individualizaci vychovného
pusobeni, na vyuzivani specializace ,,animatori* (vychovatel, vedouci krouzkii, pedagog volného
¢asu), na vyuziti zdjmového vzdélavani pro piipravu na budouci povolani a uplatnéni na trhu
prace, na plnou integraci jedincii s handicapem do bézné populace, na podporu talentovanych
jedinc.

Dulezitym poznatkem vyplyvajicim se zjisténi v naSem vyzkumu je nedocenéni vyznamu
dalsiho vzd¢lavani a rozvoje informatiky i v oblasti volného Casu.

Institut déti a mladeze MSMT jako prvni zidil a vcentru Prahy dnes provozuje
Informacni centrum pro mladez dochazkového typu, coz se stalo podnétem pro vznik fady dalSich
obdobnych zatizeni v ramci celé CR. Materidlni zaji§téni t&chto center, jejichZ zfizovatelem jsou
obCanskd sdruzeni, jakoz i persondlni zabezpecCeni jejich provozu dostatecné kvalifikovanymi
pracovniky je dosud ponckud problematické. V souvislosti se ziskanymi poznatky o dilezitosti
vyuzivani informacnich technologii je pfiprava kvalifikovanych pracovnikli s mladezi v této
oblasti zatim nedocefiovana.

Zajmové vzdélavani realizuji pfedevsim stiediska pro volny ¢as déti a mladeze (domy déti
a mladeze, centra volného Casu, stanice zdjmovych c¢innosti), Skolni druziny a Skolni kluby,
zakladni umélecké Skoly, stfediska vychovné péce o déti a mladez (détské domovy, détské
vychovné ustavy, zvlastni skoly internatni, diagnostické ustavy), domovy mladeze, sdruzeni déti a
mladeze, télovychovna a zajmova sdruzeni, zafizeni mistni kultury, Skolni sportovni kluby, statni
jazykové skoly.
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Ceska zatizeni dosud kladou vétsi diraz na systematickou, pravidelnou praci ve stalych
zajmovych utvarech a rovnéz vétSina déti a mladeze ptichédzi do stredisek pravidelné po cely rok.
z ohrozenych a rizikovych skupin. Pro tyto skupiny u nds stale chybi dostatek kvalifikovanych
odbornikli, ktefi by se praci s nimi vénovali, coz je podporovdno i mensi toleranci k témto
skupinam.

o Zavéry

Prohlubujici se zajem nasi republiky o pfistoupeni k EU, pfijimani pfislusné legislativy a
celkové medidlni kampan s tim spojena, zvysily obecné zajem o tuto problematiku a projevily se
v celkové vysSim poctu odpovédi nez u respondentii v EU, a to zvlasté u souboru pracovnikt
s détmi a mladeZzi a pedagogt.

Struktura vypovédi mladeze a dospélych o vyznamu EU je v CR zhruba obdobna. V
odpovédich je vyrazné ztetelny vliv redlné hrozby nezaméstnanosti. Je potésujici , Ze tento dlraz
se odrédzi 1 v ndzoru dospélych a zvIasté u souboru pracovniki s détmi a mladezi, ze kterych plné
dvé tretiny podtrhly vyznam EU v cesté, jak vytvofit pracovni piilezitosti pro mladé.

V pohledu na to, ¢emu by EU méla dat v pfistich letech ptednost, se soubor pracovniki
s détmi a mladezi i mladeze v CR 1i§i v prioritich vnimanych mladezi v EU. Kromé& spoleénych
témat ochrany zivotniho prostfedi a nezameéstnanosti pteceiuji pracovnici ptinos EU v boji proti
kriminalité a diskriminaci a podceniuji jeji vyznam ve vyzkumu a rozvoji informacnich technologii
i pro vzdélavani a odbornou ptipravu.

Pracovnici s détmi a mladezi, jakoz i mladez CR se vyzna¢uji podstatné vyssi mirou
xenofobie nez mladez EU, 1 kdyZ negativni postoj vic¢i narkomantim, alkoholikim a
bezdomovcim je pracovniky s détmi a mladezi vniman spise z pohledu spolecenské nebezpecnosti
a z hlediska dopadu na Zivot jednotlivce.

Znalost Umluvy o pravech ditéte je mezi pracovniky s détmi a mladeZi i mezi pedagogy
nedostate¢na. Jen zhruba 20% ucitelti a pracovnikll s détmi a mladezi dokument cetlo a 30 %
uvedlo, Ze zn4 hlavni zésady.

Pedagogové a pracovnici s détmi a mladezi nemaji v pruméru vyraznéj$i povédomi o
zdsadach a principech Umluvy neZ vefejnost. Zvlasté star§i roéniky uiteld si nepfipousti
nedostatky ve vychovné a vzdé€lavaci praxi ve vztahu k praviim déti a ve svych néazorech se
dokonce vice kloni k autoritafskému pojeti vychovy nez vetfejnost.

Zarazejici je vysoka nespokojenost vefejnosti s napliiovanim ziasad Umluvy ve $kole,
zvlasté¢ pokud jde o svobodu projevu, respektovani individuality ditéte a participaci déti na
vychovném procesu a zivot¢ Skoly. Vétsina déti ma dojem, Ze ve Skole nemiize bez obav vyjadrit
svllj ndzor a ma spise negativni zkuSenosti s reakci ucitell na kriticky projev.

Praktickym problémem ve Skolstvi zlstdva pievazujici systém pasivniho ptebirani
poznatkll Zakem nad systémem jeho aktivni Gcasti na vyuce. Na vSech stupnich prevlada uzivani
metod vyuky, které vedou k pasivit¢ zakl a potlacuji jejich kreativitu. Dosud nedostatecné
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feSenym problémem zlstava i prevazujici teoretické zaméfeni stfedniho odborného Skolstvi a
vysokého Skolstvi. V této souvislosti je nutné fesit provdzanost dal§iho vzdelavani pedagogl na
znalost potieb praxe, jakoz i pregradudlni a postgradualni pripravu ucitelli, ktefi by si méli osvojit
metody vyuky vychézejici z aktivni spoluprace s zdkem.

Vychovny vliv Skoly na védomi prav a povinnosti déti povazuje vefejnost za nejméné
vyznamny ve srovnani s vlivem rodiny, ale i urovni respektovani lidskych prav ve spolecnosti.
Zda se, ze obecné ve spolecnosti prevazuje zkuSenost se Skolou, kterd sice vzdélava, ale
nevychovava a nerespektuje individualitu ditéte.

Jelikoz z4jem o politické problémy, nebo cast na feSeni véci vefejnych rozhodné nestoji
dosud v centru pozornosti mladych lidi v CR, pfetrvavajici formalizmus a autoritafstvi jests
znacné C¢asti pedagogickych pracovniki proces Sirsiho zapojeni mladdeze do oblasti vetejného
Zivota jesté zpomaluje.

V oblasti protidrogové prevence pievazujici formou zistivaji nejméné efektivni
prednasky. Nedostatetné jsou dosud vyuzivany v naSich podminkach ,peer programy“ a
streetwork. Pracovnikil schopnych a ochotnych pracovat na tomto poli s ohroZenou mladezi je
stale nedostatek.

U prednasek by mél byt kladen vétsi diraz na kvalitu - bylo zjiSténo, Ze znacna Cast
pedagogti 1 pracovnikli piisobicich na poli osvéty ve Skolach ¢i ve stiediscich volného ¢asu nema
dostatek znalosti a zkuSenosti s ucinky jednotlivych typt drog. Pro mladé lidi je poté formalismus
takovychto akci povazovan za kontraproduktivni ve svém dopadu. Také potiebna mira spoluprace
Skol a Skolskych zafizeni na poli osvéty s odbornymi pracovisti v zdjmu zvySeni kvality
preventivnich akci je zatim naprosto nedostatecna.

Problémem pro pedagogy a pracovniky s détmi a mladezi zistava dasledné odliSovat
legitimni snahy o participaci a spole¢enskou angazovanost mladeze vcetné kritickych nazorti od
projevil extremismu, netolerance, a xenofobie. Nedlsledny pfistup a nedostatecny postih
extremistickych projevil na jedné stran¢, prehlizeni kritickych nazorh a postfehit mladé generace
na stran¢ druhé, mize vést ke generacnimu konfliktu nebo k rezignaci mladeze na fteSeni
celospolecenskych problémt i vlastni seberealizaci.

Praktické vysledky specidlniho Skolstvi i stavajici pokusy o integraci do béZzného
vzdélavaciho procesu jsou dosud neuspokojivé. Tuto problematiku je nezbytné urychlené fesit,
protoze je pravdépodobné, Ze se v blizkém budoucnu i v souvislosti se vstupem CR do EU objevi i
dalsi problém - jazykovy a kulturni handicap déti uprchlikti a déti dalSich skupin cizincti. Na tyto
ukoly jsou dosud pracovnici s détmi a pedagogové dosud malo ptipraveni

Naprosta vétSina pedagogli a pracovnikii s mladezi vnima problém nezaméstnanosti jako
klicovy a upirda pohled i na potencidlni piinos EU kk jeho feSeni. V tomto ohledu je vSak
pfipravenost a ptinos pedagogickych pracovnikii soucasti SirSiho systematického piistupu.

Ekologie a ochrana Zivotniho prostfedi pronikla podstatnéji do osnov stfednich i
zéakladnich Skol i1 pfedskolni a mimoskolni vychovy. V tomto ohledu je patrny nartst aktivit
zamétfenych na ochranu Zivotniho prostfedi a na zaklad¢ naseho Setfeni je patrné, Ze je tato oblast
pracovniky s détmi povazovana za jednu z priorit.

Mezi pracovniky s détmi a pedagogy je dosud patrné nedocenéni vyznamu rozvoje
informatiky a vyuzivani novych informacnich technologii. Chybi dostatek kvalifikovanych lidi,
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ktefi by jiz na zakladnich Skolach, ve stediscich volného Casu ¢i zafizenich typu Informacnich
center mladeze ucili déti ziskavat a pracovat s informacemi.

Chybi vétsi otevienost zafizeni pro volny €as zvlasté pro déti z ohrozenych a rizikovych
skupin a pro skupiny mladeze, ktera je v zemich EU ji urCitym standardem. Pro tyto skupiny u
nas stale chybi dostatek kvalifikovanych odbornikti, ktetfi by se praci s nimi vénovali, cozZ je
podporovano i mensi toleranci k témto skupinam.
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Participace mladeZe z pohledu pracovniki statni spravy a pracovnikli s détmi a mladezi,
IDM 1999

DDM jako subjekt socialni prevence, IDM 1998

Umluva o pravech ditéte (zprava o vyzkumné sondé IDM), IDM 2000
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