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UvoD

V poslednich dvaceti letech doslo k velkymeémam ve s¥tovém, evropskéem
i narodnim ndfitku. Swt rozdéleny jest v roce 1989 na dva zdandinesmiitelné
tabory se z&al velmi rychle ndnit. Rychle postupujici globalizaci urychlil i nelsty
rozvoj informa&nich technologii, komunikaich systém, prolinani vysplych
a rozvojovych ekonomik a s tim souvisejici mnoheit$ivpohyb osob na teritoriich
cizich stét.

Z toho vyplynulo prolindnitiznych kultur, lidi a naradv mnozstvi, které nema
v dgjinach s¥ta obdoby.

Je proto velmi dlezité se v takto bdalivém swteé zabyvat tématem souZiti
s jinymi kulturami. Neni ubec samozjmé, Ze dokdZzeme na novou situatigzers
reagovat.

Naopak — z médii i z vlastniho okoli se depreswdcujeme, Ze Zit v symbidze
s menSinami a jednotlivci s jinym kulturnim zakledse musime vSichni teprveiu

Se stoupajici migraci fipyvaji vCeské republice stejnjako v ostatnich
evropskych zemich i externi mensiny. DochaZzasgjSim mezikulturnim kontakim
a je feba hledat zjsoby vzajemné interakce &epevsim vzajemné tolerance.

Tato situace se promita do kalvaciho systém@eské republiky, ktery by #h
byt pripraven vyhovovat pozadatrin populace a nabizet nové moznosti a formy
vzalavani.

VysSe zmigné aspekty a tedy aktualnosthto skuténosti nas vedly k votb
oblasti zkoumani — zvolili jsme tedy oblast multikuani vychovy.

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o praci pedagogickangiili jsme se na oblast
stavu a aplikace multikulturni vychovy ve Skolnimdélavacim systému eské
republice.

V sowasné dob je multikulturni vychova zZazovana do zakladnich
pedagogickych dokumeit stala se saésti Skolnich vz#élavacich progratin
a promitd se do vyuky na vSech stupnich a druzkch $Aultikulturni vychova
smeiuje ke kompetencim a znalostem, o které je v drobdiivelky zajem.

Ten se projevil vprav probihajici reforld vzdlavaciho systému,
reprezentované ipdevsSim novymi kurikularnimi  dokumenty - ramcovymi
vzaklavacimi programy. Pro piby disertéani prace je relevantnim Ramcovy
vzklavaci program pro zakladni vdévani. V tomto dokumentu jsou popsany



nejenom cilové kompetence, nové struktutiva a organizace vyuky, ale také nové
vzklavaci obsahy — témata souvisejici s aktualni citwa spolénosti. Prag
jednim z témat je také multikulturni vychova, jefimilem je pipravovat Zzaky pro
Zivot ve spolenosti, ktera se vyzrtaje kulturni a socialni rozmanitosti.
Multikulturni vychova by nila piispivat k chapani odliSnosti jakdinezeného
jevu, dale vést k respektovani kulturnich a jingpecifik narod. Zarover by vSak
meéla prispivat k rozvoji komunikace a spoluprace mezi majo spole&nosti
a minoritami. Multikulturni vychova by vSak neéla byt zandfena pouze na
afektivni slozku lidské osobnosti, velicéleita je roviz slozka kognitivni. Jedén
diky poznéani je mozné spavat propojenost a vzdjemné souvislosti sy
Predkladana disertai prace s nazvem ,Znalosti a postoje wakladSiho
Skolniho ku v oblasti multikulturni  vychovy* obsahujecast teoretickou
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ast je rozdlena do ¢tyi hlavnich kapitol, v nichz

Zn

a empirickou. Teoretick&
prezentujeme vychodiska zkoumané problematiky. iINa&ngérem bylo tedy dané
téma teoreticky uchopit a na zakiadjisSttnych skuténosti provést kvantitativn
orientovany vyzkum.

Vstupem do teoretickéasti prace je prvni kapitola s nazvem ,Aktualnivsta
zpracovani problematiky multikulturni vychovy”. Bakapitola strané pojednava
o vyzkumnych zamrech ceskych i zahragnich, které byly na poli multikulturni
vychovy provedeny. Ve druhé kapitole s nazvem ,Multurni vychova a vymezeni
z&kladnich pojmd* se wnujeme vychodiskm multikulturni vychovy -
multikulturalismu, vymezujeme zakladni pojmy multiturni vychovy, dale
poukazujeme na terminologickou nejednotnost powiiganych pojrm autory, ktéi
se tomuto tématu énuji. Zabyvame se téz postavenim multikulturni ojgh
v kontextu ¥dy. Ve fteti kapitole s nazvem ,Uplatni multikulturni vychovy ve
Skolni edukaci“ pedstavujeme ukotveni multikulturni vychovy ve #t&vacich
dokumentech¢eského vz8lavaciho systému — popisujeme pozadavky kurikula
(vymezeni vzdlavaciho obsahu) vzhledem k multikulturni vychpzabyvame se
legislativnim uchopeni multikulturni vychovy, mo&tem uplaténi prvki
multikulturni  vychovy v jednotlivych vytovacich pedmétech. \Enujeme se
efektivnim didaktickym postugn (konkrétd metodam) vyuzitelnych ip vyuce
multikulturni vychovy. Pozornost je taktéZnovana diteli jako jednomu z hlavnich

¢initela as@Esné realizace multikulturni vychovy ve Skolnim predi.



V posledni kapitole teoretick&sti nesouci nazev ,RZitmladSiho Skolnihodku
— postoje a znalosti“ specifikujeme obdobi mlads$kolniho ¥ku, vwnujeme se
blizSi charakteristice znalosti a postoghledem k charakteru a pebam nasi prace.

Vstupem do empirickéasti je kapitola pata s nazvem ,Znalosti a postdjii
mladSiho Skolniho &ku a jejich ditela v oblasti multikulturni vychovy*, v niz
prezentujeme vlastni vyzkum - charakterizujeme dwtmicky postup P
stanoveni vyzkumného problému, formulujeme hypatgegdkladame vyzkumné
cile, charakterizujeme vyzkumny vzorek, metodyrgba zpracovani dat. V zé&w
kapitoly prezentujeme vysledky vyzkumu a kapitok dlopl@na diskuzi ke
zjistenym vysledkim.

Cilem disertani prace v teoretick€asti je tedy komplexh charakterizovat
relevantni témata, ktera jsou pro oblast multikmituvychovy nosna, v rovin
empirické je zarfena pozornost na vyzkum v Olomouckém kraji a naoviys
s cilem zjistit, jaké znalosti a postoje zaujimjjaké znalosti maji Zaci mladsiho
Skolniho ¥ku v oblasti multikulturni vychovy. Zkouman je tékt gistup w@itela
k danému tématu.

Predkladana disertai prace by tedy #ta alespé z ¢asti monitorovat satasny
stav dané problematiky v teoretické rayirale gedevSim poukézat nailézitost

feSeni tohoto tématu ve Skolnich podminkach.
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1  AKTUALNI STAV ZPRACOVANI
PROBLEMATIKY MULTIKULTURNI VYCHOVY

V této kapitole charakterizujem&eskeé i zahragni vyzkumné zawry, které
byly v poslednich desetiletich na poli multikultirmychovy provedeny. V prvni
casti kapitoly se zabyvamgeskymi vyzkumnymi zagry, druhacast je ¥novana
vyzkumnym zamdraim zahraninim. Cilem kapitoly je pojednat o sloZzkach této

rozsahlé problematiky a vsadit je do rAmce multikuli vychovy.

1.1 Vyzkumy a pripadove studie na poli multikulturni
vychovy

V sowasné dob je problematika multikulturni vychovy pojata a hozre
nemiZzeme fici, Zze by na policeského wdeckého zajmu byly otadzky spojené
s problematikou multikulturni vychovy opomijeny. Wobd naSi integrace do
evropskych struktur, v deéb uzkych mezinarodnich kontdktna jedné stran
a nafstajicich imigranich tendenci na stramdruhé vyznam multikulturni vychovy
piirozere zesiluje. Tato rostouci vina zajmu siétgm nesousktd’uje jen na rovinu
teoretickou, velké pokroky jsou zaznamenavany blasti praxe. Jsou realizovany
konference tykajici se tohoto tématu, vznikaji ngrafie a pipadovée studie.
Multikulturni souziti a jeho veSkeré aspekty selestiastji stavaji vychodiskem
rozlicnych vyzkumnych Ségni. Multikulturni vychova jako oblastédeckeé teorie
a praxe v sob zahrnuje slozky — témata, kterd neni mozné od smtublit —
vzajemr se prolinaji a ovliiuji.

Multikulturni vychovu neni tedy mozné vnimat jakamlovanou, dotyka se celé
spole&nosti, vztali mezi lidmi na celém €. Nelze ji pojimat pouze jednostrann
nag. pienesed do Skolniho prosgedi pouze pohledem Ramcového atadaciho

programu.

1.1.1 Ceské vyzkumy a ffipadové studie

V. Mikule* ve svém fispsvku s ndzvem Narodnostni mensingeské republice
pohledenmteského prava se zabyw&nymi legislativnimi opaenimi, ktera upravu;ji
postaveni narodnostnich mensin Zijicich na Gzéeské republiky. Sociokulturnimu

! MIKULE, V. Néarodnostni mensiny ¢eské republice pohledereského prava. In GABAL, I.
Etnické menSiny ve &dni Evrog, s. 50 — 70.
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prostedi a stavu uprchlik v Ceské republice seémuje A. Faberova, integraci
cizinoil v Ceské republice se zabyva H.DluhoSova - ¢dou spoluautorkami
publikace Vychova k toleranci a proti rasismu

| pfes skuténost, Ze tyto legislativni opani (dokumenty) jsou vejné a ndly
by byt ze strany vSech akceptované, pokud jde tickak souziti tiznych etnik na
uzemi Ceské republiky, vyvstavaji konfliktni situacefigiusniki majoritni
spole&nosti k minoritam a naopak. V stasné dob jiz existuji vyzkumy, které
informuji o zkoumani stavu tzv. etnického klintatliento termin byl u nas zaveden
I. Gabalem.

Sociolog |. Gabdlproved| dva sociologické vyzkumy prowvge v letech 1994 —
1996 se zaMrem analyzovat etnické klim@eské spolénosti a provést reflexi
postoji ceské spolénosti k @gislusnikim jinych etnickych skupin.

V prvé rac se jednalo o vyzkum ,Etnické vztahycgské spokénosti“. Tento
vyzkum byl realizovany v kitnu roku 1994. Jednalo se o0 reprezentativni
sociologické Seéeni nahodného vyu. Reprezentativni vzorek thim 985
dotazanych (starSich 18 let). Vyzkumnou metodoulby&znikovy rozhovor tazatele
s respondentem. Vyzkum byl reprezentativni z hledis¢ku, pohlavi, regionu,
velikosti sidla a vzélani ¢ceské populace.

Z analyzy a metodickych zkuSenosti vyzkumu z rol94l vzeSel druhy
vyzkum, ktery byl doplén otazkami zagienymi na bezpmostni aspekty etnickych
vztahi a probléni. Jednalo se o reprezentativni vyzkum kvétnihosuybkterého se
zWastnilo 1433 dotazanych (starSich 18 let). Vyzkwinreprezentativni z hlediska

pohlavi, ¥ku, regionu, velikosti bydli§tdotazaného a v2thnostni struktury. Tento

2SISKOVA, T. Vychova k toleranci a proti rasismu.

% Podle I. GABALA jsou pod timto pojmem vyjéghy postoje aidstavyceské spoknosti o souziti

s etnicky odliSnymi komunitami. Hlavnimi sledovanyatazkami a aspekty etnického klimatu jsou
vaznost a mira naléhavosti etnickych prohléarvztali v kontextu transformimich proces a znen,
dale postojeceské populace k oteviraieské republiky ciziniom, imigraci a narodnostnindi
etnickym skupindm a mensinam, pohled majoritni fex®Ina piciny a moznostireSeni problérin

v souziti s romskou mensSinou, etnické klideské spolénosti z hlediska rasismu, extremismu
a vnitni bezpénosti, tedy, zda jsou etnické pém a tenze moznym probléme@eské republiky
(GABAL, I. Etnické klima ceské spolénosti. In GABAL, |. Etnické menSiny ve isedni Evrog,

s. 71).

* GABAL, |. Etnické klimaceské spolnosti. In GABAL, |. Etnické mensiny ve isdni Evrog,
s. 71.
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vyzkum realizovala agentura STEM v roce 1996. V gamvanych vysledcich byla
zachovana identicka formulace argdi otazek dle dotazniku z roku 1994.
Z téchto Setteni vyplyvaji zavry, které se pokusime stmné shrnout:
- postojeceské spolkénosti k ciziném jsou odliSné vzhledem k jejich narodnosti
¢i rase;
- v dnesdni spolmosti zesiluje odmitavé stanoviskeské populace k rostoucimu

ey

poitu piichazejicich a eské republice Zijicich cizific

Etnické problémy (zejména otazka souZziti s Romgizkd posuil v etnickém
sloZzeni spoknosti a jeji etnické oté¢enosti a v neposlediad také potencidlni
etnické tenze) ndpdstavuji prioritni, ale spiSe drudé latentni problémy, které
jsou vSak pro d¥ tretiny populace vnimany jake&asté€né, respektive potenciain
vazné. Zesiluje odmitavé stanovisko k cigimg v roce 1996 ifliv cizinct
negiznivé hodnotilo 81 %ceské populace, v roce 1994 to bylo 77 %icdmz
prakticky ¢tvrtina dosglé populace (24 %) hodnottifiv cizincia velmi negiznive.
Ceska populace fjpisuje cizindm vyznamny dil odpasdnosti za explozi
kriminality, kterou jsme proSli po roce 1990. Obgarazor na fitomnost cizind
vyzrava ve smigsi a stetu xenofobnich a utilitarnich hledisek. Podle &b@la
mnoZstvi emoci, Uzkosti a kulturni utemosti na stranjedné a pouhy pragmaticky
zajem na strandruhé vytvéi klima, ve kterém vztah k cizidm nentize byt jiny nez
v pievaze — neiitelsky, odcizeny, ustrageny a instrumentalni

Existuji vSak i jiné vyzkumné sondy, které #jif postoje k osobam z odliSného
sociokulturniho prosedi. V ramci projektu ,Vychova k toleranci a prodisismu na
prazskych $kolach“ provedla takovyapkum J. Svobodova Jednalo se o projekt
pro zaky 8. a 9itd ve 24 zakladnich Skolach, projekt zahrnoval 78dpasek.
Autorka v za¥ru konstatuje, Ze prazské&tdse malo stykaji sifslusniky jinych
narodi a nedostata¢ chapou pojem rasismus.éleré xenofobni nazory Zak

vznikaji vlivem nazai starSich generaci a médii.

® GABAL, I. Etnické klimageské spoknosti. In GABAL, I. Etnické menSiny veisdni Evrop, s. 76
- 80.

® SVOBODOVA, J. Vychova ke zdravému Zivotnimu stglzdrava $kola. In SIELEC, S. Kapitoly
z teorie a metodiky vychovy, s. 128 — 139.
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Autoti Z. Svoboda, M. Hruby a H. Kvizo¥Udrovedli komparativé orientované
vyzkumné Seéeni, vrmz analyzovali postoje Zaék k osobam pochazejicim
z odlisného sociokulturniho prosti.

Problematikou znalosti a posiofeskych pedagagk otazkam multikulturni
vychovy se zabyva Z. Svoboda. Poukazuje na ne@dstst relevantnich Gdaj
vV sowtasné literatie, které by monitorovaly postofeskych pedagdgve zkoumané
oblasti. Podle autora vyvstava také prgpatiobr problém v potencionalni nizké
validit¢ ziskanych udéj Ucitelé by pravdpodobré bez ohledu na skuteé postoje
dokéazali snadno formulovat postoje ,vhodné*, spotesti uznavané — otazkou vSak
zustava, do jaké miry se gntito postoji ztoto#uji. Pripadné negativni postoje
alesp@ navenek nesmi oviiovat Witeliv vztah k @étem pochazejicim z odliSného
sociokulturniho prosedf.

Z. Svoboda také provedl vyzkumnou sondu z&enou na zji$ni miry
informovanosti ditelt zakladnich Skol v oblasti multikulturni vychovyt&ky byly
zantieny na znalost inforngaich zdrofi, metod,cetnost vyskytu a projevy rasismu,
xenofobie a intolerance ve Skolnim presi. Vyzkumna sonda byla provedena na
pielomu z& - fijna 2004, vyzkumny vzorek byl twen 100 diteli v regionu
Teplicka a Mostecka. Vyzkumnou metodou byl nestetidavany dotaznik.

Autor ve svém vyzkumném $ehi doSel k nasledujicim z&im:

- Ucitelé zakladnich Skol v oblasti metodiky multikuttii vychovy spiSe tapou,
arover prosté informovanosti ditela (& uz kvalifikovanych i
nekvalifikovanych) v oblasti multikulturni vychoyg nizka.

- Mira informovanosti a postupné rozvijeni interkufich kompetenci stoupa

u studeni witelstvi (ti tvarili 22 % zkoumaného vzorku).

V zawru piispivku jsou uvedena dopateni, kterd by mohla pozitivhim

zpasobem tento stav ovlivnit.

"SVOBODA, Z., HRUBY, M., KViZOVA, H. Jeden kamaradjeden potencionaini n&el. Reflexe
analyzy postdj zaki snerem k osobam pochazejicim z odliSného sociokulbarnprostedi. In
BRTNOVA CEPICKOVA, I. Skola, 74k a &tel v multikulturnim prostedi, s. 164 — 174.

BVSVQBOD,A, Z. Determinanty sociokulturniho klimatupedminkach zrn ¢eského Skolstvi. In
SIMAKOVA, D. Interkulturni vychova v pojetiditela ceskych a bavorskych primarnich skol, s. 33.

® SVOBODA, Z. Informovanostditelii zakladnich kol v oblasti multikulturni vychovy BALVIN,
J. Metody vychovy a vadavani ve vztahu k ndrodnostnim mensinam, s. 18405~
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M. Cich4? se ve své praci zabyval&gravenosti studefitpedagogickych fakult
v Ceské republice na vychovu proti rasismu. Autorkakaauje na skutmost, Ze
v boji proti rasismu a netoleranci nejsou represipostupy dostateé Ucinné
a mnohem &nngjSi je cilek a komplex® déti vychovavat a vz#lavat, tedy
prevence. Vyvstava tak né&rmy Ukol pedevsim pro pedagogy. Némmst spoiva
vtom, Ze by uitelé neli zaujimat spoléensky Zadouci postoje k ,rasam‘,
narodnostem a etnickym skupinam. Déale hglimit potrebné znalosti addomosti
o rasach, narodnostech a jejich kulturach a scrsipaétivre pasobit na dti
amladez proti projgdm netolerance a rasismu. Autorka v &@né diskuzi
poukazuje na to, Ze negativni postoje §eSemusi znamenat rasistické postoje.
Zarover se domniva, Ze negativni postoje k eimk vyplyvaji z velké ¢asti
z neznalosti. Vyzkum prokazal, Ze mezi vstupnimiyatupnimi r@niky existuje
pouze maly rozdil v odpe@dich na polozky monitorujici postoje respondent
a stejrit tak jen velmi maly rozdil v drovniédomosti.

Postoji zak c¢eské primarni Skoly v interkulturnich souvislostesgh zabyvala
T. Svandov&. Vyzkum byl realizovany v letech 2001 — 2003, wwaly soubor
tvorili Zaci ve wku 10 — 12 let (tedy Zaci primarni Skoly), vyzkummyaastrojem byl
nestandardizovany dotaznik. V letech 2001 i 200® fjistovano, zda zaujimaji
Zaci 1. stup& negativni postoje kifslusnikim jinych narod.

Z vysledki vyzkumi je patrné, Ze zaceské primarni skoly zaujimaji negativni
postoje k ®kterym zemim a jejim fislusnikim. V roce 2001 prokazalo negativni
postoje 58 % respondéna v roce 2003 to bylo 52 % respondent
Zawry, ke kterym autorka dosSla, je mozné shrnout takto

- Negativni postoje byly zjighy k €mto skupinam lidi:
- ,piislusnici naroda, rasy nabozenské skupiny @hci, Rusové, Romove,
Arabove...);
- organizované skupiny, které vzbuzuji u responiestrach (teroristi,

mafie, bezdomovci, zlagi, vrazi, zli lidé);

19 CICHA, M. Fipravenost studefit pedagogickych fakult WCeské republice na vychovu proti
rasismu. In Pedagogika, s. 76 — 89.

1 SVANDOVA, T. Postoje z&k&eské primarni $koly v interkulturnich souvislostelthBALVIN, J.
Metody vychovy a vzélavani ve vztahu k narodnostnim mensinam, s. 1493-
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- konkrétni osoby (Lenin, Hitler, Usama bin Ladin,cd&v Klaus, Karel
Gott).

- Davody €chto negativnich postibjautorka rozéluje do rékolika skupin:
- vlastni negativni zkuSenost (Nelibi se mi tamaja hnusa...);
- iracionalni pedsudky (Nelibi se mi nazev, je to komunisticky.s)a
- strach z valek a nasili (Pad se tam vél...);
- jazykova bariéra (Nedomluvil bych se, neumigmecky...);

- jiné (Je tam zima, vedro...)".

NejcastjSim divodem negativnich postojjsou iracionalni fedsudky. V roce
2001 je uvedlo 28 % respondént roce 2003 je uvedlo 26 % respondent

Z formulovanych z&sra vyplyva, Ze jiz mlada generace nasi 2genv kontaktu
s lidmi jinych narodnosti ovliwna hlavi predsudky a negativnimi postoji, které
mohou byt pejimany od starSich generaci —dasgji rodi¢u a prarodiu.

Dle autorky je cesta ke zm¢ postofi velice obtizna a podle psychofogede
pies citovy prozitek. Ten je mozné Zak ve Skolnim vytiovani poskytnout zejména
v hodinach dramatické vychovy. V hodinach dramatickychovy si Zaci diky
vhodré volenym arealizovanym aktivitam mohou ¢demovat své negativni
postoje, minimalizovat je a snazit se v &olmalézat pozitive§Si pristup
k odliSnostem.

Empirickych Seteni zandtenych na zjiovani znalosti u Zaknebylo v nasi
republice provedeno mnoho.

M. Cich&? provedla takovou dotaznikovou studii u #&tékladnich, $ednich
a vysSich odbornych Skol, jejimz cilem bylo zjigtiiké maji Zaci natthto stupnich
Skol znalosti z oblasti multikulturni vychovy a zdaezi €mito skupinami Zak
existuji rozdily véetnostech odpadi.

Vyzkum byl proveden v roce 2002,&stnilo se ho 833 respondént toho 396
Zaka zakladnich Skol a 437 studéntstednich a vysSich odbornych Skol.
Vyzkumnym nastrojem byl nestandardizovany dotazffk.konstrukci dotazniku
autorka vychézela z uvahy, Ze 74k zakladni Skadyudent sedni a vysSi odborné

12 CICHA, M. Védomosti zak ZS a studerit SS a VOS z oblasti multikulturni vychovy. (feska
antropologies. 53/2003, s. 24 — 29.
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Skoly by n#l prokazat vSeobecnou Uravenalosti o cizich kulturach. PoloZzky
dotazniku byly otekené, jasé a srozumiteld formulované, tykajici seéthto
narodnostnich men3in: RéZida, cernoch, Vietnamdi, Arabi.

Ze zjistnych vysledk vyplynulo, Ze Zaci zakladnich, istinich a vysSich
odbornych Skol nemaji znalosti adomosti o odliSnych kulturach na takové arovni,
kterd by byla odpovidajici jejich v&dni — jakou by si jejich ditelé pali.
V nekterych vypoxdich nebyly prokazany vyznamné rozdily v odftich Zaki na
téchto stupnich Skol. | fps skuténost, Zze v dotazniku nebyly cikerzkoumany
postoje k vybranym narodnostnim a etnickym men$jrdonmnohych odpadi se
promitly. V rékterych gfipadech byly postoje n&telské neboijimo rasistické.

K dalSim empirickym Sé¢nim v této oblasti pétvyzkum provedeny naistdni
zdravotnické Skofé a dale na policejni skdfe Pro tyto dva sektory ma

multikulturni vychova specificky vyznam

1.1.2 Zahranini vyzkumy a pripadové studie

Po zmapovani zahramich pramefi a literatury jsme dosfi k zadwram, Ze
existuje ne&tné mnozstvi publikaci afippsvku, které se multikulturni vychovou
zabyvaji. Jedna setrgdevSim o studie, materialy, tgkumné sondy a vyzkumy
z rozlicnych kulturnich a jazykovych prdetli, jeZ popisuji projevy chovéani, vztahy
k lidem s odliSnou barvou pleti, k imigrém a uprchlikm. Vénuji se popisu
prostedf® ve kterych je mozné odli§nosti nalézat. Co s tkolniho prosedi,
jsou ¢asto pedmetem zajmu stdoskolsti a vysokoskolsti studenti, jsou popisgvan
pristupy witeli k multikulturni vychoe, pristupy Zak k jinym etnikim, déale
odliSnosti chovani jinych etnik a jejich zvlastriost

Multikulturni realita je¢asto zkoumana dotaznikovou metodou, velasto se

vyskytuje pozorovani, rozhovor a denik.

13VACLAVIKOVA, M., CICHA, M. Postoje stedniho zdravotnického personélu k lidem romského
etnika. In Florenceé. 9/2006, s. 52 — 55.

4 UCHAL, P., CICHA, M. Postoje studenpolicejni $koly k etnickym a narodnostnim mensinam

> CICHA, M., STEIGL, J. Multikulturni vychova jakorpblém z pohledu antropologa. In \&évani
v sociokulturnim kontextu: diverzita a Wdvaci bariéry, s. 59.

' Do oblasti multikulturni vychovy spada i priedi sociald slabych a znevyhodnych 74k, kteri
pochéazeji z okrajovyctasti ngst.
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NiZe jsou uvedenyifspsvky, které mapuji zahratni prace dotykajici se daného
tématu. Nejedna se o &gt Uplny, pgispivky nahlizi na problematiku multikulturni
vychovy z fiznych ahii pohledu.

When the Feds Won't Act: School Desegration, Stat€ourts, and Minnesota's
The Choice is Yours Program’

Myron Orfield and Baris Gumus-Dawes

V roce 2000 byl ve uejnych Skolach v Mineapolis zaveden program The
Choice is Yours, jehoz vznik podnitila Zaloba, &térrdila, Ze stat Minessota svym
jednanim a op&knimi ve Skolach podiuje rasovou a ekonomickou segregaci. Ve
Skolnim roce 2005 — 2006 se tohoto progrargastnilo jiz 1680 é&ti, z nichz 1090
byli studenti, kt& jiz méli s programem zkuSenosti ZguleSlych let. Z celkového
poctu Eastniki bylo 81 % jiné neZ bilé rasy. Program hodnotitlite, jejichZ dti
byly do programu zapojeny. Celkem 70 % tadibylo s programem velice
spokojeno a dopotilo by ho dale realizovat. Tento program nejen Zilegtudijni
vysledky Zak ze Skol nachézejicich se naegmnesti, ale zlepSil vztahy Skolni

i chovani vi& komunit.

Preservice Teachers' Perceptions of the EnvironmentDoes Ethnicity or
Dominant Residential Experience Matter?®

Blanche Desjean-Perrotta et al.

Studie ti americkych autdr zkouma vnimani prosdi 118 diteli zakladnich
Skol na poéatku jejich profesni kariéry v San Antoniu, v Texas

Zameiuje se na vliv pevazujicich etnik a sloZzeni komunity, ktera by naohl
ovlivnit ucitelovo chovani. Autd v zawru dochazi ke zjighi, Zze na rozdil od
popularnich dominek, vySe uvedené aspekty nemaji vyznamny vliv mavani

vyucujicich.

" ORFIELD, M., GUMUS-DAWES, B. When the Feds Won'ttASchool Desegregation, State
Courts, and Minnesota's The Choice is Yours Progrdonline] Dostupny z WWW:
<http://proquest.umi.com/pgdweb?index=0&did=1602R1& SrchMode=2&sid=13&Fmt=6&VInst
=PROD&VType=PQD&RQT=309&VName=PQD&TS=1265711936&xitld=45082>.

8 DESJEAN-PERROTTA, B., MOSELEY, CH., CANTU, L. Erd®ervice Teachers' Perceptions of
the Environment: Does Ethnicity or Dominant Restd@nExperience Matter? [online] Dostupny
z WWW:
<http://proquest.umi.com/pgdweb?index=0&sid=3&srdue=1&vinst=PROD&fmt=6&startpage=-
1&clientid=45082&vname=PQD&RQT=309&did=149486148&ating=FULL&ts=1265711113&vt
ype=PQD&rqt=309&TS=1265711351&clientld=45082>.
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Global Education in Canadian Elementary Schools: ArExploratory Study™®
Karen Mundy and Caroline Manion

Tento ¢lanek kanadskych autorek popisujecleaeni globalni vychovy na
kanadskych zakladnich Skolach. Autorky provedlylanaosnov v 76 Skolach, na
ministerstvu a Skolskych fadech. Zjistily, Ze Zaci maji dobré palomi
o mezinarodnich charitach, ale vyuka o ekonomickgb&ch komunitach je
zanedbavana. V zé&w navrhuiji i kroky, kterymi lIze zlepSit tyto znalosti. V prvé
fack je nutné z&8lenit vhodnou literaturu, dale proveést shrnutidnigt globalni vyuky
a vyvoje vzdlavani v Kanad s pouZzitim primarnich a sekundarnich zdlroj

a nasleda provést dalSi vyzkum v praxi v sedmi kanadskyavprciich.

Teachers from the majority population — pupils from the minority: Results of
a research in the field of Greek minority educatio’

Kostas Magos

Cilem feckého autora je zaznamenat ¢ap v preswdéeni Witela, ktei
absolvovali dvoulety vycvikovy program. Vyzkum puge se vzorkem 78 ditela
hlasicich se Kecké narodnosti, kiepracuji v Thrace na seveRecka, kde Skoly
navstvuje paetna turecka mensina. Vyzkum ukazuje, Ze proSkakatglé vykazuji
pracovni profesionalitu a zaraveispokojeni ze své&nnosti. Podle autora jeggmy
i dopad na dvéru a celkovy postoj v jednani, co sedyetickych a kulturnich
odliSnosti. Autor si vybral jakofiklad Thrace, kZzovatkuiecké a turecké kultury,
misto, kde se 35 % obyvatelstva hlasi k muslimsiké. Wavic tato muslimska
mensSina dale rozliSuje Turky, Pomaky a Romy. Ptoj@hoZ cilem bylo zvysit
arovenr vzdklani se z&lenénim kulturnich rozdil s ohledem na dané mensSiny,

podpdila Evropska unie &cké ministerstvo Skolstvi.

¥ MUNDY, K., MANION, C. Global Education in CanadidBlementary Schools: An Exploratory
Study. [online] Dostupny z WWW:
<http://proquest.umi.com/pgdweb?index=0&sid=1&srou®e=1&vinst=PROD&fmt=6&startpage=-
1&clientid=45082&vname=PQD&RQT=309&did=163825676 L&ating=FULL&ts=1265710401&vt
ype=PQD&rqt=309&TS=1265710689&clientld=45082>.

Y MAGOS, K. Teachers from the majority populationpupils from the minority: Results of
a research in the field of Greek minority educatitm European Journal of Teacher Education
No. 3/2006, pp. 357 — 369.

19



Scale of attitudes of schoolchildren towards immigant pupils®*
Benito Léon del Barco et al.

Skalou odlidnych fistupi zaki ke spoluzakm z rodin imigrani se zabyvéa
studie gti Sparglskych autol z university z Extremadury. Podle jejich vyzkumu
nastoupilo ve Skolnim roce 2004-05 do Sjskych Skol zhruba 400 000 imigraént
Autori zduraziuji, Ze rasova a etnicka rozmanitost ve Skolactzembyt zdrojem
novych gilezitosti a spokenského obohaceni jak pro narodnostéimu, tak i pro
populaci imigrani. Skola je jednim z pragtdi, kde se formuji postoje k odliZnym
skupindm a je takéutezitym mistem, kde spalmost miZze vytvdit prostedi pro
spoluziti a postojové zény. Autaii zkoumali iznymi metodami Skoly v regionu
Caceres podle dvou kritérii, Skolyéstské a vesnické, Skoly s imigranty a bez
imigranti. Vyzkumu se z€astnilo 474 Zak od 10 do 15 let (45,4 % divky a 54,6 %
chlapci).

Multiculturalism in Today’s Schools: Have Teachers’Attitudes Changed Over
Two Decades?

Valentina Mclnerney

Autori vyzkumu se zabyvaji multikulturnimi a antirast&ymi programy v Sesti
strednich actyrech zakladnich Skolach v Novém Jiznim Walesu — strlii.
Upozonuji na postoje a nazory 34Xiteli a Zizovateli Skol. Nasled& zawry
porovnavaji s vysledky podobného vyzkumu, ktery fgveden ped 20 lety, kdy
byla multikulturni vychova poprvé genéna do vzdlavacich osnov Nového Jizniho
Walesu.

Tou dobou se &kavalo, Ze populace imigrdnse bude asimilovat s anglo-
australskou &sinou a ostatni etnika nebudou mit tudiz zasaliinna obsah osnov.
Teprve pozdji byly charakteristické prvky jinych kultur 2eerény do vyuky, coz
vedlo i k uchovani tradic a jazyka jinych etnik. dce 1987 bylo dosazeno
vyznamného kroku. Skoly Nového Jizniho Walesu zivduojjazyené vyuovani
pro skupiny mensin a programy pro podporu etnik@mavani jejich tradic.

2l DEL BARCO, B. L., CASTANO, E. F., CARROZA, T. G.DELGADO, M. G., PEREZ, C. L.
Scale of attitudes of schoolchildren towards immigr pupils. [online] Dostupny z WWW:
<http://web.ebscohost.com/ehost/pdf?vid=9&hid=8&sidbeacf2-d35f-49¢9-b40f-
dc4f359902c5%40sessionmgrad>.

22 MCINERNEY, V. Multiculturalism in Today’s Schoolsiave Teachers’ Attitudes Changed Over
Two Decades? [online] Dostupny z WWW: <http://wware.edu.au/03pap/mci03767.pdf>.
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Skoly se staly centralnim prvkemii pavadni podobnych krok do praxe
a mistni vlada se i nadale spoléhd na pozititfstyp witela v téchto otazkach.
Zatimco v sedmdesatych letech minulého stoleti sehé Skoly stasty k vySe
uvedenym otazkam chlaglnrod osmdesatych let se situacesmita. Na to, na co bylo
diive pohlizeno jako na ,problém*, je nyni ,zdrojewe vychow. Je vSak iejmé, Ze
pocetnost jinych etnik sil&ovliviiuje za&lenéni multikulturnich prvik do osnov dané
Skoly. Ve Skolach s nizSim gem emigrant az 22 % dotazanych uvedlo, Ze by tito
studenti nerdi byt vyrazre podporovani v dalSim studiu v rodném jazycé. P
srovnani doSli autd studie také ke zjighi, Ze multikulturni vychova je pozitie
v praxi realizovanaditeli zdkladnich Skol spiSe neéiteli strednich Skol.

Examples of Practice: Professional Knowledge and B&tudy in Multicultural
Teacher Educatiorf®

Ann K. Schulte

Autorka studie se zabyva statistickym Gdajem z rb8®6, podle kteréhcétSina
ucitela v Australii pochazi ze &dni vrstvy z mensSich &at ¢i predmesti. VeétSina
z nich je Zenského pohlavi a ovlada jeden jazyldiZuma minimalni zkuSenosti
s jinymi etniky a jen velmi limitované mezikulturakusenosti. Navic je pro praxi
piipravovana lidmi s podobnymipodem a zazemim.i€stoZze v zemi probihaji
rizné vzalavaci multikulturni programy pro ¢iele, jen %idka se jich Gastni
z&inajici W&itelé. Autorka zdraziuje, jak dobe jsou ¥tSinou mladi uvitelé
piipraveni po akademické strance, maji vSak velkéosiadky v praktickych
dovednostechip jednani se studenty jiného etnickéhiv@du. Jsou vSak otésni
a vsticni se dit a tyto nedostatky odstranit. Jakiiktad je uvadna situace sdamim
kontaktem, kdy mladaditelka bilé rasy uloZila kdasky trest za to, Ze studenti p
komunikaci s ni hlefl do zeng, cozZ si vysttlila jako ignoraci a neuposlechnuti
instrukci. Teprve s odstupetasu a poznanim kulturnich odliSnosti imigtanznala
sveé Spatné chovani v dané situaci.

Autorka se déale zabyva multikulturnim sebedtadanim a zdraziuje potebu

vzajemného obohacovani studenta Wwitela a praktické seznamovani se

T

3 SCHULTE, A. K. Examples of Practice: Professiokabwledge and Self-Study in Multicultural
Teacher Education. [online] Dostupny z WWW:
<http://www.springerlink.com/content/q24t046781rg3¥fulltext.pdfISBN 978-1-4020-6545-3>.
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pii studiu konfrontovat vlastni situace s lidmi jitycas, kulturnich a ekonomickych
skupin.

Rovrez zdiraziuje potebu sebevztlavani a zbavovani sequsudk, coz by
mél byt vS€povano pedagdgn jiz béhem jejich studia a fjpravy na vykon
povolani. Po celou dobu vychazi z vlastnich zkusgénmejprve jako zdnajici
pedagog a poté jako pedagog a odborny dozor gingi Witele.

Teachers on Intercultural Educatiorf®
Yvonne Leeman and Guuske Ledoux

Autori tohoto vyzkumu, kterého se&astnilo 74 ditela z Holandska, se zabyvaji
otazkou pilezitosti multikulturni vychovy na Skolach. Uvadie 9 % holandskych
student se povazuje za emigranty, jejichz rodimysly do zen¢ z miznych divodi.
PrestozZe je od Sedesatych let multikulturni vychoadnolandskych Skolach povinna,
ve Wtsiné Skol vywuji prevazié pedagogové bilé rasy. Ti s&asto potykaji
s problémem, jak vytitt rovnocenné podminky veidach pro no¥ prichazejici
studenty jinych kultur. Autio vitaji krok holandské vlady, kter&igéluje Skolam na
tyto problémy finatini prostedky, které pak ditelé pouZiji podle vlastniho uvazeni
nareSeni vySe uvedenych probléme svych Skolach.

Vzhledem k mnohatuznym nabozenskym skupinam, neexistuji v Holandsku
statni osnovy pro multikulturni vZthvani, jako je tomu nad@pv Anglii ¢i Walesu.
Existuje jen jakysi ramec a mistnéitelé tvai osnovy sami na zakladvlastnich
praktickych poznatk ze své Skoly a komunity. Autopopisuji rozdily ze Skol
s rozmanitou Skalou studéna Skol s pevazre bilou populaci, kde neni talasto
v osnovach mezikulturni vychova &aréna. Autdi vyzkumu zdiraziuji potrebu
informovani o now¥ prichazejicich mensinach, mapTurcich ¢i Maro¢anech
a porozundni jejich zvykim, oblékani, narodnim svdik. Celkem navrhuji 41
témat, ktera by #a byt sowasti mezikulturniho vadavani na vSech holandskych

Skolach.

2 LEEMAN, Y., LEDOUX, G. Teachers on Interculturaldé&ation. [online] Dostupny z WWW:
<http://web.ebscohost.com/ehost/pdf?vid=5&hid=8&s8itB4dd9e-5¢c5¢c-4031-b4da-
175375c2b9b6%40sessionmgrl2>.
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Learning to Teach in a Diverse Setting: A case Stydof a Multicultural Science
Education Enthusiast®

Julie A. Luft, Jacki Bragg, Chris Peters

Tato studie popisuje Jill (smySlené jméno)¢imajici Witelku prirodnich d,
ktera je typickou pedstavitelkou pedagoga -€lbSka pochazejici zeistni vrstvy,
ktera nema iliS zkuSenosti s jinymi rasami, ngbsama Zila a byla vychovavana
mezi kElochy na pednesti. Jeji prioritou je fiblizit predevSim studetfin
hispanského {wodu, afroametianim a studeritm s indianskymi fedky na
stredozapadl USA piirodni wdy a podnitit jejich zajem o tento obor, protozawr
tato etnika jevi daleko mensi zajem o zéninobor.

Jill se aktivreé Ucastnila kratkodobych progranpro z&inajici pedagogy, jejichz

v s

cilem bylo sezndmeni se s praci v odliSnych kordahitn bliZSi poznéni studént
védach je opomijena. Ukolem je tedy rdesii slovni zasoby tykajici séimdnich
véd, dale ¥domosti a poznavani, coZie byt pro studenty pochazejici z odliSnych
kultur s jinou slovni zasobou kbvé.

Jill souhlasila gastymi hospitacemi a pohovory s autorkou tohitdoku a také
si vedla denik se svymi pedagogickymi zazitky. & wyplyva, Ze se potykala
s faktem, Ze tibec nezna své studenty a trvatd ku, nez si k nim vytvisla vztah.
Jill osobré dochazi k z&uu, Ze zdinajici pedagog by #h spolupracovat se
zkuSenym titelem, ktery dané prasdi dolie zna. Ve vytovani by ndl byt bran
ohled na kulturni odliSnosti (napnarodni a nabozenskeé svatky)iad by nendla
byt vniména jako homogenni celek. N&které «&ivo v biologii potebuji studenti
riznych etnik jiné metodické postupy, nez {gimé a u skterého probiranéhotiva
je potebné vsadit jej do SirSich kontextualnich souvislos

A Comparision of Multicultural Attitudes by Gender, Education Level, and
State of Origin*®

Marie Miller-Whitehead

% LUFT, J. A., BRAGG, J., PETERS, CH. Learning toa@k in a Diverse Setting: A Case Study of
a Multicultural Science Education Enthusiast. [pa]iDostupny z WWW:
<http://wwwa3.interscience.wiley.com/cgi-bin/fullté&3001199/PDFSTART>.

% MILLER-WHITEHEAD, M. A Comparison of MulticulturaAttitudes by Gender, Education Level,
and State of Origin. [online] Dostupny z WWW:
<http://www.eric.ed.gov/ERICDocs/data/ericdocs2smitent_storage 01/0000019b/80/1b/c2/91.pdf
>,
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Autorka se v roce 2005 zabyvala vyzkumeiistoipu mladych lidi k jinym
kulturdm s ohledem na jejicték;, pohlavi a vzéani.

Na jeji dotaznik odpasdélo celkem 122 responden{43 mu, 77 zen, z toho
86 dotazanych bylo ve¢ku 14 — 17 let, 13 respondénte wku 18 — 23 let, 22
responderit ve &ku 24 let a starSi. Podle jejicliyipdu se tato skupina dala ttenit
na 94 respondeitnarozenych v Alaba#é 26 respondefitpochazelo z jinyckasti
USA a 2 byli narozeni mimo USA. Pouze 7¢ehto 122 dotazanych uvedlo, Ze jsou
jiné rasy nez bilé.

Dle prizkumu je ¥ejmé, Ze starSi skupina¢kaliv se wila cizi jazyk, neni
schopna v tomto jazyce komunikovat. Pouhych 5 % tlaivednost ma, na rozdil od
skupiny mladych lidi ve &ku 14 — 17 let, kde 44 % uvedlo, Ze je schopisba psat
jinak nez pouze anglicky.

DalSim zjis€nim bylo, Zetastji se dorozumi cizteci Zeny, nez muzi. Ty cestuji
mimo USA a také pracuji viznych zajmovych organizacich. VysokoSkolsky
vzklané Zeny maji celkav lepsSi vztah klidem jinych etnik, neba nimi jiz
spolupracovaly naiznych studijnich projektech. Autorka dochazi ké&ay Zze ani
rasa, ¥k, pohlavi a vz8lani nejsou rozhodujici k vytveni vztali a nazoit nac¢leny
spole&nosti pochazejici 2iznych etnik.

A study of teachers' and students' multi-cultural dtitudes before and after the
use of an integrated multi-cultural lesson plaf’

Deborah Sardo-Brown and Myrliss Hershey

Studie se zabyvariistupem ditelt a student pred aplikaci a po aplikaci
multikulturniho vzélavaciho programu.

Dewt ucitela druhého stuphse z@astnilo specialniho vycviku, kterydinza cil
integraci multikulturniho vz&glavani do vydovacich pedmeta Zaki druhého stuph
Ucitelé i studenti byli monitorovaniipd a po absolvovani tohoto programu a byli
hodnoceni Likertovou stupnici dle polozek v dotamniXkitelé se nejtive z&astnili

vycviku, kde se zabyvali tvorbou osnov, které bgadnily integraci multikulturniho

2’ SARDO-BROWN, D., HERSHEY, M. A study of teacheasid students' multi-cultural attitudes
before and after the use of an integrated multiucal lesson plan. [online] Dostupny z WWW:
<http://web.ebscohost.com/ehost/detail?vid=5&hidsB&d2beacf2-d35f-49¢9-b40f-
dc4f359902c5%40sessionmgrd&bdata=ImFtcDtsYW5nPWNdGU9ZWhve3QthGI2ZQ%3d%3
d#db=a9h&AN=9510136616>.
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vza&klavani do plad vyucovacich hodin. Ve druhé fazi vycviku bylo testovano
nékolik druhi vzdélavacich aktivit u 52 studeint

Studenti pracovali na projektech hudebnich, vytyana literarnich. Sausti
projekii byla nap. i navStva buddhistického chramu nebo centra Indiarkmene
Cherokee, prezentace tai-¢i sledovani dokumentas spravedinosti. Studenti
poznavali tiznymi metodami jiné kulturni tradice a prezentowa#é tradice. titelé
zahrnuti do projektu #hi vice nez dvacetiletou praxi a sami reprezentiosaks
odliSnych etnik, stegtak jako jejich studenti.

NejotevergjSi a nejpistuprgjsi byli studenticerné rasy, uzaeni se stale jevili
studenti hispanskéhaipodu.

Ucitelé ocenili tento druh prace, avSakizknili, Ze tento trend ve vilvani

by mél byt dlouhodoby a ne pouzaso¥ omezeny.
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2 MULTIKULTURNI VYCHOVA A VYMEZENI
ZAKLADNICH POJM U

V nésledujici kapitole se zabyvame vychodisky rhulturni vychovy
a zakladnimi pojmy souvisejicimi se zvolenym témmateZdiraziujeme roviz
aspekt multidisciplinarity této problematiky anujeme se organizacim a institucim,
které podporuji multikulturni vadavani.

Vzhledem k tomu, Ze v pedagogické teorii neexisgegotné pouzivani pojim
multikulturni  vychova a interkulturni vzthvani (vychova), je problematika
multikulturni vychovy obtiz§ji uchopitelna. Pro pé¢éby nasi prace budeme pouzivat
primarré  pojem multikulturni  vychova, protoze je vCeské republice
frekventovasjSi a jako piiezové téma je soasti Ramcového vzthvaciho
programu pro zakladni vZvani.

V naSi praci budeme vyrazy ,multikulturni® a inkedturni“ vnimat jako
synonymické, v citacich budeme respektovat autorpefeti a citovat jednotn

S pramenem.

2.1 Multikulturalismus

Multikulturni vychova je ovliwiovana a Uzce provazanakterymi politickymi
teoriemi 20. stoleti. Jeji vyvoj a vychodiska vyamé predukil multikulturalismus,
jenZ se po 2. stové vélce stal jednou Ziekich teorii euroamerického &a’®.

Multikulturalismus se v obecné rowirtyka jedné z nasledujicich problematik:
problematiky rasy, socioekonomickéidly, rodové pislusnosti, jazyka, kultury,
sexualni preference neh8esnési dusevni handicapovandsti

Termin multikulturalismus séasto pouziva viznych vyznamovych rovinach
a ozn&uje Gasto odlisné skuteostr®.

Multikulturalismus niize tedy oznéovat:

- Stav spolénosti, vniz vedle sebe Zzijitizné sociokulturni skupiny se

specifickymi systémy instituci, tradic, post@ hodnot. V tomto pojeti je pojmu

 MOREE, D. NeZ zéneme s multikulturni vychovou, s. 16.
2 BURYANEK, J. Interkulturni vzdlavani — pirucka nejen pro sedoskolské pedagogy, s. 11.

0 Tamtéz, s. 11 — 12.
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multikulturalismus uzivano neutr@n- koexistenceiiznych skupin neznamena
automaticky pitomnost tolerance a respektu ve vzajemnych vzta2ictéto
souvislosti se také&asto mluvi o multikulturni spos@ostici multikulturalité.
Proces, fi némz dochazi kvymn¢ kulturnich statk, kvzajemnému
ovliviiovani fiznorodych kulturnich systémpripadre i vznik systéni novych.
Védeckou teorii, ktera se zabyvaznymi aspekty sociokulturni rozmanitosti.
Multikulturalismus jako teorie zkouma a srovnavaisw nahledy na sy,
rozdilnd pojeti skutaosti, rozmanité vzorce jednani, komurika kody
a zabyva se kulturnimi rozdily jako vysledkem sfiglod adaptace spailposti
na Iizna prosedi. Teorie multikulturalismu kombinuje antropolcig,
filozofické, sociologické, psychologické, politologé, ekonomické a dalSi
pristupy.

Spole&ensky cil, ktery vtomto pojeti znamen&demé asili o vytveeni
pluralitni spolénosti zahrnujici mnozstvi odliSnych sociokulturniskupin.
Jejich souziti je zalozeno na principech rovnostlerance, konstruktivni
spoluprace, respektu a dialogu.

Soubor praktickych, zejména eddké&h strategii, jejichz prastdnictvim bude

dosahovanoigdevsim vzajemné tolerance a respektu.

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze pojem multikulturalismneni jednozriiaé

vymezen a viznych kontextech referuje ke zcef@morodym vyznariim. Jak jiz

bylo zmiréno, miZze jim byt ukity typ spol€éenské situace, jindy se jedna

o veédeckou teorii, v dalSimifpad pak o politicky cil, vizi¢i ideal, nebo o soubor

praktickych¢i edukativnich strategii, jez sfiuji k naplreéni tohoto idealu. Zarovege

multikulturalismus Klasifikovan jako ideologie, koept, princip, diskurzi hnuti,

déale také jako hodnota, postoj, problém nebo Vjizva

J. Sindel#ov&® poukazuje rové# na jistou nejednoziirost ve vymezeni tohoto

pojmu a zarove dodava, Ze také postupeiaisu se vnimani multikulturalismueni.

$'HIRT, T. Swt podle multikulturalismu. In HIRT, T., JAKOUBEK, M Soudobé spory
o multikulturalismus a politiku identit, s. 9.

Z dalSich praci, pojednavajicich blize o teorii tikulturalismu, jmenujeme tyto:
BARSA:, P. Politicka teorie multikulturalismu.
PRIBAN, J. Jaci mizeme byt?: podoby demokracie a identity v multikerif situaci.

%2 SINDELAROVA, J. Pojeti multikulturni vychovy v naSem $keist[online] Dostupny z WWW:
<http://www.pf.ujep.cz/files/data/KPR_konferencepevek21.pdf>.
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Z nejobecwjSiho uhlu pohledu a v séasné dob Ize multikulturalismus definovat
jako ,Socialni a politicky proces vyvolany zvySenynmigracnimi pohyby

obyvatelstva majicimi za nasledek sgake souziti lidi odliSnych Zivotnich nawyk
ve vSech myslitelnych sfrech a vyuziva etnické, nabozenské, kulturni aéhoici
diverzity jako potencialu pro celkovou prosperipokinosti®.

M. Cich&® nahlizi na multikulturalismus pohledem antropoépgiv obecné
roviné jej hodnoti jako koncept, vwmz je gikladan zasadni vyznam kulturnim
diferencim. Multikulturalismus ve smyslu existenaemiznorodosti etnik, kultur,
jazykia a dalSich odliSnosti je oztmvan jako klasicky” ¢ diferen¢ni
multikulturalismus®. Protipélem klasického multikuftalismu je tzv. kriticky
multikulturalismus®, jenZz se branitgdsta¢ kultury jako statické, ohratené
a snadno popsatelné entity. Vytyka klasickému rkuwilliralismu schematnost, se
kterou k mensinovym kulturan¥iptupuje.

V¢étSina autoll se shoduje v tom, Ze multikulturalismus jegevsim reélny stav
¢i spoleenska situace a na multikulturalismus je nahliZeko na stav koexistence
raznych sociokulturnich skupin 8anymi systémy instituci, tradic, posicg hodnot,
mezi nimiz nemusi vzdy dochazet k interakeispolupraci. Tim se dostadvame
k chapani multikulturalismu jako socialniho faktjedna se o tzv. univerzialistickou
koncepci multikulturalismu. Tato koncepcee@poklada, Ze pluralitu Izergvést na
spole&ného jmenovatele obegmlatné moralky, @istojnosti a svobody, ktera je dle
tohoto konceptu spated vsem kulturdm a ma se stat zakladem multikuhorn
souziti. Tento ,multikulturalismus” vychazi z kuthiho pluralismu, satasré jej
vSak odmita jako koncepti politiku. Jedna se o model asindifd, ktery je
uplatiovany ve Francii. DalSim mozZznym pohledem je chapénitikulturalismu
jako stavu nezadoucihd& ptimo socialg patologického. Tento pohled vychazi
z predpokladu, Ze vSichni, Kiiek nam gichazeji, se musi asimilovat, tedy vzdat se
svych zvykKi, tradic, naboZenstvi &ipnout naSe kulturni hodnoty. Na druhé stran

existuje koncept, ktery chape multikulturalismusojalynamickou kulturni vygnu,

%3 CICHA, M. Multikulturalismus z pohledu filozofie,antropologie a pedagogiky dekavani
a realita). [online] Dostupny z WWW:
<http://www.fedu.uniba.sk/fileadmin/user_uploadteds/KP_Rehus/sekcial.pdf >.
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pii které dochazi ke vzajemnému owlowvani iznorodych kulturnich systémbDalSi
koncept chape multikulturalismus jako ideolagiideologicky projeki”.
Multikulturalismus ntize byt chapan jako ideal uskéevané tolerance
a respektu k jinému a odliSnému. Lze jej chapabd jpklitiku, podporujici etnické
a kulturni odliSnosti, ktera umdje pestovat zvlastni skupinovou subkultui
kulturu a podporuje jeji integraci do &nskeho celku. SouZiti lidi je zaloZzeno na
toleranci, respektu, dialogu a spolupraci. Taktadipovany multikulturalismus je
zakladnou pro koncept aplikovaného multikulturalisntj. multikulturalistickou
politickou a vzdlavaci praxi s konkrétnimi postupy a navrhy. N§stro tohoto
multikulturalismu je tedy multikulturni (interkultai) vychova®.

2.1.1 Vymezeni pojmu a definice

Jak jsme jiz zminili v Gvodu této kapitoly, nenijggm multikulturni vychova
autory jednota pouZzivany.

| pro terminologii, jiz se ¥eském prosedi uzivd ve vztahu k multikulturni
vychow, je charakteristickd po¥mé znana pojmova neukotvenost. Zakladni
terminologie se liSi podle zdfojautoi, z nichz vychazi a neni ukotvena ani
v odbornych publikacichi.

Cast teorie vyzkumu vytwé pojmy, s jejichz obsahem multikulturni vychova
pracuje. UZivané pojmy vychazeji #znych \¥dnich obo#é, které jim mohou
piikladat odliSny vyznam, ixemz nebyla doposud terminologie multikulturni
vychovy kodifikovand’. Aby bylo moZné pracovat smito pojmy, je patebné
chapat rozdily vyznatn jednotlivych pojnii, hledat vzajemné souvislosti
a poukazovat na p@bnost usp@dat jednotlivé terminy do systému.

V odborné literatte se vedle pojmu multikulturni vychova (Multiculdlir
education — pojem pouzivanygaevsim v angloamerickém kontextu) Ize setkat

ve stejném kontextu s interkulturni vychovou (lotétural education). Tento pojem

3 CICHA, M. Multikulturalismus z pohledu filozofie,antropologie a pedagogiky dekavani
a realita). [online] Dostupny z WWW:
<http://www.fedu.uniba.sk/fileadmin/user_uploadteds/KP_Rehus/sekcial.pdf >.

% Tamtéz.
% MOREE, D. NeZ zéneme s multikulturni vychovou, s. 12.

" HITMAR, J. Multikulturni vychova v rezortni praxs, 16.
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se pouziva zejména v zemich Evropské unie. Dajgosgivaji pojmy multietnicka
vychova (Multiethnick education) a interetnicka kigga (Interethnick education),
mezinarodni vychova (International educatioti) globalni vychova (Global
education). Tyto pojmy by se mohly jevit jako sygonicke, @i blizSi analyze vSak
lze zjistit, Ze je zde dity vyznamovy posun. Déle se objevuji terminologick
varianty v podob slov interkulturni vychova a interkulturni wdévani. Zcela #dka
se vyskytuje pojem interkulturalni a mezikulturainjichova®. Je mozné se setkat
i s pojmem kritické multikulturni vzdavanf®.

Obecr jsou nefastji pouzivany pojmy multikulturni a interkulturni gfiova.
Velkd ¢ast odbornik vnima tyto pojmy jako synonymické. ékteri z nich
(J. Pichd®, E. Mistrik, D. Sukub&, A. Klimekov&™, I. Kominared®) se piklangji
k pojmu multikulturni vychova, mezi odborniky pr§icii s pojmem interkulturni
vychova pat V. Kozai®, P. Khurf®.

Autori publikace ,Interkulturni vz8avani“ se taktéz za®uji na definéni
problematiku pojmu multikulturni vychovy. Oproti jpou vychova upednostu;ji
pojem vzaélavani. Podle jejich pojeti hAdaziuje vychova formovani postoj
a psstovani hodnot. Vztlavani je pojem komplexisi — snazi se vybavitcastniky
eduka&niho procesu celym systémem kompetenci — tudizZrmefe pouze postoje,
ale zarove vybavuje znalostmi, postoji a dovednostmi. Zatouprednosiiuji vyraz

Jnterkulturni®  pred vyrazem ,multikulturni®. Podle jejich pojeti \az

3 PRUCHA, J. Multikulturni vychova — Teorie — praxe —zkgm, s. 40.

39 CICHA, M. Multikulturalismus z pohledu filozofie antropologie a pedagogiky dekavani
a realita). [online] Dostupny z WWW:
<http://www.fedu.uniba.sk/fileadmin/user_uploadteds/KP_Rehus/sekcial.pdf >.

“OPRUCHA, J. Multikulturni vychova — Teorie — praxe —zkim.
I MISTRIK, E. Kultdra a multikultdrna vychova.
42 SUKUBA, D. Multikultarny rozmer vychovy a vzdeléawia. In Pedagogicka revue.

“KLIMEKOVA, A. Multikultirna vychova rémskej minoty a narodnostnych mensin. In
Vychovavaté.

* KOMINAREC, I., KOMINARECOVA, S. Multikulturalita 2edukacia.
45 KOZON, V. Humanisticky charakter interkultGrnej vychovg.Pedagogicka revue.

6 KHUN, P. Interkultirna vychova v podmienkach Sloskej republiky. In Pedagogickéa revue.

30



~-multikulturni“, sloZzeny z pedpony multi (vice) ozriaije pouze existenci vice kultur
vedle sebe, avSak neimplikuje vzajemny dialog,gp@ici a kulturni vyrény. Oproti
tomu vyraz ,interkulturni“, sloZzeny z'edpony inter (mezi) a kultura v sbbahrnuje
vzajemnost, vyrnu a odliSnost sociokulturnich skupin. Toto pojetliraziuje
interkulturni stetavani a jeho tsledky’. Je tudiZ chapano pkud Steji neZ
obvykle uzivani multikulturni vychova.

K. Cuptdkova se odkazuje na Ju€hu, ktery uvazuje tyto pojmy jako
synonymicke, ale zarowiekonstatuje, Ze pojem multikulturni vychova je poje
ktery se ¢asgji uzivA v mezinarodni &decké komunikaci zejména v Eveop
V evropskych dokumentech a liter&guje tedy ¥tSi ustalenost pojmu interkulturni
vychova (Intercultural Education, Intercultural rde@ag in the Classroom,
Intercultural Education in the European Union). fbepojem je pouzivan také
v ndzvech wdeckych spolénosti a vyzkumnych centrech v Evipp nag.
International Association for Intercultural Educeti(IAIE), European federation of
Intercultural Learning (EFIL). Na americkém kontitie se vSakcéastji pouziva
slovni spojeni multikulturni vychova (Handbook oésearch on Multicultural
Education — encyklopedie realizovanych vyzkith

Tyto skuté€nosti vedou k UGvaze, zda neni igtiné volit terminologickou
alternativu v zavislosti na spd@leosti, v niZz se tato problematika realizuje.
Multikulturni vychova ma svoji bohatou tradici nanerickém kontinert a prav
odtud se jeji mySlenky #lly do Evropy. V evropském prastdi diky tomuto vlivu
zdomacslo pouzivani pojmu multikulturni vychovariPzkoumani a zamysleni se
nad povahou americké a evropskée spdsti, zjistime, Ze existuji rozdily, jez
poukazuiji na pdebu rozliSovat zkoumané pojfily

Definice multikulturni vychovy jsou viznych kontextech pojimanyazné
Siroce a opt se pojeti jednotlivych autdrodliSuji. Riznorodost je zfisobena
predevsim odliSnym pojetim teoretickych vychodisek Itikwiturni  vychovy

a riznymi metodologickymi fistupy k prova&ni empirickych vyzkur.

“"BURYANEK, J. Interkulturni vzdlavani — pirucka nejen pro sedoskolské pedagogy, s. 12.
“8 LUPTAKOVA, K. Interkultdrna vychova vo vychovno-vadeacom procese na 1. stupni ZS, s. 20.

4 Tamtéz.
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Neexistuje jednotna sfrodatna definice multikulturni vychovy, kazdy auss
snazi definovat multikulturni vychovu podle svyckuzenosti, znalosti a Uhlu
pohledd®.

Jako nejobeca#Si definici multikulturni vychovy lze uvést defaij ktera
pochazi z publikace ,Encyclopedia of Educational sé&ech“. Pod heslem
~-Multicultural and Minority Education®, jehoz autem je A. G. Vasquez, je uvedena
nasledujici definice: ,Multikulturni vychova jetiprava na socialni, politickou
a ekonomickou realitu, kterou Zaci prozivaji v édfich stycich s lidmt.

V Pedagogickém slovniRtije multikulturni vychova definovana takto: ,Je to
jednak interdisciplinarni oblast teorie a vyzkurjednak soubor praktickych aktivit.
Usiluje o to, vytvéet prostednictvim vzdlavacich prograrin zpisobilost lidi chapat
a respektovat i jiné kultury nez svou vlastni, @iovat nebo oslabovat etnicke
rasové pedsudky. M4 znmy prakticky vyznam vzhledem k vytkeni postaj vici
imigrantim, pislusnikim jinych narod, kultur, ras apod.”

V publikaci Interkulturni vzdlavanf® je definice, jeZ vystizh multikulturni
vychovu definuje: ,Interkulturni vychova a widvani grispivaji k vytvaeni
respektujicich vztah mezi fiznymi kulturami, aby bylo mozZno vyhnout se
negativnim udalostem, ke kterym dochazi v multikuifch spol&nostech, nikoliv
pouze Vv majoritni skupin— jako nap. odmitani mensSinové skupiny (rasismus,
xenofobie), ale také mezi menSinami (asimilaceltakace, ztrata kulturnich hodnot,
ztrata individualni identity, opovrhovani vlastniultirou, nésiln4 integrace
a adaptace). Interkulturni vddvani vede studenty k respektovani neustale rostou
kulturni rozmanitosti a otevira cesttiznym zpisolim Zivota, mysleni a chapani
swta.”

J. Sindelov&* uvadi definici multikulturni vychovy nasledoyn,Multikulturni

vychovou a vzdavanim se rozumi nevvznikld (80. Iéta 20. stoleti) studijni

9 HLADIK, J. Multikulturni vychova (Socializace ategrace mensin), s. 25.

*L BENDL, S. Multikulturalismus — realita dne3nictokin Pedagogické orienta¢e3/2003, s. 74.
2PRJCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slékns. 129.

* BURYANEK, J. Interkulturni vzdlavani — pirucka nejen pro sedoskolské pedagogy, s. 13.

** SINDELAROVA, J. Pojeti multikulturni vychovy v naSem $keist[online] Dostupny z WWW:
<http://www.pf.ujep.cz/files/data/KPR_konferencepevek21.pdf>.

32



disciplina (obor), jejimz hlavnim cilem je vytemi rovnych vz8lavacich pilezitosti
pro zaky (studenty)iznych rasovych, etnickych a spédaskych itid a kulturnich
skupin.”

Ramcovy vzdlavaci progrant vymezuje tuto definici: ,Multikulturni vychova
zprostedkovava poznéni vlastniho kulturniho zakotveniormpuneni odliSnym
kulturam. Rozviji smysl pro spravedinost, solidard toleranci, vede k chapani
a respektovani neustale se zvysujici sociokultwazimanitosti. U mensSinového
etnika rozviji jeho kulturni specifika a s@sré poznavani kultury celé spdalgosti,
majoritni WtSinu seznamuje se zakladnimi specifiky ostatnénoanosti Zijicich ve
spol&éném st&t, u obou skupin pak poméaha nachazetrstybody pro vzdjemné
respektovani, spataé aktivity a spolupraci.”

D. More€® piimo nevymezuje definici interkulturniho vddvani, ale velmi
vystizre ji charakterizuje: ,Interkulturni vagavani vnimame jako jednu z mozZnych
cest krozvoji pluralitni okanské spolkosti, zaloZzené na principu rovnych
prilezitosti a rovnopravnosti vSech jedincskupin.”

V pifrusce Interkulturni vychova ve $kolnim vdévacim programtf s odkazem
na E. Mistrika je definovana multikulturni vychotakto: ,Multikulturni vychova
ozna&uje vychovu k mezikulturnimu porozwmi. Je to vychova, ktera podporuje

kulturni pluralitu a mirové souziti v této pluralit

2.1.2 Vztah multikulturni vychovy k hraniénim disciplindm
Multikulturni  problematika je velmi Sirok& a svojipovahou pat
k multidisciplinarnim® problémim, které byvaji neépstji fazeny do oblasti
pedagogiky (socialni pedagogiky,fipadré kulturni pedagogiky), sociologie
a kulturni antropologf@. J. Pfichd® priklada dileZitost pedagogické antropologii,

%5 Ramcovy vzdlavaci program pro zékladni vddvani, s. 97.
* MOREE, D. NeZ zéneme s multikulturni vychovou, s. 11.

> KOSTALOVA, H. Interkulturni vychova ve Skolnim vzthvacim programu. [online] Dostupny
z WWW: <http://www.kritickemysleni.cz/codelame/pikace/ikv.pdf>.

*8 Multidisciplinarni — gistup charakterizovany spolupraci vicglnich oboh pii realizaci odborné
a wdecko-vyzkumnécinnosti (Slovnik cizich slov. [online] Dostupny zZWWV: <http://slovnik-
cizich-slov.abz.cz/web.php/hledat?typ _hledani=piizi_slovo=multidisciplin%E1rn%ED>).

* PRUCHA, J. Multikulturni vychova — Teorie — praxe —zkjim, s. 46.
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kterda ma zejména vyznam prédeckou teorii a praktickécély (etnické faktory ve
vzaklavani, interkulturni rozdily ve vzthvani, multikulturni vychova).

VySe uvedené ddni discipliny uéuji smeér vyvoje multikulturni vychovy a jeji
fungovani bezé&sné vazby na tyto discipliny neni mozne.

Mezi dalsi disciplin}’, které svymi poznatky dotifa komplex informaci
nutnych pro praxi multikulturni vychovy, gaetnologie a etnografie, socialni prace,

socialni psychologie, interkulturni psychologie.

2.1.3 Fistupy k multikulturni vychov € — vyvoj a jejich
charakteristika

Multikulturni vychova prodlala kEthem svého kratkého vyvoje celaadu
zmen, jejich strény prehled je zaznamenan v projektu PRageznikl pod zAstitou
Ministerstva Skolstvi, mladeze &ldvychovy). Tento projekt monitoruje vyvoj
piistup a jejich charakteristiku v uplynulych letech.

V prab¢hu 60. — 70. let 20. stoleti se problematika multikni vychovy zaina
systematickyresSit. V €chto letech fevazoval nazor, Ze je zceldirpzend jinakost
a Ze existuji mezi lidmi ¢ité rozdily. Tento fistup vSak nevedl k toleranci, spiSe
upozornil na odliSnosti mezi lidmi a narody.

Na paatku 80. let se zéna prosazovat idea, Ze je fmiia byt tolerantni
a respektovat odliSnosti, které nas obohacuji, halpole&né tvoiime jeden st.
Clovek se nerodi se schopnosti tolerovat, a proto ne&k@kdého byl takovyifstup
samozejmy a ne kazdy se s nim dokazal viguiat.

Pacatkem 90. let 20. stoleti se préimje pohled na multikulturni vychovu a na

piistup jejiho naglovani. Prosazuje se mysSlenka, Ze rovnost neni tiidmae se ke

9 PRUCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slékns. 153.

®1 PRUCHA, J. Multikulturni vychova — Teorie — praxe —zkgim, s. 46 — 60.
MOREE, D. Nez zéneme s multikulturni vychovou, s. 11 — 12.

%2 projekt Phare: Podpora integrace RéReforma multikulturniho vztlavani — projekt je zadien
na plosné vzélavani iteld, rediteli Skol a pedagogickych asistérgakladnich Skol affpravnych
tiid v multikulturni tématice a vytvéni specifickych podminek pro vdédvani romskych zak

| kdyZ je uten pedagogickym pracovriitn, v kon€ném disledku bude ovlifovat predevsim jejich
Zaky. Projekt byl rozélen na d¢ casti Podpora integrace Rdma Reforma multikulturniho
vzklavéani, které jsodeSeny samostatni kdyz spolu Uzce souvisi a napji stejny cil — napomoci
plnohodnotnému vziavani &ti z minoritnich etnickych skupin aé&d romskych a napomoci
vytvareni multikulturni spolénosti (Webové stranky MSMT. [online] Dostupny z WWW
<http://www.msmt.cz/vzdelavani/phare-cz-00-02-03Hpora-integrace-romu-reforma-
multikulturniho-vzdelavani>).
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kazdému fistupuje stejs, ale podle individualnich pieb vychézejicich z etnického
puvodu, naboZenstvi a dalSich specifik. Na odliSnoeshi nahlizeno jako na
potencialni zdroj konfliktu, ale je brana jakéilezitost k vlastnimu a vzajemnému
obohacerff.

2.2 Multikulturni vzd élavani

Multikulturni vzcélavani ginasi do vzdlavani celoufadu novych informaci,
nové metody, které umadji Zakim osvojit si utité dovednosti. Napomahaji tim
vytvareni postaj, které jsou zaloZzeny na respektovani rovnych fidskprav.
Multikulturni  vzdilavani je dynamické a vyzaduje upgzné monitorovani
a hodnoceni. Dikyétnto prostedkim prirozere dochazi ke zkvalittni vyuky. Jejich
hlavnim poslanim je vSak &fit postupné zavasi nového programu do
vyucovaciho proces.

Vznik multikulturniho vzdlavani a interkulturniho vathvani souvisi
s politickym rozvojem stét vici diferencovanym spot@ostem z hlediska jejich
kultur. Svoji nepostradatelnou Ulohu v problematioeiltikulturni vychovy ma
vzaklavani, diky gmuz mohou byt civilizovanym ZigobemieSeny problémy souZiti
narodnostnich a etnickych skupin. \laci systém naSeho Skolstvi bylnbyt

tedy nastaven tak, abyipravoval Zaky pro Zivot v multikulturni sp@ieostf®.

2.2.1 Organizace a instituce podilejici se na readici
multikulturniho vzd élavani

Mezi statni organizace, které se vyragodileji na realizaci multikulturniho
vzklavani v naSem st pati Ministerstvo Skolstvi, mladeze aldvychovy, jez
vytvaii Skolskou legislativu, v niz je zaklad ukotveni likulturni vychovy
v ¢eském vzdlavacim systému.

Interkulturni a multikulturni vzélavani naslo své misto také v dokumentech
Rady Evropy, Evropské unie a mezinarodnich orgafniza OSN, UNESCO,
UNICEF, OBSE nebo OECDXeskéa republika jako signatéschto dokumerit méa

%3 SINDELAROVA, J. Cestina jako cizi jazyk v evropském kontextu, s. 13.

® KROUPOVA, A., SOTOLOVA, E. Monitoring a pragdky hodnoceni multikulturniho vévani.
In Kapitoly z multikulturni tolerance Il, s. 42.

% Projekt InterEOL — Interkulturni vatvani on-line — &ebnice, s. 15.

35



povinnost zava#t v nich obsaZzend dopdeni do svého vziivaciho systému.
Znalost &chto dokumerit je pro realizatory multikulturni vychovy nezbytnéba
tyto dokumenty vyrazh ovliviwyji formy vzclavaci politiky, a tato dale tuje
klicové vzalavaci dokumenty — néipramcoveé vzélavaci programy. Jedna se tedy
0 zakladni srrnice nezbytné k sestavovani ¥&vacich prograiin urcovani ukot
Skoly, instituci podporujicich Skolstvi a institymb dalsi vzdlavani pedagogickych
pracovniki®.

Evropska politika klade interkulturnimu wdévani velky vyznam, ocemz
swd¢i deklarace Rady Evropy o interkulturnim ¢#&vani v novych evropskych
souvislostech — tzv. Aténska deklarace, kterd byldaSena na 21. zasedani Stélé
evropské konference minigtrSkolstvi Rady Evropy, které se konalo v Aténach
v listopadu 2003 pod nazvem Interkulturni w@Vani v novém evropském
vyznamu“. Na tomto zasedani midtis$kolstvi (celkem ze 48 stdtzavézali Radu
Evropy k zahgjeni strategii a kiiok upevreni interkulturniho vzélavani jako trvalé
a dilezité komponenty vadavaci politiky. Znamenalo to zohlednit kontext
globalizace, za#iit se na oblast &deckého zkoumani, vélvacich strategii —
tvorbu vzalavacich prograin dalSiho vzdlavani giteli. Analyza néizeni této
deklarace umozni stanovit standardy aérgminterkulturniho vzdlavani ve
4 Urovnich.

Prvni oblasti je oblastédeckého zkoumani, v niz je pozadovano, aby byla
ujednocena terminologie interkulturniho ¢lani, stanoveni obsahu a kontextu
interkulturniho vzdlavani. DalSim fedsevzetim je podporovat vyzkumy, zpracovani
a zavadni metodologie prace, kter&ipasi do prograih dalSiho vzdlavani zasady
pluralismu, spravedinosti a nulové diskriminacesS¥ygmigna gedsevzeti by #a
mit pozitivni vliv na pochopeni evropského razm vzclavani v podminkach
globalizace.

Druha oblast se zaffuje na vzdlavaci strategie a dopafuje rozvoj
vzklavacich nastrdj ve formg navrhi texti, dale metodickych materigl které by
umoznily SirSi a komplexisi zavedeni interkulturniho rozmu do program vyuky
a Skolnich webnic. Zdirazreny je aspekt vyuky cizich jazyk vyuZiti informa&nich
a komunikg&nich technologii a celkové zohlegh interkulturniho rozrru ve

vzklavaci politice statu.

% Projekt InterEOL — Interkulturni vathvani on-line — &ebnice, s. 17 — 18.

36



Treti oblast se zabyva spravou Skolstvi, je v ni go¥ana podpora iniciativ
demokratickéhorizeni Skol pes partnerstvi, dast mladeze, spolupraci s rédi
a samospravou a &énskou spolkosti. Dale je pozornostémovana evalumim
nastropm slouzicim k pkbéZnému hodnoceni pedagogickych pracowrdakcelkove
strategie Skoly.

Posledni oblast zahrnuje moZnosti dalSiho él&dni pedagogickych
pracovniki, zpisoby a moznosti dalSiho sebedtadani — tedy rozvijeni kKiovych
kompetenci, kterymi by #&h disponovat ditel, aby byl dobe @ipraven na konfliktni
situace ve Skole, které by byly vyvolané diskrindimiani, rasistickymi
a xenofobnimi jevy a udh na tyto problémy adekvatnim igobem reagovat.

Deklarace Rady Evropy vyjagie taktéZ podporu progranorientovanych na
rozvoj vzdlavani v globalnim ritku, jako Vzdlavani pro vSechny (Dakarsky
akeni rdmec pro vzglavani pro vSechny), Kvalita a celoZivotriieni, Vzdlavani ve
prosggch udrzitelného rozvoje a Vekhvani ve prosfth demokratického @anstvi

a lidskych pra¥’.

®7 Projekt InterEOL — Interkulturni vathvani on-line — &ebnice, s. 18 — 19.
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3 UPLATNENI MULTIKULTURNI VYCHOVY VE
SKOLNI EDUKACI

V nasledujici kapitole se zabyvame legislativnimkamenty, které se vztahuji
k problematice multikulturni vychovy. dnujeme se Ramcovému \&évacimu
programu pro zakladni vZvani, integraci obsahu multikulturni vychovy do
vzklavacich pedmétia a prostedkim multikulturni vychovy. Dale popisujeme
Cinitele, ktéi tuto vychovu ovlivuji. Tuto kapitolu uzavird stémé pojata
charakteristika &itele, ktery se vyznaménpodili na implementaci multikulturni

vychovy do Skolniho vadavani.

3.1 Multikulturni vychova a legislativa ve vzdlavaci
soustaw Ceske republiky

V pedagogické oblasti se legislativénuje tzv. vzdlavaci politika, ktera je
nepostradatelna a zavazna pro institucionalni wigheovzalavani, definuje prvky
a prostedky vzalavaciho systému a vytiigkoncepci vychovy a vzatavani vCeské
republice.

Ustava Ceské republiky ze 16. prosince 1992 je zakladnitkozém Ceské
republiky. Ustava seffimo o Skolstvi a vz#lavani nezmiuje, ale jeji sotasti je
odkaz na dalSi ,saast Ustavniho gadku“, kterou je Listina zakladnich prav
a svobod z téhoz data. V této listinalezneme o Skolstvi zminku v H&adtvrté —
Hospodé#ska, socialni a kulturni prava <€hanku 33. V #m je uvedeno, Ze:

.kazdy ma pravo na vzthni; Skolni dochazka je povinna po dobu, kterou

stanovi zakon;

- ob¢ané maji pravo na bezplatné wlé&hi v zakladnich a&dnich Skolach, podle
schopnosti alana a moznosti sp@leosti téZ na vysokych Skolach;

- zfizovat jiné Skoly nez statni a Waovat na nich Ize jen za podminek
stanovenych zakonem; na takovych Skolach se€envzdlani poskytovat za

aplatu;
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- zakon stanovi, za jakych podminek majicate @i studiu prdvo na pomoc

statu®®

Vzhledem k tomu, Ze v naSi praciigSena problematika multikulturni vychovy,
je relevantni zminit se o vé&kvani a pravech cizif¢ ktefi v Ceské republice
pobyvaji. V Listire zékladnich prav a svobod je péév vzhledem k pohlavi, rase,
bark pleti, jazyka, viry, fisluSnosti k narodnostnii etnické mensi& vénovana
zminka v Hla¥ prvni — v¢lanku 3. Je v &m uvedeno, Ze:

- ,Zakladni prava a svobody se zé&mji vSem bez rozdilu pohlavi, rasy, barvy
pleti, jazyka, viry a ndbozenstvi, politickétiginého smysleni, ndrodniho nebo
socialniho jvodu, g@islusnosti k narodnostni nebo etnické mefiSmajetku,
rodu nebo jiného postaveni.

- Kazdy ma pravo svobodrrozhodovat o své narodnosti. Zakazuje se jakékoli
ovliviilovani tohoto rozhodovani a vSechny uggby natlaku seiujici
k odnarodovani.

- Nikomu nesmi byt zjisobena Ujma na pravech pro uptatani jeho zakladnich
prav a svobod®.

Podle stupé pravni sily jsou na nizSi legislativni arovni zélgoa zakonna
opateni, jez schvaluje Parlamefieské republiky. Zakony jsou usggiovany ve
Shirce zakoi Ceské republik{f.

3.1.1 Zakladni charakteristika a géistup legislativnich dokumenti
v souvislosti skfeSenou problematikou

Legislativni rdmec pro vychovu a vddvani v Ceské republice je t¥en
Zakonem¢. 561/2004 Sb., oipdSkolnim, zakladnim, igdnim, vysSim odborném

a jiném vzalavani (8kolsky zakon.

% Skola jako instituce, Skolska legislativa — stoflinaterial pro doplijici pedagogické studium na
VUT v Brné. [online] Dostupny z WWW:
<http://www.fce.vutbr.cz/SPV/huv/doplnujiciStudiudd_skola_legislativa.doc>.

% Listina zakladnich lidskych prav a svobod. Hldverta — hospod&ka, socialni a kulturni préava.
[online] Dostupny z WWW: <http://www.psp.cz/docsiglistina.html>.

0 Skola jako instituce, Skolska legislativa — stoflinaterial pro doplijici pedagogické studium na

VUT v Brng. [online] Dostupny z WWW:
<http://www.fce.vutbr.cz/SPV/huv/doplnujiciStudiudd_skola_legislativa.doc>.
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Vytvoieni nového Skolského zakon&eg@stavuje vyznamny posun v procesu
promeny ¢eského Skolst¥f. Skolsky zakon, jenZ nabykinosti dne 1. ledna 2005,
poukazuje na vadavani ciziné a stanovuje pravo na widvani v jazyce
narodnostni mensiny v maskych, zakladnich aigtdnich Skolach zaiedpokladu,
Ze jsou splany podminky stanovené zakonem (814). Totoéléadani je bezplatné.
K ostatnim drubm vzdlavani (gedskolnimu, zakladnimu, wheckému,
zajmovému a jazykovému vadvani) a ke Skolskym sluzbam podle §20, odst. 1,
cizincim nezarduje pristup za stejnych podminek jakosabim Ceské republiky.

Zakon také stanovuje pravo na ¥l&vani ciziné (820), ve kterém je vymezeno,
7e osoby, které nejsou statnimicaby Ceské republiky a pobyvaji opr&mé na
jejim Uzemi, maji v zasadoristup ke vzdlani (zakladnimu, sednimu a vysSSimu
odbornému) jako atané CR. Na zaklad §20, odst. 1 majiffstup ke vzdlavani
a Skolskym sluzbam za stejnych podminek jaksanb Ceské republiky i otané
jiného &lenského statu Evropské unie a jejich rodintislpsnicl®. Multikulturni
problematika je saiasti 82 s nazvem Zasady a cile &ladani, kde v odst. 1 a) je
feceno, Ze vzélavani je zaloZzeno na ,zasadach rovnéhistppu kazdého statniho
obtanaCeské republiky nebo jinéhélenského statu Evropské unie ke #lasdani
bez jakékoli diskriminace z t@odu rasy, barvy pleti, pohlavi, jazyka, viry
a naboZenstvi, narodnosti, etnického nebo soc@lnphvodu, majetku, rodu
a zdravotniho stavu nebo jiného postaveraoh”*.

Skolsky zékon tedy vymezuje vdédvani bez jakékoliv diskriminace zZnebdu
barvy pleti, rasy, pohlavi, jazyka, naboZensivétnického nebo socialnihaipodu,

uréuje obecné cile vathvani, které velice Uzce souviseji s multikultuvgéhovou.

" 7akon¢. 561/2004 Sh. oipdskolnim, zakladnim, fgtdnim, vy$3im odborném a jiném w#/ani
(Skolsky zakon). [online] Dostupny na WWW:
<http://www.sosvp.chytrak.cz/skolsky zakon2004.htm>

Skolsky zakon je zékladni pravni dokument tykagiei zakladnich, &dnich a vy3sich odbornych
Skol. Posledni uplné 2ni_bylo publikovano ve Sbirce zakion¢. 258/1996 Sb. (PBRCHA, J.,
WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slovnik, s524

2 MOREE, D. NeZ zéneme s multikulturni vychovou, s. 34.

78 7akon¢. 561/2004 Sh. oipdskolnim, zakladnim, fgtdnim, vy$3im odborném a jiném w#vani
(8kolsky zakon). [online] Dostupny na WWW:

<http://www.sosvp.chytrak.cz/skolsky zakon2004.htm>

" Tamtéz.
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Jednim z nich je ut¥éni wdomi narodni a statniiglusnosti, dale respekt k etnické,
narodnostni, kulturni a jazykové identitlazdéha:loveéka.

Krom¢ zmingného Skolského zakona vychazi zakladnieiadani na legislativni
arovni rovréz z pozadavk, které uklada Narodni program rozvoje &zasani
v Ceské republice (tzv. Bila kniff. Diky jejimu gijeti byl Ministerstvu Skolstvi,
mladeZze adovychovy udlen impuls k postupnym z&ndm ve vSech oblastech
vza&ilavani s ohledem na budouci rozvoj spotesti®. Byl vytvoren systém
kurikularnich dokumerit na dvou urovnich — statni a Skolni. Na Urovnirsgt&e
jedna o Narodni program vddvani a ramcové vztvaci programy. Skolni Groie
kurikularnich dokumerit predstavuji Skolni vz#lavaci programy, které jsou
charakteristické pro jednotlivé Skoly, jsou pkozaivazné a uskuiguje se podle nich
vzaklavani’.

Neopomenutelné misto v legislativnim ramci &astdni maji metodické
pokyny. Jedna se agupisy, jak postupovat v danych situacich. Zmépokyny se
mohou stat voditkem pro praci skterymi tématy ve vyuce (n&pproblematika
socialré-patologickych jew). Mohou vSak stanovovat i postupy, jaknevat
pozornost narn¢jSim tématm ve vyuce (nap z oblasti multikulturni vychovy,
environmentalni vychovy, tématy ochragiovéka za mimeadnych udalostigi

specifikace prace s 7aky a studenty se specialrddilavacimi potebami)®.

> Dokumenteeské vzdlavaci politiky oznéovany Ezns jako Bila kniha. Byl schvélen na zasedani
viady CR dne 7. Gnora 2001 a samostapublikovan. Je zde formulovana vize rozvégského
Skolstvi s cilovymi daty pro z¢nu v letech 2005 — 2010. Mezi obecné cile, kteo#l jdo tohoto
statniho dokumentu zahrnuty, flasnaha o zaji8hi rovného pistupu ke vzd8avéani, podpora
demokratickych a tolerantnich postoke vSemdélenim spol€nosti bez rozdilu. Tyto Ukoly se
koncentruji do vychovy k lidskym prémn a multikulturalig, ktera se na zaklagoskytovani ¥cnych
informaci o mensSinach, jejich historii, Zi¢pbsudech a kulte snazi zakm priblizit odliSnosti, které
se vyskytuji v BZném Zzivo¥. Svoji nezastupitelnou Ulohu v tomto procesu rdapijjazyéné Skoly

a vzatlavani cizingd (KOTASEK, J. Narodni program rozvoje #avani vCeské republice (tzv. Bila
kniha), s. 14; PHCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky sldkns. 133).

"6 Skola jako instituce, $kolska legislativa — stoflinaterial pro doplijici pedagogické studium na
VUT v Brné. [online] Dostupny z WWW:
<http://www.fce.vutbr.cz/SPV/huv/doplnujiciStudiudd_skola_legislativa.doc>.

" Ramcovy vzdlavaci program pro zakladni wddvani, s. 9.

"8 Skola jako instituce, $kolska legislativa — stoflinaterial pro doplijici pedagogické studium na

VUT v Brng. [online] Dostupny z WWW:
<http://www.fce.vutbr.cz/SPV/huv/doplnujiciStudiudd_skola_legislativa.doc>.
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3.1.2 Ramcovy vzdlavaci program pro zakladni vzdélavani
a multikulturni vychova jako pr irezoveé téma

Zatimco Narodni program rozvoje #dvani v Ceské republice (tzv. Bila
kniha) gedklada pozadavky vEdvani jako celku, ramcové vddvaci programy
vymezuji ramce vzdavani pro jednotlivé vadavaci etapy (fedskolni, zakladni
a stedni vzalavani).

Ramcovy vzdlavaci program pro zakladni widvani, schvaleny v roce 2004,
je webni dokument, ktery postupmahradi dokumenty stavajici, tj. standardy
aosnovy. Vznikl v navaznosti na jiz ztovanou Bilou knihu. Konkretizuje
pozadavky vymezenim zakladniho ramce v peédofhi, obsahu a &kavanych
vystupi v oblasti zakladniho vathvani.

Ramcové vzéavaci programy vychazeji z nové strategiedadani, ve které
jsou zdirazreny klicové kompetence, jejich provazanost seéléachcim obsahem,
rozvoj osobnosti v oblasti kognitivni (nejenom Zeg&ni ¥domosti, ale i rozvoj
mysSlenkovych operaci, ziskavani nastrgro nasledné poznavani a uptath
ziskanych ¥domosti a dovednosti v praktickém Zziptdale v oblasti postdj
a hodnot. Vychazeji z koncepce celozivotnihdeni, formuluji @ekavanou
arovei vzailavani, jez je stanovena jednétpro vSechny absolventy jednotlivych
etap vzdlavani, podporuji pedagogickou autonomii Skol afgsoi odpowdnost
witela za vysledky vzdavanf®.

Ramcovy vzdlavaci program klade tdaz na integraci mezi jednotlivymi
predntty.

Obsah zakladniho vzthvani je z&vazh vymezen v podab wWwiva
a atekavanych vystup kterych maji zaci dosahnout. Koncepce obsahdlazéni je
zcela jina, jsou vymezeny v&dvaci oblasti, do kterych jsouizaovany tzv. obory
(prednety). Kazda vzdlavaci oblast ma svoji charakteristiku a definygeleiné cile

a kompetence, k jejichZ utkgni gispiv&®.

" Ramcovy vzdlavaci program pro zakladni vddvani, s. 9 — 10.

8 Tamtéz, s. 18 — 19.
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Diky nimz lze vice poznatky propojovat, integroxatvyuZivat mezioborove
souvislosti. Z rdmcovych vzthvacich prograiin vychazeji Skolni vz#lavaci
programy jednotlivych 3kol, jeZ si $koly samy vyitiig®™.

Ramcovy vzdlavaci program Zazuje jako nedilnou seoast zakladniho

vzalavani piitezova témata, jeZ maji formativni funkci

Priaiezova témata

Povinnou so&ast Skolnich vz&lavacich prograrin tvoii podle Ramcového
vzaklavaciho programu pro zakladni wavani phirezova témata, jez jsoulldZitym
formativnim prvkem ve vz#avani a pomahaji rozvijet osobnost Zakadpvsim
v oblasti postaj a hodnot. Celkem je do ramcového programiazano &chto Sest
praifezovych témat: Osobnostni a socialni vychova, Vyahalemokratického
ob¢ana, Vychova k mysleni v evropskych a globalnichvsostech, Multikulturni
vychova, Environmentalni vychova a Medialni vyctBva

,VSechna piifezova témata maji jednotné zpracovani. Obsahujiakteaistiku
praifezového tématu, v niz je w@zren vyznam a postaveni jFezoveého tématu
v zakladnim vz#&avani. Dale je vyjaien vztah ke vzEldvacim oblastem afimos
praifezového tématu k rozvoji osobnosti Zzaka jak v dbM&omosti, dovednosti
a schopnosti, tak v oblasti post@ hodnot. Obsah firezovych témat dopoéeny
pro zakladni vzélavani je rozpracovan do tematickych okiufv textu tinym
pismem). Kazdy tematicky okruh obsahuje nabidkuaté@nnosti, nanita). Vybeér
témat a zfisob jejich zpracovani wiebnich osnovéch je v kompetenci $k8fy*

,Podminkou dinnosti phirezovych témat je jejich propojenost se &lagtacim
obsahem konkrétnich v§avacich pedn®ta a s obsahem dalSicktinnosti Zak
realizovanych ve 3kole i mimo Ar

Prifezov4 témata davaji prostor pro vzajemnou spolugrdki a pomahaji
rozvijet osobnost zakagdevsim v oblasti postop hodndt’.

8 Ramcovy vzdlavaci program pro zakladni vddvani, s. 18.
8 Tamtéz, s. 90.
8 Ramcovy vzdlavaci program pro zékladni vddvani, s. 88.
8 Tamtéz, s. 90.

8 Ramcovy vzdlavaci program pro zakladni vddvani, s. 90.
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Celkem je do Ra&mcového widvaciho programu pro zakladni wavani
zakomponovano 6 piezovych témat s 26 okruhy. VSechny okruhy musi diyt
vyuky postups zaazeny v pibéhu zakladni vyuky do vzthvani bu’ jako
samostatny ij@dnmet, nebo integrovany doiedneti, nebo jako projekt. Uz ze
samotného nazvu jefggmé, Ze prochazeji téihvsim, co se ve Skole odehrava.
Jejich lerénim do Zivota Skoly bychom ¢&h pisobit na Zaka ip vSech jeho
¢innostech a zagiit se na utvéeni Zakovych postdja hodnot. Svym zasrenim
reflektuji dnesni spotmost, mezilidské vztahy a slozitosti dneSnihétavKazde
prifezové téma je rozteno do tematickych okruiy kazdé psobi na jinou oblast
lidského peinanf’.

Multikulturni vychova probiha v ekonomickém, geafigkém i politickém

prostedf?®.

Pruaiezové téma multikulturni vychova a jeho charakteritika

~Multikulturni vychova zprosedkovava poznani vlastniho kulturniho zakotveni
a porozumini odliSnym kulturam. Rozviji smysl pro spravedinosolidaritu
atoleranci, vede k chpéni a respektovani neustdlezvysujici sociokulturni
rozmanitosti. U menSinového etnika rozviji jeho tkri specifika a saiasre
poznavani kultury celé spdlgosti, majoritni ¥tSinu seznamuje se zakladnimi
specifiky ostatnich narodnosti Zijicich ve spolm stat, u obou skupin pak
pomédha nachazet st body pro vzajemné respektovani, spode aktivity
a spolupraci.

Multikulturni vychova se hluboce dotyka i meziligsk vztali ve Skole, vztain
mezi Witeli a zaky, mezi zaky navzajem, mezi Skolou aimod, mezi Skolou
a mistni komunitou. Skola jako prieti, v iimZ se setkavaji Zaci z n&pngjsiho
socialniho a kulturniho zazemi, byéla zabezp&t takové klima, kde se budou
vSichni citit rovnopravé, kde budou v majoritni kulte asg@sni i Zaci minorit a Z4ci

majority budou poznavat kulturu svych spoluzék pfislusniki minorit. Tim

8 Ramcovy vzdlavaci program pro zékladni vddvani, s. 90.

8 NEUZILOVA, V. Postaveni pifezovych témat v ramcovém \&évacim programu a odbornost
ucitele pro jejich vyuku. In KRATOCHVILOVA, J., HORKAH. Prongny witelského vzdlavani
v kontextu reformy zakladniho Skolstvi, s. 117 8.11

8 Tamtéz, s. 121.
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piispiva k vzdjemnému poznavani obou skupin, ke wmde toleranci,
k odstraiovani nepatelstvi a pedsudk vici ,nepoznanému®.

Multikulturni vychova prolina vSemi vzthvacimi oblastmi. Blizkou vazbu ma
zejména na vatavaci oblasti Jazyk a jazykova komunikaGégvek a spolénost,
Informaini a komunikani technologie, Urmi a kultura,Clovék a zdravi, z oblasti
Clovék a piroda se dotykéaiedevsim vzéavaciho oboru Zetpis. Vazba na tyto
oblasti je dana igdevSim tématy, kterd se zabyvaji vzajemnym vztahesai

prislusniky fiznych narod a etnickych skupirf®.

Vzajemné vazby piifezového tématu multikulturni vychovy se vzdavacimi
oblastmi

- Jazyk a jazykova komunikace
Diky realizaci vzdlavaciho oboru si Zaci osvojuji zaklady cizich jagysniZuji
se jejich jazykové bariéry, dochazi ke zvySeni nitybjednotlivci jak v jejich
osobnim Zival, tak v dalSim studiu a v budoucim pracovnim ugiaitn Diky
osvojovani cizich jazyk Zaci pronikaji k odliSnostem #pobu Zivota lidi jinych
zemi a jejich odligné kulturni tradiéi

- Clovek a spolénost

Tato vzdlavaci oblast vybavuje Zaky znalostmi a dovednogtotiebnymi pro
jeho aktivni zapojeni a Zivot v demokratické spotesti. Progednictvim obaoi
spadajicich do této oblasti se zaci seznamuijitsrliisvého naroda, formuji se jejich
postoje k Gat k vlastnimu narodu i jinym naréch a etnikim®.

Cilem této vzdlavaci oblasti je rozvijet u Zékrespekt ke kulturningi jinym
odliSnostem (zvlaStnostem) lidi, skupinam lidiizmych spol&enstvi, Zaci by ri
ziskavat povdomi o aktualnim &hi vCR, EU a ve sité.

Vzdélavani v dané vzdavaci oblasti situje k utvdeni a rozvijeni ktiovych

kompetenci tim, Ze vede zaka kdemi vlastni identity a identity druhych lidi,

8 Ramcovy vzdlavaci program pro zékladni vddvani, s. 97.
% Tamtéz, s. 20.

1 Ramcovy vzdlavaci program pro zakladni vddvani, s. 43.
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k rozvijeni realistického sebepoznavani a sebelmmiip k akceptovani vlastni
osobnosti i osobnosti druhych [di

- Informani a komunikani technologie
Zaci se vyuzivanim inforntaich a komunikénich technologii seznamuiji
s okolnim sw¥tem, mohou ziskavat ési mnozZstvi informaci, které mohou

porovnavat a dale pracovatésni, které povazuji zarfnosne.

- Umeni a kultura
V etag z&kladniho vz&avani je oblast Ugni a kultura zastoupena
vzklavacimi obory Hudebni vychova a Vytvarna vychovgto vzdlavaci obory
by mely prispét k uvédomovani si rozmanitosti &a, vnimani uréleckych hodnot,

vnimani kulturnich hodnot a projieviiznorodych skupin a jinych nardd.

- Clovek a zdravi

Vzdélavaci obor Vychova ke zdravfipasi zakladni poznanidoveéku v souvislosti
s preventivni ochranou jeho zdravi¢iUzaky aktivié rozvijet a chranit zdravi
v propojeni vSech jeho slozek (socialni, psychickéfyzické) a byt za &
odpowdny®*.

- Clovék a priroda
Z této vzdlavaci oblasti se multikulturni vychova dotyka zém vzdlavaciho
oboru Zengpis, jehoZ prosednictvim Zaci ziskavaji znalosti o cizich zemighjigh

kulturach®.

Tematické okruhy praiezového tématu
Obsah pifezového tématu multikulturni vychovy je vymezen adokymi
okruhy, které vychazeji z aktualniheénd v mist Skoly a jsou ovlivany sokasnou

situaci ve Skole. Vyy a vlastni realizace daného tematického okrulfipadré

92 Ramcovy vzdlavaci program pro zékladni vddvani, s. 43.
% Tamtéz, s. 64.
% Ramcovy vzdlavaci program pro zakladni vddvani, s. 72.

% Tamtéz, s. 51.
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tématu, mohou byt ovlivmy vzajemnou dohodouciteln, witela a zaki, nebo
nagiklad witela a rodta. Nize jsou uvedeny tematické okruhyiifmzového tématu.

.Kulturni diference — jedin€énost kazdehoc¢lovéka a jeho individualni
zvlastnosti;¢lovek jako nedilna jednotalesné i dusevni stranky, ale i jako &ast
etnika; poznavani vlastniho kulturniho zakotveegpektovani zvlastnostiiznych
etnik (zejména cizinc nebo pislusniki etnik Zijicich v mist Skoly); zakladni
problémy sociokulturnich rozdilv Ceské republice a v Evrép

Lidskeé vztahy pravo vSech lidi zit spale¢ a podilet se na spolupréaci; udrzovat
tolerantni vztahy a rozvijet spolupraci s jinyndrtii, bez ohledu na jejich kulturnti,
socialni, ndbozZenské, zajmové nebo gemérgiislusnost; vztahy mezi kulturami
(vzajemné obohacovaniuanych kultur, ale i konflikty vyplyvajici z jejich
rozdilnosti); pedsudky a vZzité stereotypy f{finy a disledky diskriminace);
duleZitost integrace jedince v rodinnych, vrstevnakya profesnich vztazich;
uplatiovani principu slusného chovéani (zékladni morélmimy); vyznam kvality
mezilidskych vztah pro harmonicky rozvoj osobnosti; tolerance, engatinet se
vzit do role druhého; lidska solidarita, osobtisEni k zapojeni Zak z odliSného
kulturniho prostedi do kolektivuitidy.

Etnicky pivod— rovnocennost vSech etnickych skupin a kultuliSadst lidi, ale
i jejich vzajemna rovnost; postaveni narodnostnieénsin; zakladni informace
o riznych etnickych a kulturnich skupinach Zijiciclteské a evropské spotesti;
rizné zmsoby Zivota, odlisné mysSleni a vnimaniétey projevy rasové
nesnasenlivosti — jejich rozpoznavanitaably vzniku.

Multikulturalita — multikulturalita sotiasného sita a gedpokladany vyvoj
v budoucnosti; multikulturalita jako prdetiek vzdjemného obohacovani; specifické
rysy jazyki a jejich rovnocennost; naslouchani druhym, komageks pislusniky
odliSnych sociokulturnich skupin, ¥&iny postoj k odliSnostem; vyznam uzivani
ciziho jazyka jako nastroje dorozeim a celozivotniho vzfavani.

Princip socialniho smiru a solidarity odpo¥dnost a fispéni kazdého jedince
za odstraéni diskriminace a i@dsudk vici etnickym skupinam; nekonfliktni Zivot

v multikulturni spolénosti; aktivni spolupodileni dle svych moZnostipietvaeni
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spoleénosti, zohled#ni po¥eb minoritnich skupin; otazka lidskych prav, zaklad

dokumenty®®.

Piinos prifezového tématu k rozvoji osobnosti Zaka

V oblasti wdomosti, dovednosti a schopnostifpeove téma:

poskytuje Zakm zakladni znalosti oiznych etnickych a kulturnich skupinach
Zijicich vceské a evropskeé spoteosti;

rozviji dovednost orientovat se v pluralitni sgolesti a vyuzivat interkulturnich
kontakti k obohaceni sebe i druhych;

uci Zaky komunikovat a Zit ve skugirs pislusniky odliSnych sociokulturnich
skupin, uplatovat sva prava a respektovat prava druhych, chagaterovat
odliSné zajmy, nazory i schopnosti druhych;

uci prijmout druhého jako jedince se stejnymi pravyédmomovat si, Zze vSechny
etnické skupiny a vSechny kultury jsou rovnocenzéd@na neni nadzena jiné;
rozviji schopnost poznavat a tolerovat odliSnostiygh narodnostnich,
etnickych, nabozZenskych, socialnich skupin a spakgvat s fislusniky
odlisnych sociokulturnich skupin;

rozviji dovednost rozpoznat projevy rasové nesng@sti a napomaha prevenci
vzniku xenofobie;

uci zaky uedomovat si mozné dopady svych verbalnich i nevarblprojevi

a fipravenosti nést odpédnost za své jednani;

poskytuje znalost &kterych zakladnich pojth multikulturni terminologie:
kultura, etnikum, identita, diskriminace, xenofgbieasismus, narodnost,

netoleranc¥.

V oblasti postaj a hodnot pifezové téma:

4

pomaha zakm prostednictvim informaci vytviet postoje tolerance a respektu
k odliSnym sociokulturnim skupinam, reflektovat edd @islusniki ostatnich
sociokulturnich skupin a uznavat je;

napomaha Zakm uwdomit si vlastni identitu, byt sam sebou, reflektbviastni

sociokulturni zdzemi;

% Ramcovy vzdlavaci program pro zakladni vddvani, s. 98.

% Tamtéz, s. 97 — 98.
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- stimuluje, ovliviuje a koriguje jednani a hodnotovy systémuzaki je vnimat
odlisSnost jako filezitost k obohaceni, nikoli jako zdroj konfliktu;

- pomaha uydomovat si neskliitelnost rasové (ndboZenské jiné) intolerance
s principy Zivota v demokratické spotesti;

- vede k angaZovanosttippotirdni projev intolerance, xenofobie, diskriminace
a rasismu;

- uéi vnimat sebe sama jako d@ma, ktery se aktivnspolupodili na utu@ni

vztahu spolénosti k minoritnim skupinam.

Souvislost s ostatnimi péiezovymi tématy

Pritezové téma multikulturni veliceedné souvisi s ostatnimi prezovymi
tématy, které Ramcovy véldvaci program vymezuje a s nimiz pracuje. Veksnt
se dotykd pitezového tématu — Vychova k mySleni v evropskychbdluich
souvislostech a prezového tématu — Vychova demokratickéhoanta.

3.2 Integrace obsahu a aspekty multikulturni vychoy

3.2.1 Integrace obsahu multikulturni vychovy

Na za&leréni multikulturni vychovy do obsahu Skolniho ¥#@lani (do Skolniho
kurikula) mnohé Skoly nahlizeji pouze jako na inéegy novych témat do obsahu
Skolniho w@iva. Toto nesprawha Uzce vnimané pojeti multikulturniho ¢lani je
hlavni @i¢inou toho, Ze &kteri witelé (jedna se fiedevSim o &itele 2. stups,
zametujici se na firodowdné grednty) povazuji témata multikulturni vychovy jako
nedilezité pro & samotné i jejich zaky. Dimenze multikulturniho ¥t&ani je
patrre opravdu vyznam¥)Si pro jazykové a umtecko-estetické i@dmety a pro
socialni ¥dy, nez pro pedméty prirodowdného charakteru. AvSakinnosti
vztahuijici se k jinym dimenzim multikulturniho \&avani, jako je nafklad proces
tvorby wdomosti, potldovani rasovych iedsudk, spravedlivd vyuka jsou
bezesporu dwezitym zdrojem poznavani pro rozvoj multikulturaipojeti v oblasti
piirodnich «d.

Do dikich prednetovych disciplin humanitniho zatfeni mohou byt konceépé
zarazovany kapitoly tykajici se charakteristiky a pénin jedingnosti odliSnych
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kultur. Vychovnym cilem je pak vytvéni tolerantnich postbj a Wweni se
respektovat jinako3t

Vedle Skolni edukace se multikulturni vychova gk na poli osgtoveé praxe
jako diki projekty — v rdmci spotmého setkavani,ipdnasek nauena témata,
poradani vystav,iznych festival, medialni prezentace a publikdte

Multikulturni vychova do jisté miry prostupuje vSerychovre-vzdklavacimi

predntty a je ovliiiovana celkovym Skolnim prasdim.

Cizi jazyky

Cizojazy¥né vzalavani napomaha rozvoji interkulturnich kompetetioiveka.
Osvojovani a uzivanim ciziho jazykacovek vytvéri ,jiny* ¢i dalSi obraz sita,
piicemz jej zasazuje do kontextuijmzeného” s¥ta ¢i prostedi. Srovnava 94"
matesky jazyk s jinymi“ jazyky (jinymi kulturami). B osvojovani si ciziho jazyka
si ¢lovék uvedomi, Ze jeho obraz &ta je kulturg podmirgn'®.

Vzhledem k tomu, Ze se Zaci jiz ve 3¢miku za&inaji Wit cizi jazyk, dochazi
k primarnimu seznamovani s odliSnostrfeci, ale také prvotnimu vnimani
a prvop@ate&nimu seznamovani s jinymi kulturami a zvyklostmizicizeng.
V obdobi mladSiho Skolnihogku vSak neni mozné ani Zzadouci, aby dibkazalo
pochopit a vnimat veSkeré aspekty Zivota jinychtukulJist dialezitejSi je détem
pribézrné a pomalu fiblizovat odliSnosti jinych zemi a narbda adekvatnim
zpisobem jim tato faktaffblizovat. Pro vyuku Z&k mladSiho Skolniho &ku je
dulezité pouzivat vhodné metodické materialy, ve ydbr je mozné rozdily

spatovat. Didaktické materialy by &y byt autentické a nezkreslujici realitu.

Cesky jazyk a literatura
Zejména prosednictvim literatury je vhodné seznamovat Zaky ltukou
a zivotem jinych zemi. Vhodné jsou zejména pohadkgibehy, ve kterych je

mozné spabvat prvky odliSnosti a jsou pro Zaky zajimavé.

% SEVCIKOVA, V. Sociokulturni a hudehinvychovna specifika romské minority v kontextu dpby
s. 53.

% Tamtéz.

'BLAZKOVA SRSNOVA, S. Vyuka a teni se cizim jazykm versus interkulturni deni
ve vzatlavani dosplych. In KIEHLBORN, A., SEBEK, J. Interkulturni diemze ve vyuce cizich
jazyka.
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Hudebni vychova a vytvarna vychova

Cile multikulturni vychovy je mozné realizovat ipiednetech jako je hudebni
a vytvarna vychova. V ipdnetu hudebni vychova je mozné seznamovat Zaky
s hudbou jinych nardd vénovat se poslechu hudby jinych naioa skrze to zaky
seznamovat s kulturou, tradicemi a Zivotem jedmgthh zemi.

Vztah multikulturni vychovy a vytvarnéi hudebni vychovy je velice uzky.
Prostednictvim vytvarné a hudebni vychovy Ize rozvijigkéivni slozku osobnosti
Zzaka (postoje, prozivani, hodnotovou orientaci) &ome&ném disledku dochazi
i k ovliviiovani komunikativnich schopnosti a projevu osobnddezbytnosti je
vyuZivat vhodné metody a formy prace, mezi kter&ipsejména interpretace,
dramatizace a inscefrd metody.

Vztah multikulturni vychovy na jedné stkaa vytvarné vychovy na stramruhé
je systémovw determinovany:

V roviné cilového zardeni — konkrétnimi cili multikulturni vychovy émjicimi
vztah¢loveka k odliSnym kulturam (tolerance, starostlivogGeptovani).

V rovin¢ didaktické pipravy — taxonomii afektivnich d@ila jejich postupnym
naphovanim pomoci &iva a prostedki hudebni a vytvarné vychovy.

V roviné praktické realizace — vgbem Wiva, metod, forem a prasdka

hudebni a vytvarné vychotf}.

Na Slovensku byl proveden vyzkum u studestrednich Skol (celkem 100
studentt strednich S$kol), jehoz hlavnim cilem bylo zjistit, zda mozné
prostednictvim vywdovacich pedn®ta — hudebni a estetické vychovy pozitvn
modifikovat multikulturni postoje k vybranym etidit, narodm, hudebnim zZaam.

Byl proveden pedagogicky experiment a&wnbylo owrovano, zda tviivé, moderni

a netradini prostedky (metody a formy edukai cinnosti Zak zaloZzené na
aktivnosti, Giznorodosticinnosti a zazitkovosti) jsou schopnéspbit na postoje
silngji nez medialni manipulace, stereotypy #egsudky domaciho prdeti.
Experiment ukézal, Ze préstky acinnosti hudebni a estetické vychovy mohou do
znané miry efektivd ovliviiovat postoje k odliSnym kulturam. V edikém modelu

byl prezentovan mozny, realizovatelny a &8p realizovany projekt hudebni

191 FRIDMAN, L. Rozvoj multikulturnich postojov a spaisilosti v hudobnej a estetickej vychove. In
Nové perspektivy v kognitivnim a interkulturnim wvani: od pedSkolni vychovy k informai
spolenosti, s. 86 — 87.
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a estetické vychovy, koncipovany na nettaéth metodachéthto vychovy, na
netradénim charakteru a novych prvcich pedagogické kormaggk na tviivosti
spojujici hudbu s jinym druhem @mi*%2
Prvouka a vlastivda

V téchto pedmetech se Zaci seznamuji nejprve s vlastnim regiorsekajturou
a zvyklostmi. Pozgi se dozvidaji o cizich zemich atgwbu Zivota jinych nardd
Také prostednictvim spoluzdk jinych narodnosti se mohou Zaci dozvidat

zajimavosti o jejich zemi a vzajekhee obohacovat.

3.2.2 Cinitelé ovliviiujici multikulturni vychovu

Existuji subjekty &initelé, ktei na multikulturni vychovu fsobi a maji vliv na
zpasob jeji realizace. Mezi nejvyznag)si cinitele ovliviwjici multikulturni vychovu
pati Zak, osobnost ditele, vlastni charakter Skoly (jeji aktivita vdébblasti),
specifika regionu, komunita a organizace, které asgazuji ve zkvalitovani

multikulturniho souziti.

Organizace a instituce

Funguijici organizace a instituce ve &t mozné rozélit na statni a nestatni.
Organizace a instituce, které maji vliv na realizaaltikulturni vychovy a jsou pro
potreby této pracetdezité, jsme shrnuli v podkapitole 2.2.1.

Organizaci a instituci, énujicich se multikulturni vychav pfimo ¢i obecrg
souziti v multikulturni spokosti, bychom nasli vice, avSak pro igdity této prace

neni nutné vSechny ziavat.

Ramcovy vzdlavaci program'®®
Ramcovy vzdlavaci program je popsan samostatrpodkapitole 3.1.2.

Skola

Pro usgsSnou realizaci multikulturni vychovy je Zadouciyairobirana témata
Uzce souvisela s kazdodenni realitou, se kterodase EZn¢ setkdvaji. Patelské
klima Skoly klad® ovliviiuje multikulturni vychovu, ktera @p zpstné puasobi

192 ERIDMAN, L. Rozvoj multikulturnich postojov a spmisilosti v hudobnej a estetickej vychove. In
Nové perspektivy v kognitivnim a interkulturnim édivani: od pedsSkolni vychovy k informmi
spole&nosti, s. 85 — 91.

193 HLADIK, J. Multikulturni vychova (Socializace at@grace mensin), s. 33 — 37.
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pozitivnim zpisobem na Zaky, kie vlastreé toto pozitivni klima diky svym

dovednostem dale rozvijeji (vice viz samostatn&apitiola 3.3).

Komunita

Komunita se mZe stadt jednim ze zasadnich faktorkteré ovlivauji
multikulturni  vychovu. Pokud se hokioo komuni€, nejedna se vSak vzdy
o existenci narodnostni mensiny. Pedagogicky sloyoid timto pojmem definuje
.Piirozené lokalni spotenstvi obyvatel v mistSkoly. Vztah Skola — komunita hraje
vyraznou roli pi utvéreni klimatu Skoly, naopak Skola byva v mnoha zengdmim
z piirozenych kulturnich a spalenskych center obc¥“ Obsah multikulturni
vychovy nejvice ovlivni komunita, v niz se nachazégnové, ktéi maji réjakou
sociokulturni odliSnost oproti majatit V nasSich podminkach se nejvice jedna

pievazr o Romy a Viethamce.

Ucitel

Jelikoz je witel primarnim subjektem edukacejgobi na Zaka v tomto ohledu
nejvice. Witel by mel byt tim, kdo pendSi poznatky z praktické multikulturni
vychovy do teorie multikulturni vychovy. V ramci thiliulturni vychovy Witel ¢asto
pusobi na postoje Zékje nutné, aby vztah mezéitelem a jeho zaky byl pozitivni.
Ucitel taktéz podporuje Zaky k aktiwita vytv&i atmosféru ve ifdé (vice viz

samostatné podkapitola 3.4).

Zak (student)

Zak (student) stoji veigtdu naseho zajmu a je objektem naseho snazeni.cdPomo
didaktickych metod a organigaich forem vyuky seditel snazi dosahnout vycho¥n
— vzdilavacich cili, které mu teorie multikulturni vychovy vyiija. V eduk&nim
procesu je stale konfrontovano realné chovani ggkatebami spolénosti (vice viz

samostatna kapitola 4).

3.2.3 Didaktické metody f¥i realizaci multikulturni vychovy
Multikulturni vzdlavani ginasi do vzdlavani celouradu novych informaci,

nové metody, které umadji Zakim osvojit si utité dovednosti. Napoméahaji tim

vytvareni postaj, které jsou zalozeny na respektovani rovnych fidskprav.

Multikulturni  vzdilavani je dynamické a vyzZaduje upgzné monitorovani

1% pROCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky sldkys. 105.
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a hodnoceni. Dikyétmto prostedkim prirozeré dochazi ke zkvaligini vyuky. Jejich
hlavnim poslanim je vSak &fit postupné zavasi nového programu do
vyucovaciho procest

Multikulturni vzdlavani vyzaduje vyuziti kvalitnich didaktickych gtieedki
a technologii. Diky modernim inforriaim a komunik&nim technologiim se otviraji
dalSi zmisoby pro nové formy pedagogické komunikace a rultiikni vychovy.
Diky vyuZzivani novych fstupi ve vywovani dochazi k rozvoji osobnosti Zaka
a rozvoji komunikativnich dovednosti. Zaci séi lkkomunikovat s Zzaky jinych
narodnosti a jinych hodnot. Interaktivita vyitvae #idé tvorivou atmosféru, rozviji
komunika&ni schopnosti 28k postup® se vytvdi rovnost @astniki z riznych
kultur a jinych narodnostnich mensin. Pro &smu realizaci multikulturni vychovy
je také nutné uplabvat a vyuzZivat mezinarodni vy¢my zkuSenosti
a interdisciplinarnihoifsstuput®.

Interkulturni vzélavani a globalni rozvojové védvani si vybiraji z vicerych
komplementarnich tradic pedagogického mysleni, tagiapxistujici metody pro
svoje cile a ¢ely, specificka témata zpracovavaji ptednictvim technik, uzivanych
v jinych tematickych oblastech.

Ideova vychodiska, kterym pak odpovidaji i konkrédidaktické nastroje, Ize
popsat pomodityi ,pilifa“. Tyto pilite neodkazuji kétyrem oddlenym a vzajem#
nekorespondujicim oblastem, jedna sgyd aspekty téhoz, étyii pohledy na jeden
celek?”.

Ctyii ideové pilte multikulturni vychovy®®
1. Pedagogicky konstruktivismus
2. Kritické mysleni

3. Interakce

1% KROUPOVA, A, SOTOLOVA, E. Monitoring a prdasidky hodnoceni multikulturniho
vzdélavani. In Kapitoly z multikulturni tolerance II, 42.

'®LOKSOVA, I., LOKSA, J. Multikultdrna vychova ve tahu k narodnostnym mensinam
v modernej edukacii. In BALVIN, J. Metody vychovy wdlavani ve vztahu k narodnostnim
mensinam, s. 71 -72.

WTBURYANEK, J. Pilie interkulturniho  vz#lavani. [online] Dostupny z = WWW:
<http://varianty.cz/download/doc/texts/18.pdf >.

108 Tamtéz, s. 1 — 7.
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4. Kooperac®”®

Formulacectyt pilitt ma slouzit k vytvéeni obecné igdstavy o zakladech, na
nichz jsou vystagny aktivity interkulturniho vzélavani. Tyto principy se ve vyuce
odrazeji samaejmé s odliSnou intenzitou v zavislosti nakwu Zaki, atmosfée
Skolniho aitidniho kolektivu, dosavadnich pracovnich ndvyk v zavislosti na
osobnosti a stylu vyuky konkrétniho pedaddga

Metody multikulturniho vzdavani jsou #iznorodé a kladou zvySenyidz na
interakci mezi ditelem a jeho Zaky a zZ&ky navzéjem. Multikulturryickova se
neobejde bez rozvijeni a dodrzovani strategii #ibbsti, spoluprace, smysluplné

diskuze a efektivni komunikace mezi z&Ky

Nejcastji vyuzivanymi metodamiip vyuce multikulturni vychovy jsod
1. Diskuze
. Brainstorming
. Skupinové vytovani

2

3

4. Simul&ni hry a dramatizace

5. Kritické mySleni (RWCT <tenim a psanim ke kritickému mysleni)
6

. Projektové vydovani

199 pedagogicky konstruktivismus — jedna se o pedal@gproud, jen? klade idaz na procesy
objevovani, roz$ovani a petv&eni poznavacich struktur procesdeni. Poznavani se &g
konstruovanim tak, Zze fragmenty novych informacpsknavajici subjektadi do jiz existujicich
smysluplnych struktur. Kritické mysleni — v domformasni piesycenosti j&lovek stéle vice nucen
tiidit informace, pochybovat o nich a teprve na zdidadikladného zvazovani si tiib vlastni ndzor

a zaujmout vlastni stanovisko. Interakce — odkaxujotebs zmeny zazitych roli ditele a zaka

a k poteb: aktivizace vSechdastniki vyuky. Kooperace — odkazuje k socialimému ideélu vyuky,
ato nejen vramci interkulturniho widédvani. Kooperace je specificky druh interakce
(BURYANEK, J.  Pilte interkulturniho  vz#lavani. [online] Dostupny z  WWW:
<http://varianty.cz/download/doc/texts/18.pdf >).

MOBURYANEK, J. Pilie interkulturniho  vz#lavani. [online] Dostupny z = WWW:
<http://varianty.cz/download/doc/texts/18.pdf >.

"1 GRINNINGER, P., STEFANKOVA, Z. Cesta ke kulturmiléranci ges vlastni zaZitek. In Nové
perspektivy v kognitivnim a interkulturnim wddvani: od pedSkolni vychovy k informmi
spol&nosti, s. 102.

12 Tamtéz, s. 102.

55



BliZz8i popis a analyzu vywevacich metod lze nalézt v pracich atitor
J. Buryankd'®, P. Vojtové® S. Bendl&™, Z. Svobody a D. SiméakoV€ a jinych.

Je zcela v kompetencicitele, jaké metody budefipvyuce multikulturni
vychovy vyuZivat. Vyuziti metod je takéfipmo =zavislé na dané situaci,
individualnich ¥kovych zvlaStnostech Zalka cilech, kterych chceitel dosdhnout.

Vhodre a promySle# volena vydovaci metodaifspiva k osobnostnimu rozvoji
Zaka, podrecuje k aktivig, nasthuje reSeni problémovych situaci, formuje postoje.
Cvi¢eni na budovanitéry a rozvijeni spoluprace ma pozitivni vliv na choy

komunikaci, vaticnost a dvéru mezi Zaky.

3.2.4 Cile multikulturni vychovy

Obecné vz#avaci cile ve vztahu k dosahovani ckliych kompetenci se
v podstat kryji s cili multikulturni vychovy. Specifické @lmultikulturni vychovy
prohlubuji a obohacuji cesty ke ddvym kompetencim, které jsou trvalého
charakterdr”.

Obecnym cilem interkulturniho v&idvani je podpora a upgevani vztali mezi
sociokulturnimi skupinami, dale podpora a rozv@méni k pijimani odliSnosti jako
pozitivniho jevu, hodnotit rozdily mezkislugniky jinych kultur jako fnosné*®,

Cilem interkulturniho vz#glavani je tedy pipravit Zaky pro Zivot v kulturé
pluralitni spolénosti a vybavit je interkulturnimi kompetencemi.

Tyto kompetence jsou:

1. ,znalosti o #@znych etnikdch a kulturnich skupinach Zijicich ceské

a evropské spoteosti;

13 BURYANEK, J. Interkulturni vzdavani — pirucka nejen pro sédoskolské pedagogy, s. 18 — 20.

114yvOJTOVA, P. Metody vychovy a vathvani v interkulturnim kontextu. In BALVIN, J. Mady
vychovy a vzdlavani ve vztahu k nadrodnostnim mensinam, s. 83.— 9

MSBENDL, S. Multikulturalismus — realita dnesnictokkn Pedagogicka orientace 3/2003, s. 77 —
83.

11 SVOBODA, Z., SIMAKOVA, D. Problematika didaktickéh uchopeni vyuky multikulturni
vychovy. [online] Dostupny z WWW:
<http://pdf.uhk.cz/kch/obecna_didaktika_konferepdspevky/svoboda simakova_sekce2.pdf>.

7" Multicultural education reform — Reforma multikuihiho vzdlavani. Manuél pro ditele
zékladnich Skol (vystup projektu Phare), s. 28.

18 BURYANEK, J. Interkulturni vzélavani — pirucka nejen pro sedoskolské pedagogy, s. 14 — 15.
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2. dovednost orientovat se v kultdrpluralitnim sété¢ a vnimat interkulturni
kontakt jako obohacovani sebe sama i druhych;
3. postoje tolerance, respektu a esewsti k odliSnym skupinamgetné védomi

potiebnosti osobni angaZovanost®

V pifrucce Interkulturni vychova ve &Skolnim wdévacim programif® je
(s odkazem na E. Mistrika) katreym cilem kurikula pro multikulturni vychovu
prispét k mezikulturnimu porozusmi ve spolénosti. Vymezuje ¢tyti aspekty
multikulturni vychovy:

1. Cilem multikulturni vychovy ve Skolach je vycliwat dti, které budou
schopné porozu#é kulturnim odliSnostem, budou schopné akceptovatukni
riznorodost.

2. Prostednictvim interkulturni  vychovy populace je moznéfispet
k mezikulturnimu porozugmi ve spolénosti, k postupnému odsti@vani konfliki
ve spolénosti.

3. V kong&ném disledku by odstigovani konflikii mélo vést k odstrani
predsudk a diskriminace kazdého druhu. Mezikulturni poroZoimje zamgiené
proti diskriminaci na z&kladkulturnich, rasovych, majetkovych nebo jinych ribid

4. DalSim cilem kurikula multikulturni vychovy jeulovani pedpokladi pro
rovnost zZivotnich Sanci vSec¢teni spol€nosti. Tato rovnost je jednou zldzitych

podminek pro zdravy rozvoj spolesti.

3.3 Vliv 8kolniho prostredi na multikulturni vychovu

Skola je institucionalni prasidi, ve kterém se setkav&itel a zak jako
reprezentanti dvou rovin kulturniho systému &adani. Jedna se o setkavani dvou
jedinai, ktefi se vyznauji svébytnou intrakulturou. Tito jedinci maji ¢ivé
osobnostni a vyvojové charakteristiky, strategidng@i a komunikace, intence,

postoje, hodnoty, zvyklost.

19 BURYANEK, J. Interkulturni vzdavani — pirucka nejen pro sédoskolské pedagogy, s. 14 — 15.

120 K OSTALOVA, H. Interkulturni vychova ve $kolnim vztivacim programu. [online] Dostupny
z WWW: <http://www.kritickemysleni.cz/codelame/pikace/ikv.pdf>.

1ZLPRIBYL, M., ZAJICOVA, P. Co potebuje $kola, &itel a zak v multikulturni spotaosti. In
Otewené otazky socialni pedagogiky, s. 97.
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K. Cuptakovad®® s odkazem na Z. Obdrzalka popisuje 3kolské kliaka jtrvalé
prozivani Skolské kultury, ktera je chapana jaktatipvani tradic Skoly &innosti
Skoly, ukitych vizich, hodnotové orientacijnnostech a vztazich meztiglusniky
Skoly. Jedn& se o celkovy charakter &ladaci instituce, jeZz ovliwje mezilidskée
vztahy a snéuje k dosazeni vytgnych citi.

Predpokladem pro Ugpnou realizaci multikulturni vychovy je tedy powiti
a [riznivé socioeméni klima v socialni skupi) kterou je tida. Klima ve tidé¢ muze
mit rizny charakter — pozitivnéi negativni a fisobi pozitivnim¢i negativnim
zpisobem na kazdéhtbena kolektivu. M& st odraz v dimenzi vzjemnych vztah
v dimenzi rozvoje jedince, v systémové diméfizi

Podle G. GeréB4* je vyhovuijici klima takové, které formuje kolektiutvaf
zdravé spoléenské vztahy, ut¥a osobnost a zabezpge plynulé pizpiusobeni se
bez jakéhokoliv nafi.

K. Duptakovd®® s odkazem na B. Kosovou uvadi, Ze na iemé pozitivniho
a priznivéeho klimatu veifdé ma vliv rekolik faktora — pati mezi € tyto: efektivni
vyucovani, dobréfizeni tidy witelem, disciplina p uéebni ¢innosti. Zdiraziuje
faktor, ktery nazyvd emociondlni bezpe- dobré vztahy. Cilem je vytyib takové
prostedi, které bude Zak prozivat a vnimat jako podpciruj

Do velké miry se na jeho uteni podili ditel. Urcujicim vztahem je vztah
ucitel — zak, ktery je zalozeny na vzajemném partuérssocioemoni klima je
ovlivnéno $kolskym klimatem a celkovou kulturou $K8fy

Nejenom legislativnim ukotvenim, ale zejména snakkal vytvait pro Zaky
podrétné a patelské prosedi, dochazi ke zlepSeni atmosféry a celkovéhoaitlim

Skolni tidy a celé Skoly.

12pUPTAKOVA, K. Interkultirna vychova vo vychovno-vZzdeacom procese na 1. stupni ZS,
s. 71.

1ZDOUSKOVA, A, WAGNEROVA, O. Niekdko poznamok k ekologickej vychove z pohladu
pedagogickej zlozky pripravyéitelov. In Enviromentalna vychova a Skola, s. 33 — 34.

124 GEREB, G. Psychicka klima ve $kole, s. 8.

125 UPTAKOVA, K. Interkultdrna vychova vo vychovno-vZdeacom procese na 1. stupni ZS,
S. 66.

126 Tamtéz, s. 67.
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Vytvorenim norem chovani pro vSechny Zakyitele a zavedenim hodnoticich
kritérii a technik, které nejsou diskriminujici, lsg ngly vytvorit takové zakladni
podminky, aby vsSichni Zaci & moznost se vzilavat bez rozdilu rasy, etnického
puvodu nebo socialniho postaveni. To jdedité gedevSim pro Skoly, které ¢t
poznenit strategii Skoly, zrénit Skolni kulturu a zlepSit socialni strukturu Bkibo
prostedi.

Z vysledki fady vyzkunt vyplyva, Ze ditelé, zizovatelé a vedeni Skol vkladaji
casto malé natje do zak cizojazy¥nych minoritnich skupin, do zakiné barvy pleti
a do Zak pochazejicich z chudsiho socioekonomického fedst

P. Rican'*’ definuje Gkoly 3koly v oblasti multikulturni vyclg — tyto Gkoly
¢leni doctyt skupin.

Podle autorova pojeti je Zadouci maximalizovat d@intgdizovat vzajemné
kontakty dti z miznych skupin, obzvI&Stpii Skolni pracici zaba¥, dale se &it
predchézet a konstruktivnim igobemiesSit konflikty mezi dtmi pakicimi k fiznym
skupindm, snazit se maximalizovat vzajemné kultwbdhacovani a poskytovat
détem co nejvice informaci o jinych narodech, kulblra

Ve 3kole by nilo dochézet ke snaze o inkltfZi Multikulturni vychova se
dotyka mezilidskych vztah ve Skole, vztalh mezi &iteli a Zaky, mezi Zaky
navzajem, mezi rodinou a $kolou, mezi $kolou a’8bci

Ukolem 3$kol by milo byt vytva‘eni giznivého socioemmiho klimatu, ve
kterém by se Zaci citili bezpa bez ohledu na jejich kulturntigluSnost. Je Zzadouci
vytvorit optimélni podminky, ve kterych by se Z&ci citilezpéné a mohli se
zarovea kvalitné vzalavat. Interkulturni vychovu lze jenéi realizovat v prosedi
ohrozeni, strachu a obav. Begpé socioeméni klima je zakladni podminkou
a predpokladem k interkulturnimu porozgm a na formovani tohoto prastli by se

mél podilet nejenom ditel, ale zejména $kola, okoli a cela spolest=’.

127RICAN, P. S Romy %it budeme — jde o to jak, s. 118.

128 |nkluze — pro oblast multikulturni vychovy se jéda aktivni zapojeni minorit a odliSnych lidi do
Zivota majority (HRACHOVCOVA, M. Multikulturalita a vlastni Kzi: Teorie a modely socialniho
souziti. In Individualni fistup k pomoci jinym, zdenéni minorit, s. 56).

129 HRACHOVCOVA, M. Multikulturalita na vlastni &i: Teorie a modely socialniho souZiti. In
Individualni gistup k pomoci jinym, zdenéni minorit, s. 56.

BOpUPTAKOVA, K. Interkultdrna vychova vo vychovno-vZdeacom procese na 1. stupni ZS,
s. 71.
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3.4 Witel jako jeden z hlavnich realizatom multikulturni
vychovy

Kli¢ovou Ulohu pi UspEsné realizaci multikulturni vychovy sehrawvétal — jeho
osobnostni a profesntiptup k dané problematicecitelé se setkavaji s zaky jinych
narodnosti, musi se s nimiiukomunikovat, pracovat, vychovavat je a v nepdsie
fack je také hodnotit. Hlavnim Ukolentitele je nejenom i@davat Zakm wivo, ale
hlavné formovat jejich postoje, utvét dobré mezilidské vztahy a spidaské klima
ve fide i Skole.

Multikulturni vychovu ve vychovévzdlavacim procesu je mozné obohacovat
tématy, ktera velice Uzce souviseji se situacerinostmi @Zného Zivota. Je
potrebné, aby si tuto skuteost «itelé uwdomovali a podle toho se danym téfmat
vénovali a z#azovali je do své vyuky. Jako pebné a finosné se jevi obzvlast
pracovat s tématikou, ktera se vztahuje ke zvi&semo regionu (ndp slozeni
obyvatelstva, kulturni a sp@lensky Zivot v daném regionu — zvyky, tradicéledité
svatky). Obsah multikulturni vychovy by énreflektovat realitu, ve kterécitelé

a zaci Ziji.

3.4.1 Osobnost titele pri formovani osobnosti Zaka a realizaci
multikulturni vychovy

Ucitel by mel disponovat utitymi vSeobecnymi a osobnostnimi kvalitami,
znalostmi, déle schopnosti socialni komunikace. yDikdborné zfisobilosti
a zkuSenostem, dodrzovani pravidel, spravedlnostun@ni zjednat si kaze
a pdadek musi byt schopen dosahnatitgzené autority**

Multikulturni vychovu lze realizovat pouze zgedpokladu, Zeditel citi potebu
vénovat se dmto otdzkam, je i@swdcéeny o jejich smyslu afposu. Witel cilerg
organizuje vydovani tak, aby v ramci ého Wil zZaky osvojovat si zjsoby
pozitivniho hodnocenitznych kulturnich systéin aby Wil své Zaky slush se
chovat a adekvatnim #pobem reagovat naiplusniky jinych kultur. Svymi postupy
a vystupovanim ovliiuje witel cely vyuwovaci proces. tltel také svym fistupem
a jednanim vyznanén ovliviiuje socialni vazby zdk ve Skole, dale se velice

vyznamr podili na kvali¢ socioemoniho klimatu ve fiidé, kroms toho se velkou

131 prava ditte v multikulturni spolénosti (vystup projektu Realizace prav &t v multikulturni
spole&nosti), s. 35 — 36.
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mérou podili na vzniku partnerského vztahu mezi rodiizdka a Skolou. Z¢hto
duvodi je tedy osobnostditele stzejnim ¢lankem aspSné realizace multikulturni
vychovy**2

K. Cuptakov&® s odkazem na J. Stefanéwipoukazuje na skuteost, Ze titel
vychovava celou svoji bytosti, ne pouzeéakou svoji ¢asti. Zajem
a zainteresovanostcitele k otdzkdm vychovy k multikulturnimu porozémi je
vyznamnym vkladem pro tuto vychovu, ale neni zaddst&ujicim. Roviz je
nezbytre dulezita pipravenost ditele na zvladnuti dané problematiky v rovin
osobnostni a neméiilezita je pak rovina profesionalni.

Autorka podroba popisuje 6 dlezitych charakteristik osobnosticitele na
zaklad syntézy poznatk vice autoh vtéto oblasti. Kazda z uvedenych
charakteristik je stejhdulezita, utvdi celkovou osobnostcitele. V této souvislosti
je treba gipomenout, Ze je popisovan ideal, kterému by st uiitel co nejvice
priblizit**,

Charakteristiky osobnosttiiele:

Autentrnost — autenticka osobnost je schopna byt realnodjmumu, nic
nezakryvat a nestylizovat se do jiné podoby. Takairiel méa schopnost realisticky
a pravdi¥ vnimat okolni s¥t, ma gimérenou sebedctu, pozitivni vztah k gpb
piiznava svoji hodnotu i hodnotu druhych lidi. Tath@pnost v sobzahrnuje také
pozZzadavek na poznani Zal jejich posuzovani. Bledné poznani Zéka, ve kterém je
zahrnuto také seznameni se s rodinnym fedgn a pisluSnymi kulturnimi zvyky
umozni witeli priblizit se Zzakm a efektive ridit vychovre — vzdilavaci proces.
V souvislosti s autentnosti sec¢asto pouziva pojem kongruence. Tento pojem
vyjadituje shodu vniniho prozivani emoci, naZgrmotivi a postaj s vrgjSimi
projevy.

Tvarivost — kazdy ditel by mél disponovat witou mirou kreativity, jelikoz
netvaivy ucitel nedokaze tviivou osobnost fijjmout. Tvaivy ucitel dokdze dat

svym zakim prostor pro plodné diskuze, hledani novyeseni. Vytvé tak zakim

1321 'UPTAKOVA, K. Interkultirna vychova vo vychovncedelavacom procese na 1. stupni ZS,
s. 52 -53.

133 Tamtéz, s. 53.

134 'UPTAKOVA, K. Interkultirna vychova vo vychovnazdelavacom procese na 1. stupni ZS,
s. 54 - 61.
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podminky pro objevovani krasného ve vSem co je nokéyZ jiné. Poukazuje na
skut&nost, Ze tviivost se projevuje ve zvysené inicidtiwitele, ktera se odrazi ve
zvySené vnimavosti a pozornosti k jgiitam jednotlivych zak Netvaivy ucitel ma
tendence sfi ke stereotypni praci a schematismu. Naopak km#aticitel je
naklorény vSemu novému a neciti se byt ohrozenyivesti svych zak.

Svoboda- witel svobodny navenek i ve svém nitru siédoemuje patebu
vychovavat své zaky ke svohod k zodpowdnosti. Witel interkulturni vychovy
vzhledem k jejimu humanistickému poslani musi byobmosti svobodnou,
uvédomuijici si nemoznost dosazeni wggych citi bez poskytnuti svobody svym
Zakam.

Zodpovdnost- ¢lovek je ve svém rozhodovani svobodny a kona vse vasoul
se svym stdomim. Kazdy¢in je vysledkem jeho volby a je povinny vzit
zodpowdnost za vSechnyudledky svého chovani i viipac, Zze budou pro &ho
nepiznivé. Eitel v souvislosti s vychovou ke svohibdede své Zaky k pochopeni
jeji podstaty. Wi je, Ze svobodarpdpoklada zodpa@dnost. Na titele jsou kladeny
vySSi moralni naroky. titelova zodpow¥dnost tkvi v u¥domovani si dchto
skute&nosti, v korigovani svych ¥jsich projewt tak, aby mohl nadéle pozitign
vychovre pasobit. LEitel by se tedy ré stat pozitivnim vzorem pro své Zaky.

Mnohostrannost— Wwitel by mel byt schopny realizovat rozmanité druhy
¢innosti. Cilem vychovy je vést ditak, aby¢innosti vykonavalo s radosti a aby bylo
motivovano k novym aktivitAm a zajm. Mnohostrannostipdpoklada negetrzity
rozvoj osobnosti, jeji uté@ni po vSech strankadch a nedovolujgtali ustrnout.
Ucitel, ktery chce u svych Zékmnohostrannost rozvijet, by se¢lnsam touto
charakteristikou vyzr@vat.

Celistvost— witel by meél byt predevSim emocionatrstabilni a vyrovnany. Jeho
emocionalni rozpolozeni vyraznymtgmbem ovliviuje atmosféru, pocity pohody
a bezpei ve tide.

3.4.2 Kompetence titele v souvislosti s multikulturni vychovou

V souvislosti s fipravenosti titele v profesni rovi#é je ¢asto skldovan pojem
kompetence. Tento pojem nespada pouze do obladdigpgiky, je mozné se s nim
setkat v sociologickych édach, filosofii, psychologii, ale také v ekonomii.
Francouzsky termin ,compétence” sevpdre pouzival v kontextu odborné&ipravy

a byla jim ozn&ovana schopnost (#pobilost) vykonavat dity ukol. V poslednich
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desetiletich pronikl do sféry vSeobecného dadani a je definovan rozhymi
zpiasoby. Francouzsky pedagog P. Perrenoud definujep&tanci jako ,.schopnost
acinné jednat v ugitém typu situaci, schopnost zaloZzena na znaloskteha se vSak
neomezuje jen nash™**.

Na sympoziu Rady Evropy o kbvych kompetencich navrhl irsky pedagog
J. E. Coolahan, aby se nauspbilost a kompetence pohliZzelo jako na ,obecnou
schopnost zaloZzenou na znalostech, zkuSenostecmotémh a dispozicich, jiz
jedinec rozvinul Bhem své&inné (éasti na vzdlavani<®,

Neexistuje univerzakh platna definice ktiovych kompetenci. Aby mohla byt
kompetence nazvana ,ktivou“, mgla by byt pro jedince i celou spéleost nezbytna
a prosgsna. Protoze vSechna piesti a situace podléhaji dilym zmEnam, musi
klicovA kompetence jedinci umoznit, aby své znalostdavednosti neustale
roz&ioval a aktualizoval a udrzoval tim krok s nejggim vyvojent®”.

Pojem profesni kompetenceitele neni wceské pedagogické teorii jednozn&
vymezen, byva chapan jako soubotitych dovednosti a dispozicitele. Tento
soubor je sloZen z dith&i specialnich kompetenicf.

Relativre novy pojem, s nimz se lze v souvislosti s poZzagawi osobnost
ucitele @i realizaci multikulturni vychovy setkat, jsou millilturni kompetence.
Zarovei je mozné setkat se s pojmem interkulturni kompeteRojem multikulturni

a interkulturni kompetence vymezuje ve své praditptakova®.

135Co jsou to kifové kompetence — historie a genealogie pojmtitélsky zpravodaj — webové
stranky. [online] Dostupny z WWW: <http://www.uds&yzpravodaj.cz/tema/tabid/332/articleType/
ArticleView/articleld/133/Default.aspx >).

1% Tamtéz.

137 Co jsou to kkové kompetence — historie a genealogie pojmiitélsky zpravodaj — webové
stranky. [online] Dostupny z WWW: <http://www.uds&yzpravodaj.cz/tema/tabid/332/articleType/
ArticleView/articleld/133/Default.aspx >).

1B KLAPILOVA, S. Socialni kompetencecitele a multikulturni vychova. In fipravujeme titele
pro 21. stoleti a vstup do Evropy?, s. 138.

139 Tamtéz, s. 60 — 65.
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Model multikulturnich kompetenci
V Ceské republice se modelem multikulturnich kompdteabyval J. Richa,
na reho? se odkazuje M. Porti. Uvedeny model je ipjaty ze Svycarska, tyto
kompetence jsou vymezeny nasledujicimisgbem:
- ,poznani zakladnich problémsociokulturnich rozdil zaki v heterogennich
tiidach;
- psychosocialni aspekty interkulturality —epstavy o imigrantech, reakce
domacich na cizince;
- metodické a didaktické schopnosti pro ¥guani v heterogennichkidach —
poznavani novych dila uloh Skoly na zakla&dkulturni plurality pro diskuzi
0 jazykové a kulturni odliSnosti;
- podpora Skolské ugpnosti zakk — odstramni jejich podcéovani domacimi
Z&ky;
- vztah k multijazykové situaci — vyuzivani jazykoeékulturni plurality pro
diskuzi o jazykové a kulturni odliSnosti;
- spoluprace s rodi — schopnost komunikovat a spolupracovat sdiadijinych
etnickych, ndbozenskych a socialnich skupin;

- podpora &k a rodist ke vzajemné spolupradft,

Na Slovensku se multikulturnimi kompetencemi zaliyvh Kominarec
a S. Kominarecov&? ktefi vymezuji pojem multikulturni kompetence jako
~Schopnost, respektive soubor schopnostiitéino chovani v konkrétni situaci.
Kompetence se tedy néide chapat jenom jako reakce na danou situaci, g
zapotebi chapat socialni rozmchovani*.

Podle vySe zmiinych autoi je model multikulturnich kompetenci tem
dilcimi sloZkami, které jsou vymezeny nasledujicimsagbem:

Projev respektu- v ramci kazdé kultury existuji specifickéugpby vyjadeni

respektu, pro kazdou kulturu jsou tyto igpby odliSné, respekt je vyjéh

“OPORTIK, M., NOVOTNA, E. Pripravaditel'a na edukéaciu socidlne znevyhodnenych Ziakov,
S. 56.

141 Tamtéz, s. 56.

142 KOMINAREC, |., KOMINARECOVA, S., Multikulturalitaa edukacia, s. 88.
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verbalnimi (vyjadeni z4jmu, porozugmi) a neverbalnimi (vyraz tid, zrakovy
kontakt, postoj) zfisoby.

Orientace na poznamn+ kompetence poznani se realizuje tehdy, jesjtpe
zkuSenosti a jejich interpretace individualni, tikaevSeobectné (dale se snazit se
vnimat s¥t jako jeden celek, poznavat ho a chapat jeho stasti).

Empaticky postoj dostaté&n¢ vnimat okolni s§t a chapat ho podoBiako jini.

Interak’ni management— vzhledem k tomu, Ze interakcerigpiva ke
vzajemnému obohaceni, byehbyt ¢lovek zpisobily @i uskut&novani interakce
diskutovat a sprawreagovat.

Tvaorivy pristup — feSeni problémovych ulohtippivad ke zlepSeni schopnosti
ziskavani informaci, jejich zhodnoceni a rozvifiggenost komunikace ve skupinach.

Tolerance pro odliSnosti- je zde kladen poZadavek naizpasobivost
a schopnostigkonat nervozitu vé£Sich situacich, adaptovat se na novépini se
pozadavky.

Model interkulturnich kompetenci

K. Cuptakovd™ vymezuje pojem interkulturni kompetence a defintgejako
.Intelektualni a emocionalni spolup&nost k z&kladni jednotce vSech lidi, ale
sowasre i akceptovani a uznani rozilijednotlivar a kultur. Witel zpasobily vést
interkulturni vychovu si je &domy odliSnosti, ale vi, Ze kultury se neustalenim
a proto si ugdomuje nebezpt predsudk a stereotyfi’.

Autorka cli model interkulturnich kompetenci ddeth skupin, a to na
védomosti, postoje a dovednosti.

Vedomosti— do tohoto okruhu p#tzakladni ¥domosti z teorie kultury, dale
porozungni pojmim, pochopeni vyznamu kultury prélovéka, dale sem p#t
védomosti 0 svém naregd sociélnich vrstvach, édomosti tykajici se zékladnich
didaktickych aspekt interkulturni vychovy, jeji zagry, cilové postoje, hodnoty,
efektivni metody, strategie a formy prate

Postoje— pati sem vlastni feswdceni, Ze interkulturni vychova jailézita, byt

oteeny zméndm a inovacim, vazit si své vlastni kultury i kwjt jinych, byt

193 'UPTAKOVA, K. Interkultirna vychova vo vychovnazdelavacom procese na 1. stupni ZS,
s. 61.

144 Tamtéz, s. 63.
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obezetny v posuzovani ostatnich, gdwmovat si své viastni f@dsudky WiCi
piislusnikim jinych kultur, snazit se o jejich eliminaci.

Dovednosti— tato skupina je daléleréna nactyii kategorie, kterymi jsou
planovani a fiprava vyiovani (vytyovani a planovani realnych imultikulturni
vychovy; schopnost implementovat multikulturni akti v ramci vywovaciho
procesu; vybirat adekvatni metody a formy praceokadeni vyt§enych cii;
pracovat s kvalitnimi a efektivnimi pditkami), realizace vytovani (schopnost
flexibilné reagovat na situaci¢hem vywovani; dobré komunikativni dovednosti,
schopnost aktivh vést a usrriovat dialog a diskuzi; poskytovat Zak zptnou
vazbu), udrzovani pozitivniho socioetného Kklimatu ve itidé (efektivre
spolupracovat s rodinnym prostiim Zak a navazovat dobré vztahy; udrZzovat si
piirozenou autoritu; projevovat Uctu a lasku k dakve tide; schopnostiesit
socialni konflikty; dokazateSit sociélni konflikty, spravnym #pobem reagovat na
diskrimina&ni chovani ¢ti) a sebehodnoceni svého vychovnéhdsopeni
(pravidelné uvazovani ailnnosti svych postupa metod, o adekvatnosti vggnych
cila a uloh; neustaléfphodnocovani svéhdaiptupu k Zzakm, svych projew, jez jsou

odrazem oteenosti Wi¢i multikulturnosti}*>.

Socialni kompetence titele

V souvislosti s multikulturni vychovou se Ize sdtkas pojmem socialni
kompetence. S. Klapilov# ji s odkazem na A. Valiovou popisuje jako schano
vhodného tuitelského chovani ajednani, @&mi vnimat procesy skupinové
dynamiky, vhodg na ré reagovat a usémovat je, vnimat procesy dospivanitid
a mladeze, schopnost tymové prace ajednani sélgiosp Socialni kompetence
v sok®¥ zahrnuje slozku komunikativni, diagnostickou, ma&tni, poradenskou

a konzultativni.

15 'UPTAKOVA, K. Interkultirna vychova vo vychovnazdelavacom procese na 1. stupni ZS,
S. 65.

M“EKLAPILOVA, S. Socialni kompetencecitele a multikulturni vychova. In fipravujeme titele
pro 21. stoleti a vstup do Evropy?, s. 139.
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O sociélni kompetenci Ize obecavaZzovat jako o komplexu socialnich znalosti,
schopnosti, dovednosti, jez jsotegpokladem pro uplabvani fiznorodych variant
chovant®’.

Socialni kompetence zahrnuje socialni dovedno&tipmosti, pateby a postoje.
Socialni dovednosti twdvyznamnou satast profesionalnich kompetenci pedagog
Existuje velké mnoZstvi socidlnich dovednosti {nagmpatie, prosociélni
dovednosti, dovednosesit standardni a problémové situacagimat a poskytovat
konstruktivni a zptnou vazbu, aktivél naslouchat druhymieSit konfliktni situace
a dalsi).

Ucitel by mel dokézat reflektovat €y pristup a pi integraci multikulturni
vychovy do vzdlavani zvazit mnoho otazek, ke kterym biegevsim nily pafit
nasledujici*®

- Co je to multikulturni vychova, jaka jsou jeji vyaiiska?

- Znam témata, kterd do dané problematikyippgou pro Zaky aktualni?

- Jsem na jeji realizackipraven po strance odborné a osobnostni?

- Zajimam se o kulturu a zvyklosti druhych lidi?

- Zajimam se o druh — dnMuji ve vywovani dostatou pozornost otdzce
narodnostnich menSin, otdzce naboZenstiég’&anskym svatkm a znakm
cizich zemi a jejich kultur?

- Které konkrétni znalosti a dovednosti by mohly pomtakim zvladat slozité
situace, do nichz se mohou dostat?

- Je vhodné zazovat do multikulturni vychovy informace z blizkébkoli?

- Které metody jsou nejvhodjsi pi realizaci multikulturni vychovy?

- Je na Skole dostatekcebnic a debnich material, diky nimZ je realizace
multikulturni vychovy jednodussi?

- Je dobré, aby se zaci naSi Skolgaghovali vzcElavacich prograiin kde by se

s danou problematikou mohli vice seznamit?

“TKLAPILOVA, S. Socialni kompetencecitele a multikulturni vychova. In fipravujeme titele
pro 21. stoleti a vstup do Evropy?, s. 139.

18 HAVLINOVA, I. Multikulturni vychova v projektech @rogramech na $kolach. In PELCOVA, N.
Multikulturni vychova ve vzéavani budoucichditelt a dalSim vz&lavani witel, s. 333.

FALTYN, J. Moznosti uplaténi multikulturni vychovy. In Skt prifezovych témat pro 2. stup&S
a viceletd gymnazia: metodickyipodce vyukou, s. 2.
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- Jakym zgsobem bych mohl pomoci Zé&k rozvijet pozitivni pistup
k probiranym probléim?

- Vyuzivam informace o&hi ve s¥té a ve svem okoli k tomu, abych citeréky
piipravoval pro Zivot v multikulturnim prosdi?

- Uvédomuiji si, Ze dni ve spolénosti je setkdvanimienych gistupi, nazof,
kultur ¢i spoleenskych skupin a &thto souvislostech je interpretuji Zak?

- Snazim se o to, aby se postoje a znalosti &kvaly autentickymi (od o by

se" k ,ja chci — ja dlam —tikam®)?

Multikulturni vychova by nila vyuZivat pedevSim osobni zkuSenostiitele
i Zdka. Je Zadouci obohacovat ji tématy, kterazahuji ke zvlastnostem regionu
(nag. slozeni obyvatel, zvyky a tradice v daném regjpmliky tomu se otevira

Siroky prostor pro jeji realizaci dle rAmcovych stédacich prograrit*®.

3.4.3 Pozadavky na &itele vzhledem k pofebam multikulturni
vychovy
Mezi dalsi, jiz specititéjSi pozadavky, které jsou n&itele kladeny, nmizeme
zaradit (v oblasti znalosti, dovednosti a poso}*
- znalost narodnostnich mensin na Uzemi, znalosirktth specifik, ndbozenstvi,
stylu Zivota jinych naroit
- orientovat se v dané oblasti, &nvyhledavat aktualni informace tykajici se této
problematiky a pracovat s nimi;
- dokéazat didakticky zpracovavat multikulturni témateolit vhodné metody
a formy prace k dosazeni vygnych cii;
- tvorit a kompletovat efektivni poaicky, vytv&et materialy k tématu;
- propojovat poznatky z ostatnickegneta do multikulturni vychovy;
- uwvédomovat si paebu dodrzovani lidskych prav a prav @éak

- vytvéret griznivé podminky ve vyovacim procesu ggemné pracovni klima);

“YFALTYN, J. Moznosti uplateni multikulturni vychovy. In Sét prifezovych témat pro 2. stupe
ZS a viceleta gymnazia: metodickyipodce vyukou, s. 2.

*"HLADIK, J. Multikulturni vychova v pregradudinitipraw budoucich pedagdg In BRTNOVA
CEPICKOVA, 1. Skola, 74k a &itel v multikulturnim prostedi.

Prava dite v multikulturni spolénosti (vystup projektu Realizace prav &kt v multikulturni
spole&nosti), s. 35 — 36.
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- spolupracovat s rodinnym prostim Zzak, navazovat partnerské vztahy
s rodinou;

- respektovat sociokulturni odliSnost lidi (afektiahdzka);

- uwvédomovat si paebu dodrzovani lidskych prav (afektivni slozka);

- uwédomovat si pdebu aktivniho vystupovani proti projewm intolerance
a rasismu;

- umt resSit konfliktni situace a spra¥ma r¢ reagovat;

- mit zjem o vlastni sebewddvani, o nové informace;

- chapat specifika kultury a jazyk mensin;

- umgt tvorivé aplikovat znalosti o problematice narodnostnicim$ie

- byt oteweny vici netradénim vychovr-vzdklavacim metodam a postup,
podporovat tymovou praci;

- usilovat o oteienou komunikaci mezi Zaky a Wuwjicimi, mezi vyw@ujicimi
navzajem, mezi vyitujicimi a rodéi, mezi Skolou a vi@jnosti;

- umt reSit konfliktni a nezadouci situace nenasilnyrissppem.

3.4.4 Pregradualni Fiprava budoucich Witela v oblasti
multikulturni vychovy

Bylo rozhodnuto, Ze multikulturni vychova bude aoku 2004 na Skolach
povinné vyuéovana. Witelé nebyli na tento faktijpraveni, nenili jasno ohledsa
samotného pojmu ani vyavacich metod. K tomuto zavedeni multikulturni wyen
se witelé sta¢li rozdilnym zmsobem.Cést z nich se ifklandla k nazoru, ze
multikulturni vychovu je iteba ¥lenit do vywovani az tehdy, objevi-li se véde
cizinec, jini zastavali nazor, Zze specialni vychowemni zapdtbi, Ze Skola igce
vychovava k obecné slusnosti. V té dohebylo dostatek manualk tomu, jak
multikulturni vychovu ait***,

V poslednich letech je snahou dkiterych vysoko3kolskych pracovi& Ceské
republice zavagt do svych studijnich programpredntty, které se multikulturni

vychovou zabyvaji. Jednd setedevSim o studijni programy z&mné na

1 KOMAREK, M. Ucitelé a multikulti. In Reflex ¢&. 4/2008. [online] Dostupny z WWW:
<http://www.reflex.cz/Clanek30710.htm>.
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pedagogiku, andragogiku, antropologii, speleské ¥dy, geografii, humanitni
studia, studium cizich jazyika dals*%

Komplexni gehled vysokosSkolskych pracovi§pedagogickych fakult), ktera
problematiku multikulturni vychovy #azuji do svych studijnich prograim
zpracovala K. Sekyrov®. Autorka nepoukazuje pouze na nutnostiazeni
piednttu multikulturni vychova do pedagogické&igravy budoucich ditela, ale
klicovym prvkem shledava utieni systematické koncepce, ktera by stuitant
nabidla jak teoreticky ddomostni zaklad, tak schopnost poznatky tegiot
a aplikovat v praxi.

V sowasné dob se witelé ve své pedagogické praxi stale ¥Svmie setkavaji
s zaky, kt& pochazi z jiného sociokulturniho priesti, nemajicesky jazyk jako
jazyk mateésky, gripadré vyrastali a byli formovani jinou kulturou. &xelé by neli
byt na tuto realitu fypravovani v pab¢hu studia a nasledrpri pedagogické praxi
ziskavat pdatcné kompetence, které by jim napomahaly é8sp se zaky
narodnostnich mensin pracovat,faxovat multikulturni témata do vyuky

a multikulturni vychovu ve vychowavzdilavacim procesu praktikovat.

%2 SEKEROVA, K. Konkrétni realizace multikulturni Wavy v podminkackieskych vysokych $kol.
In Pedagogicka evaluace '06, s. 2.

153 Tamtéz.
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4  DITE MLADSIHO SKOLNIHO V EKU, POSTOJE
A ZNALOSTI

V této kapitole nejprve definujeme vyvojové obdabicte mladSiho Skolniho
véku. Vzhledem k charakteru prace se #Zdme na oblast poznavacich proces
konkrétre na vnimani déte mladSiho Skolnihoéku. Dale vymezime pojem postoj,

budeme sednovat jeho vnitni struktde a znalostem.

4.1 Dit mladsiho Skolniho ¥ku

J. Langmeier* oznauje mlad$im 3kolnim obdobim &ti¢ dobu od 6 — 7 let, kdy
dit¢ vstupuje do Skoly, do 11 — 12 let, kdy¢keji prvni zndmky pohlavniho
dospivani i s givodnimi psychickymi projevy.

S odkazem na Z. Mgtka uvadi J. Langmeit? dsleni tohoto obdobi na &&sti
— mladsi Skolni & (obdobi 6 — 8 let), sdni Skolni ¥k (zhruba mezi 9. — 12. rokem
ditéte) a starSi Skolnigk, jenz se kryje s pubescenci.

Toto obdobi byva psychologicky ozfivano jako ¥k stizliveho realismu. Na
rozdil od menSiho dite, které je ve svém vnimani, mysleni a jednanh&iadvislé
na svych panich a fantaziich, je ditnladSiho Skolnihodku plr¢ zanéieno na to, co
je a jak to je, chce pochopit okolniésva wci vném ,doopravdy”. Zprvu je
realismus zavisly na tom, co é&itautority (rodte, witelé) predlozi, v tomto fipadt
se jedna o ,realismus naivni“. P@&fidse dit stava k okolnim &em kritiétéjSi a jeho
piistup ke s¥tu je ,kriticky realisticky”, coZ napovida, Ze selizb obdobi
dospivan>®.

Od nastupu do Skoly po patky dospivani dochazi u &ie k velkému rozvoji
poznavacich procés Jedna se fpdevSim o rozvoj vnimani, p&th mysleni,

pozornosti. Silny je téZ eninf vyvoj a socializacg’.

13| ANGMEIER, J., KREZIROVA, D. Vyvojova psychologie, s. 117.
195 Tamtéz.
%8| ANGMEIER, J., KRELIROVA, D. Vyvojova psychologie, s. 118.

157 Tamtéz.
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Vnimani

Vnimani se ve Skolniméku zdokonaluje a rozviji do slozitych a vzajemn
propojenych forert®

Pedagogicky slovniR® definuje vnimani jako ,proces ziskavani a zpravéna
podreéta a informaci, které neustaldgighazeji jak z okolniho $ta, tak z vnitniho
swta danéhocloveka”. NejvysSi forma smyslového odraziiegnEta a jevi ve
védomi individua je vjerf® jehoZ vznik je podmim stavem bdosti a vyZzaduje
piedchozi zkuSenost, kterA umozni rozhodnout, ,cojetop respektive ,co to
znamen&*®*,

Vnimani neni pouze zélezitosti sniyshle také kognitivnich a motigaich
proces, vlivu socialniho progedi a vycvikd®

163
a

Détskému vnimani se ve své praginuje O.Cacka™®, vnimani v souvislosti

s myslenim sednuji Z. Magjcek a J. KochH*

Vnimani etnickych odliSnosti

Mnohé vyzkumy dokladaji, Zze div prvnich tech letech Zivota postradadomi
etnické pislusnosti®.

Predsudky se vytwa u dti ve Wku 4 — 7 let, kdy si Zdnaji uwdomovat jisté
,odlisnosti prisludnila jinych etnickych skupin. J. Bechd®® uvadi, Ze vznik a vyvoj
piedsudk je zavisly na prosedi, ve kterém ditvyrista. Bhem socializace se dit
adaptuje na okolni s$t; osvojuje si kulturu svého naroda #ejiméa hodnoty, normy

a tradice své kulturyoetne stereotyfi a predsudk.

%8| ANGMEIER, J., KRELIROVA, D. Vyvojova psychologie, s. 122.
19PRUCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky sldkns. 273.

*Vjemy Ize dilit na pst zakladnich drui (dle psti zakladnich smys) — viemy zrakové, sluchové,
hmatové gichové RICAN, P. Psychologie, s. 39).

161y/8eobecna encyklopedie Diderot (4. dil), s. 573.

12pR(CHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky sldkys. 273.

183 CACKA, O. Psychologie dusevniho vyvojéttla dospivajicich s faktory optimalizace.
184 MATEJCEK, Z., KOCH, J. Psychologie a pedagogikateit

185 pROCHA, J. Multikulturni vychova — Teorie — praxe —zkgim, s. 147 — 148.

166 Tamtéz.
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Ve wvéku mezi Sestym a dvanactym rokem je kladen zakkasje mravniho
usuzovani. Jeho péatky se vytvéeji ve stadiu pedporozunini, které jesdt zcela
nema rozvinutou logickou stavbu, ale pro ustavdniSenostni vybavy je zcela
nezbytné.

V tomto wku je zkuSenostni zaklad budovan na zakladzitki z vysledk
spol&ného usili, radosti z vlastniho uplatim ve skupid, pomoci Zakm slabSim
a mérs vykonnynt®’.

Zahranénimi vyzkumy bylo prokéazano, ze jiz v utlémkw jsou si dti védomy
rasovych rozdil uvnitt spol€&nosti dosplych. Détské postoje imituji postoje
dosglych. V zahranii byly vytvoreny materialy a studie, které se zanji — iniciuji
zmeny Wwiva s vyuzitim multietnickych materi@la kooperativnich metod vyuky.
Bylo prokazano, Ze ve Skolach, jez regnosiuji tyto formy prace, dochazi
k vyrazné redukci rasovych igdsudk. Vysledky vyzkuni o kooperativnich
aktivitdch ukazuji, ze Zaci se stavaji tolergj#timi ve svém jednani, osvojuji si
pozitivnéjSi rasove postoje a vybiraji si vicgael mimo vlastni etnickou skupinu.
DalSim kladnym zji&nim je skuténost, Ze kooperativni ¢ebni aktivity maji

pozitivni efekt na studijni vysledky zék

4.2 Pojem postoj

Pojem postoj neni jednoztr& vymezen. V odborné literate arad® odbornych
praci se setkAvame s celdadou definic tohoto pojmu. Jejichianorodost je
zpisobena odlisnosti teoretickych vychodisek jedngtlivautott a také odliSnymi
metodologickymi pistupy k provad&ni empirickych vyzkur.

Vzhledem ke svému abstraktnimu vyznamu nema pof@stopzadnou fesnou
¢i stalou definici, jeZz by obsahovala vSechtetné zfisoby jeho aplikace. Mnoho
autoi anglosaskeé literatury uziva termijako postoj (attitude), mémi (opinion),
touha (desire),#ani (wish), zaujatost (bias), cit (sentiment), (tyait), navyk (habit),
vira (belief). Existuje jistd shoda v tom, Ze vyanatéchto termim maji jisté
spolg&né jadro — tykaji se ziskanych (fanych) a podminych vzoré& pro

jednant®®

167 §ISKOVA, T. Vychova k toleranci a proti rasismu185 — 196.

188 VIDEN, 1. Metodologie vyzkumu postdj s. 9.
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Pedagogicky slovnfk® vymezuje pojem postoj jako hodnotici vztah zaujijna
jednotlivcem wi¢i okolnimu s¥tu, jinym subjekim i k sol& samému. Zahrnuje
v sok® rovneZz tendenci chovat s@ reagovat utitym relativre stabilnim zgsobem.
Postoje se formuji na zakkadspontanniho d¢eni v rodig ¢i jinych socialnich
prostedich. Jsou determinovany kulturou a navyky spasti, ve které jedinec
vyrusta.

V Psychologickém slovnik{® je tento psychicky jev definovan jako ,sklon
ustalenym zpisobem reagovat nargmmety, osoby, situace a na sebe sama“.

V definicich postaj je zdirazréno propojeni chovani a postoje.

Vnit¥ni skladba postoje
Vnitini skladbou postéjse ve své praci zabyvala N. HayesdYatera popisuje
postoj pomociif dimenzi. Kazda zthto dimenzi fispiva k vytvdeni postoje jako
celku.
Jsou definovany tyto dimenze:
- kognitivni dimenze (nazory a myslenky, které ospidao gednttu postoje);
- emocionalni dimenze (emo¢eemocionalni reakce kipdnttu postoje);

- behavioralni dimenze (sklon k chov&njednani ve vztahu kipdnetu postoje).

Pohledem P. Grinninger& obsahuje vnini skladba postojgitslozky. Jedna se
o kognitivni, emoéni a konativni slozku. Kognitivni (poznavaci) slazkbsahuje
soubor znalosti arpswdéeni ohledd objektu — bez poznani si nelze vyt
postoje. Eméni (citova) se vztahuje k pogih osoby k pedmetu ¢i jevu
a pisouzenim hodnoty danémuieplnetu ¢i jevu. Konativni sloZzka v s@bzahrnuje
jak chovani skuiné, tak chovani pozadované, jedna se o volni sir&hlovani.
| pies skuténost, Ze v dnedni spdleosti je gikladan velky vyznam sloZce
kognitivni (poznavaci), Zetnych vyzkund vyplyva, Ze pro ovlisiovani postaj je

19 PRUCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slékns. 171.
YOHARTL, P., HARTLOVA, H. Psychologicky slovnik, 442.
L HAYESOVA, N. Zéklady sociélni psychologie, s. 121.

2 GRINNINGER, P., STEFANKOVA, Z. Cesta ke kulturmiléranci ges vlastni zaZitek. In Nové
perspektivy v kognitivnim a interkulturnim wddvani: od pedskolni vychovy k informai
spolenosti, s. 101 — 107.
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Mrivrw s

kognitivni.

Pro prevenci negativnich socialnichijemezi €z pati xenofobie a rasismus, je
dulezit&jSi nez kognitivni slozka postoje slozka konativiedy ,nadené chovani®,
které je spojené s pozitivniti alespa neutralnim emnim prozitkem, je sil&§Sim
zvykem nez pozgSi eventuala negativni informace. fikladem niize byt pozitivni
postoj k lidenxi zvifatim, s nimiz byl¢lovék od détstvi v kontaktu (kamarad tmaveé

pleti, domaci pedj>.

Tvorba postoji a jejich ovliviiovani

Pokud chceme vychovavattd a mladez k toleranci, je nezbytné owibwat
jejich postoje.

Postoj jedince k uité osol¥, predmétu, situaci byva definovan jako
predispozice i této osob, prednetu, situaci jednat, vnimat, myslit a citit. Exigtu;j
tedy kognitivni, emotivni a konativni sloZzka postogZneny postofi Ize docilit
pasobenim na v&echny tyto slozky, neomezovat se poaizikteré z nich’™.

Mezi tti zakladni atributy postdj pati to, Ze vztahuji se ké&lemu, jsou
pozitivni, neutralnti negativni a maji witou intenzitu.

Zména postoje pak ffe byt kongruentni sobici ve shodném sinu)

a inkongruentni (fsobici ve siru opa&ném). Inkongruentni zémy se dosahuje
jsou odol®jsi viici zménadm a jsou intenzivijsi. Postoje jsou zavislé na hodnotach,
jejich osobnim vyznamu, kulturnim stupni speleské skupiny, k niz se jedinec
pozitivné vztahujé ™,
Postoje se vytu@ji v procesu &eni a jejich zdroji jsou:

- specifické zkuSenosti (nApsetkani s milou osobou);

- socialni komunikace (n&ppiejimani hotovych postdj— z rodéa na dti);

- modely (hapodobovani osob, se kterymi se idenigike);

13 GRINNINGER, P., STEFANKOVA, Z. Cesta ke kulturmileranci ges vlastni zazitek. In Nové
perspektivy v kognitivnim a interkulturnim wddvani: od pedSkolni vychovy Kk informmi
spole&nosti, s. 101 — 107.

174 §ISKOVA, T. Vychova k toleranci a proti rasismu181 — 182.

15 Tamtéz, s. 182.
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- institucionalni faktory (spotenské instituce, cirkve, politické strahy)

Zmeénu postofl je mozné ovlivnit. K dlezitym faktofim, které jsou rozhoduijici
pro zmeénu postoj, pati zejména tyto — prostdky hromadné komunikace, zdroj
materialu, material samotny, priedi, v #mz jedinec vyiistal, vlastnosti osobnosti
jedince (inteligence, sugestibilitd}.

Informativni vlivy jsou @inngjSi nez vlivy propagéi, preswdcovani zalozené
na vyvolavani emoci nez na logické argumentacigmiwtSiny ma ¥tsSi vahu nez
minéni expert.

T.Yound™ ve svém vyzkumu prokazal, 7e mezi faktory, kterdivauji
postoje, pdi zejména tyto: &k, pohlavi, vydovaci strategie, obsalkigunttu, postoj

ucitele, postoj rodit, prostedi weni, tempo &eni, sebepojetidiciho se.

4.3 Pojem znalost

Pojem znalost je velmi frekventovanyc¢asto skl@ovany pojem jak Weské
republice, tak v zahra#ii Jeho pesné vymezeni je v8ak nedokori&léNa znalosti
Ize nahlizet z filozofického hledisk8 dale z hlediska marketingu a znalostmi se
rovnéz zabyva oblast inforngai vedy'®*,

Pro poteby pedagogiky vymezuje tento pojem Jidhet®? ktery rozlisuje dv
roviny vyznamu — v uzSim, didaktickém smyslu, jealost® ekvivalentem pojmu
védomost. Znalosti jsouipvazr teoretické poznatky osvojen€anim, gedevsim
ve Skole. V SirSim vyznamu zahrnuji znalosti nejermoznatky, ale také dovednosti

a schopnosti k vykonavanidiych ¢innosti.

176 §ISKOVA, T. Vychova k toleranci a proti rasismu182.
Y7 Tamtéz.

YOUNG, T. Student Teachers' Attitudes Toward Soéen [online] Dostupny z WWW:
<http://www.multilingual-matters.net/erie/012/096&9120096.pdf>.

9PRUCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky sldkns. 312.
180 TONDL, L. Znalost a jeji lidské, spalenské a epistemické dimenze.
181 SKLENAK, V. Data, informace, znalosti a Internet.

182 pRCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky sldkys. 312.
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Zménou vzalavaci politiky Ceské republiky, jejiz s@asti byla kurikularni
reforma a zavedeny ramcové ¥EVaci programy do vychoérvzdélavaciho
systému, se Skolni vZdvani a vychova nesotief’'uje pouze na znalosti izolované,
ale na znalosti je nahlizeno v SirSim usouvatagm komplexu — jsou zavedeny

a vymezeny ktiové kompetencé®.

Kli ¢ové kompetence Zak

Mit kompetenci znamena, zdovek (Zzak) je vybaven souboremgdomosti,
dovednosti a postj ve kterém je vSe tak vyho#lipropojeno, Zze diky tomu e
¢lovék usgsSre zvladnout ukoly a situace, do kterych se dostév&tudiu, v praci,
osobnim Zivat. Mit danou kompetenci znamena, Zeckm/ek dokaze pmeérens
orientovat, zaujimatifnosny postoj a provétivhodnésinnosti®*

Pro poteby institucionalniho vadavani a vychovy jsou kliové kompetence
stanoveny ramcovymi vativacimi program¥?®.

Urovei klicovych kompetenci postupnvzristd s vyvojem jedince na
jednotlivych stupnich vzdavani. Tyto kompetence se vzajefhrovliviiuji a na sebe
navazuiji.

V Ramcovém vzéavacim programu pro zakladni wavani® jsou vymezeny
tyto kompetence:

- kompetence ké&eni;

- kompetence pracovni;

- kompetence keSeni problérin

- kompetence atanske;

- kompetence socialni a personalni;

- kompetence komunikativni.

Multikulturni vychova by ndla hlavré prispivat k rozvoji kompetence socialni

a interpersonalini.

183 BELECKY, Z. Klicové kompetence v zakladnim wlvani, s. 5.
184 Tamtéz, s. 7.
1% PROCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky sldkys. 197.

186 Ramcovy vzdlavaci program pro zékladni vddvani, s. 14 — 17.
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Vsouladu scili interkulturniho vathvani vymezuje J. Buryan®¥
interkulturni kompetence, kterymi byginbyt Zaci vybaveni.

J. Hladik® definuje multikulturni kompetence. Tyto kompetengedstavuiji
»souhrn znalosti, &domosti, dovednosti, schopnosti a pdstkjeré zZacki studenti
nabyvaji v procesu multikulturni vychovy*.

Multikulturni kompetence tvd neoddlitelny komplex, a proto je nezbytné, aby
se osvojené znalosti zakodrazely také v jejich postojich. Prietnictvim
multikulturnich kompetenci jsou tedy Zactigvavovani na Zzivot v multikulturni
spole&nosti. Z&kladnim cilem multikulturni vychovy je @geni si tchto kompetenci

74ky¢i studenty®®.

187 BURYANEK, J. Interkulturni vzdavani — pirucka nejen pro sédoskolské pedagogy, s. 14 — 15.
8 HLADIK, J. Multikulturni vychova (Socializace ategrace mensin), s. 31.

189 Tamtéz, s. 32.
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5  ZNALOSTI A POSTOJE ZAK U MLADSIHO
SKOLNIHO V EKU A JEJICH U CITEL U
V OBLASTI MULTIKULTURNI VYCHOVY

V této kapitole jsou shrnuty vysledky vyzkumu, Ktesyl proveden u Zak
mladSiho Skolniho&ku (u Zak 5. tid) a jejich giteli. Jeho zarrem bylo zjistit,
zhodnotit, a nasledninterpretovat znalosti a postoje #ak oblasti multikulturni
vychovy. A dale takeé zjistit, jaky jefistup itela téchto Zak k danému tématu.

V uvodu kapitoly jsou fedstavena vychodiska, kterd bylagogym bodem f
formulaci hlavniho vyzkumného problému. Déle jsaezentovany cile vyzkumu
a formulovany vyzkumné otazky a hypotézy. Nasledtharakteristika pouzitych
metod sBru dat, statistické metody pro zpracovani dat, aktaristika vyzkumného
souboru, pibéh predvyzkumu, podminky a fipéh vyzkumu. V zagru kapitoly jsou
vysledky podrobeny analyze, ziskané Udaje intevpéety a celd kapitola dopina

diskuzi nad vysledky vyzkumu.

5.1 Charakteristika vyzkumu

5.1.1 Vychodiska vyzkumu

Na zaklad zmapovani problematiky multikulturni vychovy jsnaosgli
k zawru, Zze vyzkum, ktery by byl koncipovan pro zaky di#no Skolniho &ku
awnoval by se oblastem multikulturni vychovy obsazeny nasem vyzkumu,
komplexrgji nebyl proveden — vzdy se jednalo o vyzkumné&esst realizovana
u starSich respondént zangtena na specifickou oblast multikulturni vychovyz(vi
1. kapitola).

Dulezitym podgtem pro realizaci vyzkumu nam byl Ramcovy #&zadaci
program pro zakladni vzthvani. V podminkéach Skolniho widdvani a vychovy na
¢eskych zakladnich Skolach je diky tomuto ramcovémdlavacimu programu
multikulturni vychova zgazena jako pifezové téma, které prostupuje ftiap
vzklavacimi gedmety. | pres to, Zze rdmcovym vvacim programem neproSla
jeS€ ani jedna generace 4ak je zaveden pouze deétpz deviti ra&nika zakladniho
vzaklavani (1., 2., 3., 7. a 8.q0ik), ovliviiuje vyznams vzdlavaci strategii Skoly.

V této praci vSak nelze Ramcovy walvaci program pro zakladni vdédvani
jako uplné a jednoziaé kritérium pro hodnoceni multikulturnich znalastpostaj

vyuzit, proto nejsou zji8hé vysledky vyzkumu v oblasti znalosti a postoj
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komparovany s timto vzthvacim programem. Bereme vSak v potaz skdst, Ze
celkovéa strategie 3koly je ovligna svym Skolnim vadavacim programem, ktery
z Ramcového vzatavaciho programu ifmo vychazi a jeho prvky ¢etne prvka
multikulturni vychovy uplatuje. Do jisté miry jsme Ramcovy wddvaci program
pro zakladni vz&avani pouzili jako voditko ip tvorbé vyzkumnych néstrdj
RovnéZ jsme vychazeli ze vthvacich prograrin Zakladni Skola, Obecna Skola
a Narodni Skola (vizioha A) a vyuzili konzultaci s pedagogy z praxe. daklad
téchto podwita jsme vypracovali didakticky test a dotaznik, ktemgpoval znalosti
a postoje zak

NasSim zamirem bylo provést kvantitati¥norientovany vyzkum s cilem ziskat
relevantni Udaje o znalostech a postojichuzéakadSiho Skolniho d&ku v oblasti
multikulturni vychovy a zarovezjistit, jak k tomuto tématuistupuji Witelé €chto
Zaka.

Je nutné poukézat na skirest, Ze provedeny vyzkum byl realizovan &gm
na omezeném vzorku \Ceské republice. Dany v¥b nelze povazovat za
reprezentativni pro vSechny kraje. Nas vyzkum glpden ve dvou krajich, které
jsme vybrali zararné. | kdyZz je vyzkum proveden ve dvou krajich, negedse
o vyzkum komparativni. Do vyzkumu jsme vSakadili i vyzkumné otazky
a hypotézy, které tyto dva kraje komparuji.

V ramci naseho vyzkumu jéeSen vyzkumny problém, ktery jsme stanovili
takto: Jaké maji znalosti a jaké postoje zaujimaji Zacad®iho Skolniho éku
v oblasti multikulturni vychovy v Olomouckém krajina Vysdine, jaké postoje
zaujimaji ditelé techto zak k otazkam multikulturni vychovy a zdéspup witele

ovliviiuje znalosti a postoje zak

5.1.2 Cile vyzkumu

V souvislosti s vySe formulovanym vyzkumnym probé&m je hlavnim cilem
vyzkumu zjistit, jaké znalosti maji a jaké postapgujimaji Zaci mladSiho Skolniho
véku v oblasti multikulturni vychovy v Olomouckém kra na Vys@ing, jaké
postoje zaujimaji ditelé €chto zak k otazkam multikulturni vychovy a zddigtup
ucitele ovliviuje znalosti a postoje zék

K dosaZeni tohoto hlavniho cile jéelba vymezitétyii oblasti zkoumani

(¢tyfi dil¢i cile oznéené 1 — 4) a v nich provést nize uvedend djisteni.
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1. Zmapovat a charakterizovat Olomoucky kraj a kraj Vysatina.

Dil¢i zjisteni vedouci ke stanovenému cili 1:

1.1 zjistit, jaké je zastoupeni narodnostnich men& zkoumanych Skolach
v danych krajich;

1.2 zjistit, jaké vydovaci metody, &ebni materidly a zagbeni Witelu
na jednotlivé dili oblasti multikulturni vychovy jsou pro zkoumanéaje
charakteristické;

1.3 zjistit, zda existuji signifikantni rozdily vife uziti vyw@ovacich metod,
ucebnich materidl a zamienim witelt na jednotlivé ddi oblasti
multikulturni vychovy ve zkoumanych krajich;

1.4 charakterizovat a popsat jednotlivé kraje zislea \eku a pohlavi Zak

2. Zjistit, jaka je celkova urovei znalosti Zaki v oblasti multikulturni vychovy

v Olomouckém kraji a kraji Vyso¢éina.

Dil¢i zjisteni vedouci ke stanovenému cili 2:

2.1 zjistit, jaké& je celkova uroxieznalosti Zak v oblasti multikulturni vychovy;

2.2 zjistit, jaka je urouve celkovych znalosti zdk v oblasti multikulturni
vychovy v zavislosti na zkoumanych krajich;

2.3 zjistit, zda existuje signifikantni rozdil vaini celkovych znalosti Z&k
v oblasti multikulturni vychovy vzhledem ke zkounyamkrajim;

2.4 zjistit, jaka je urouve celkovych znalosti zdk v oblasti multikulturni
vychovy v zavislosti naifitomnosti ndrodnostnich mensin vigl¢ ¢i Skole;

2.5 zjistit, jakd je arouve celkovych znalosti zdk v oblasti multikulturni
vychovy v zavislosti nadku zaki;

2.6 zjistit, jaka je urouve celkovych znalosti zdk v oblasti multikulturni

vychovy v zavislosti na pohlavi zék
3. Zjistit, jaké postoje zaujimaji Zaci v oblasti nultikulturni vychovy
v Olomouckém kraji a kraji Vyso¢éina.

Dil¢i zjisteni vedouci ke stanovenému cili 3:
3.1 zjistit, zda zZaci povaZuji zaiposné seznamovat se seiggbem Zivota

jinych narodh a poznavat jejich odliSnosti;
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3.2 zjistit, zda existuje signifikantni rozdil vaini celkovych znalosti Z&k
v oblasti multikulturni vychovy a vnimanim pebnosti ziskavat nove
informace v oblasti multikulturni vychovy;

3.3 zjistit, jaké postoje zaujimaji Zaci ke spokifa jinych narodnostnich
mensin;

3.4 zjistit, zda existuje signifikantni zavislosenn celkovymi znalostmi Zdik
a jejich postojem ke spoluzék jinych narodnostnich mensin;

3.5 zjistit, zda existuje signifikantni zavislost emn postojem zak
ke spoluzakm jinych narodnostnich mensin a krajem, ve kteranmi Ziji;

3.6 zjistit, zda existuje signifikantni z&vislostem postojem ke spoluzain
jinych narodnostnich mensin véd ¢i Skole a ¥kem Zaki;

3.7 zjistit, zda existuje signifikantni zavislostemn postojem ke spoluzai
jinych narodnostnich mensin véd ¢i Skole a pohlavim Zak

3.8 zjistit, jaké zkuSenosti maji Zaci gtusniky jinych narodnostnich mensin
ve fide ¢i Skole.

4. Zjistit, jaké postoje zaujimaji ucitelé zaka k otazkam multikulturni vychovy
a zda pristup ucitele k témto otazkam ovliviiuje celkové znalosti a postoje
Zaki.

Dil¢i zjisteni vedouci ke stanovenému cili 4:

4.1 zjistit, zda existuje signifikantni zavislosem celkovymi znalostmi Zak
v oblasti multikulturni vychovy a pouzivanymi Wavacimi metodami
jejich witela;

4.2 zjistit, zda existuje signifikantni zavislosem celkovymi znalostmi Zak
v oblasti multikulturni vychovy a vyuzivanim osolzkiuSenosti &itele i
realizaci multikulturni vychovy;

4.3 zjistit, zda existuje signifikantni zavislost em postojem Zak
ke spoluzalm jinych narodnosti a vyuzivanim osobni zkuSenadgle i
realizaci multikulturni vychovy;

4.4 zjistit, zda existuje signifikantni zavislost emn postojem Zak
ke spoluzakm jinych narodnostnich mensin a postojem jejictiteln
k jinym narodnostnim mensinam.
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5.1.3 Vyzkumné otazky, hypotézy vyzkumu

Vyzkumné otazky blize specifikuji zkoumanou probdgiku a vychazeji ze
stanoveného vyzkumného problému d effzkumu. Tyto otazky jsme ro#ili do
¢ty skupin — podle stanovenych @ddh cili vyzkumu (viz podkapitola 5.1.2).
Vyzkumneé otazky jsou deskriptivnilkorelacnino charakteru.

Hypotézy byly z ¢asti navrZzeny na zakladpredkEzného vyzkumu, tedy
na zaklad pilotni studie, jeZ byla provedena zglem mapovani problému a ziskani
predtsznych informact™. Hypotézy jsou formulovany pouze u otazek deiho
charakteru, kdy zji&ijeme vztahy mezi profnnymi.

NiZze jsou uvedeny vyzkumné otazky deskriptivnihcarakteru a otazky

relatniho charakteru, z nichZ vychazeji formulované hgpg.

Vyzkumné otazky Wetné hypotéz vztahujici se k didimu cili 1

VO 1.
Jakeé je zastoupeni narodnostnich mensin ve zkowmdkglach v danych krajich?

}]/aoké2 .vydovaci metody, debni materidly a za#iieni witeli na jednotlivé ddi
oblasti multikulturni vychovy jsou pro zkoumanégdmeharakteristické?
VO 3:
Existuje signifikantni rozdil v e uZiti vydovacich metod diteli psi realizaci
multikulturni vychovy ve zkoumanych krajich?
3Hy:  Mezi jednotlivymi kraji nejsou signifikantni ro#dg v mire uZiti
vyucovacich metod titeli pti realizaci multikulturni vychovy.
3Ha: Mezi jednotlivymi kraji jsou signifikantni rozdil v mife uZiti
vyucovacich metod diteli pii realizaci multikulturni vychovy.
VO 4:
Existuje signifikantni rozdil v ié pouzivani éebnich material uciteli psi realizaci
multikulturni vychovy ve zkoumanych krajich?
4Hy:  Mezi jednotlivymi kraji nejsou signifikantni rodg v mite pouZzivani
ucebnich material wciteli pri realizaci multikulturni vychovy.
4Ha: Mezi jednotlivymi kraji jsou signifikantni rozdil v mite pouZzivani

ucebnich materidl uciteli pti realizaci multikulturni vychovy.

OHENDL, J. Rehled statistickych metod zpracovani dat, s. 21.
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VO 5-1:
Existuje signifikantni rozdil v zaffeni witeliz na diki oblast multikulturni vychovy

— otazku narodnostnich mensin ve zkoumanych kfajich
5-1Hy: Mezi jednotlivymi kraji nejsou signifikantni rodg v zamgieni itela
na diki oblast multikulturni vychovy — otazku narodnostnimensin.
5-1Ha: Mezi jednotlivymi kraji jsou signifikantni rozdil v zangfeni itela
na diki oblast multikulturni vychovy — otazku narodnostnimensin.
VO 5-2:
Existuje signifikantni rozdil v zaffeni witeliz na diki oblast multikulturni vychovy
— otadzku naboZenstvi a kultury ve zkoumanych krajic
5-2Hy: Mezi jednotlivymi kraji nejsou signifikantni rodg v zamgeni itela
na diki oblast multikulturni vychovy — otazku naboZenst\ultury.
5-2Ha: Mezi jednotlivymi kraji jsou signifikantni rozdil v zangfeni itela
na diki oblast multikulturni vychovy — otazku nabozenst\ultury.
VO 5-3:
Existuje signifikantni rozdil v zaffeni witeliz na diki oblast multikulturni vychovy
— otadzku keganskych svatka vyznamnych udalosti roku ve zkoumanych krajich?
5-3Hy: Mezi jednotlivymi kraji nejsou signifikantni rodg v zamgieni itela
na diki oblast multikulturni vychovy — otdzkurég’anskych svatk
a vyznamnych udalosti roku.
5-3Ha: Mezi jednotlivymi kraji jsou signifikantni rozdil v zangfeni itela
na diki oblast multikulturni vychovy — otdzkuids’anskych svatk
a vyznamnych udalosti roku.
VO 5-4:
Existuje signifikantni rozdil v zaffeni witeliz na diki oblast multikulturni vychovy
— otazku znakcizich zemi a jejich kultur ve zkoumanych krajich?
5-4Hy: Mezi jednotlivymi kraji nejsou signifikantni rodg v zamgeni itela
na diki oblast multikulturni vychovy — otazku znakizich zemi a jejich
kultur.
5-4Ha: Mezi jednotlivymi kraji jsou signifikantni rozdil v zangieni itela
na diki oblast multikulturni vychovy — otazku znakizich zemi a jejich

kultur.
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VO 6:
Jaké je zastoupeni zak hlediska pohlavi acku ve zkoumanych Skolach v danych

krajich?

Vyzkumné otazky Wetné hypotéz vztahujici se k didimu cili 2

VO 7:
Jaka je celkova Urovieznalosti Zak v oblasti multikulturni vychovy?

JV;?(S -je arové celkovych znalosti Zakv oblasti multikulturni vychovy v zavislosti
na zkoumanych krajich?
VO 9:
Existuje signifikantni rozdil v Urovni celkovychalosti Zak v oblasti multikulturni
vychovy ve zkoumanych krajich?
9Hy:  V Urovni celkovych znalosti Zékv oblasti multikulturni vychovy neni
ve zkoumanych krajich signifikantni rozdil.
9HaA: V Urovni celkovych znalosti Zékv oblasti multikulturni vychovy je
ve zkoumanych krajich signifikantni rozdil.
VO 10:
Jaka je urove celkovych znalosti Zak oblasti multikulturni vychovy v zavislosti na
pritomnosti narodnostnich mensin vilé ¢i Skole?
VO 11:
Existuje signifikantni zavislost mezi urovni celladv znalosti Zzak v oblasti
multikulturni vychovy ajitomnosti narodnostnich mensin xeld ¢i Skole?
11Ho: Urovei celkovych znalosti zdékv oblasti multikulturni vychovy neni
zavisla na fitomnosti narodnostnich mensin vilg ¢i Skole.
11Ha: Urovei celkovych znalosti zdk v oblasti multikulturni vychovy je

zavisla na fitomnosti narodnostnich mensin vielg ¢i Skole.

VO 12:
Jaka je urove celkovych znalosti Zak/ oblasti multikulturni vychovy v zavislosti na

veku zali?
VO 13:
Existuje signifikantni zavislost mezi Urovni cellav znalosti Z4k v oblasti
multikulturni vychovy adkem zak?
13Ho: Urovei celkovych znalosti Zdékv oblasti multikulturni vychovy neni

zavisla na ¥ku zak.
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13Ha: Urovei celkovych znalosti zdék v oblasti multikulturni vychovy je
zavisla na vku zaki.
VO 14:
Jaka je urove celkovych znalosti Zak/ oblasti multikulturni vychovy v zavislosti na
pohlavi Zak?
VO 15:
Existuje signifikantni zavislost mezi Urovni cellav znalosti Z4k v oblasti
multikulturni vychovy a pohlavim 28k
15Hy: Urovei celkovych znalosti Zdékv oblasti multikulturni vychovy neni
zavisla na pohlavi zék
15H.: Urovei celkovych znalosti zdék v oblasti multikulturni vychovy je
zavisla na pohlavi zék

Vyzkumné otazky Wetné hypotéz vztahujici se k didimu cili 3

VO 16:
PovaZzuji Zaci zasifinosné seznamovat seigpbem Zivota jinych nardgda poznavat

jejich odlisnosti?
VO 17:
Existuje signifikantni zavislost mezi Urovni cellav znalosti Z4k v oblasti
multikulturni vychovy a vnimanim pebnosti ziskavat nové informace v této
oblasti?
17Ho: Urovei celkovych znalosti zdékv oblasti multikulturni vychovy neni
zavisla na vnimani ptetbnosti ziskavat nové informace v této oblasti.
17Ha: Urovei celkovych znalosti z&k v oblasti multikulturni vychovy je
zavisla na vnimani ptebnosti ziskavat noveé informace v této oblasti.

VO 18:
Jaké postoje zaujimaiji zaci ke spolui@alinych narodnostnich mensin?

\E/gsﬁe signifikantni zavislost mezi drovni cefldv znalosti 74k v oblasti
multikulturni vychovy a jejich postojem ke spoluiakinych narodnostnich mensin?
19Ho: Urovei celkovych znalosti Zdk v oblasti multikulturni vychovy neni
zavisla na postoji ke spoluzék jinych narodnostnich mensin.
19H.: Urovei celkovych znalosti zdk v oblasti multikulturni vychovy je
zavisla na postoji ke spoluzék jinych narodnostnich mensin.
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VO 20:
Existuje signifikantni zavislost mezi postojem uzake spoluzakm jinych

narodnostnich mensin a krajem, ve kterém zaci ziji?
20H,: Postoj zak ke spoluzakm jinych narodnostnich menSin neni zavisly
na Kkraji, v @mz Zaci Ziji.
20Ha: Postoj zalkk ke spoluzakm jinych narodnostnich mensin je zavisly
na kraji, v @mz Zaci Ziji.
VO 21:
Existuje signifikantni zavislost meztkem Zak a postojem ke spoluzak jinych
narodnostnich mensin véde ¢i Skole?
21Hy: Postoj Zalk ke spoluzéikm jinych narodnostnich mensSin neni zavisly
na wku zaki.
21Ha: Postoj zalkk ke spoluzakm jinych narodnostnich mensin je zavisly
na Wku zaki.
VO 22:
Existuje signifikantni zavislost mezi pohlavim:izakpostojem ke spoluzak jinych
narodnostnich mensin véde ¢i Skole?
22Hy: Postoj Zalk ke spoluzéikm jinych narodnostnich mensSin neni zavisly
na pohlavi Zak.
22Ha: Postoj zalkk ke spoluzakm jinych narodnostnich mensin je zavisly
na pohlavi Zak.

VO 23:
Jaké zkuSenosti maji Zaci se spoluzaky jinych marstdich mensin véide ¢i Skole?

Vyzkumné otazky Wetné hypotéz vztahujici se k didimu cili 4

VO 24:
Existuje signifikantni zavislost mezi Urovni cellav znalosti Z4k v oblasti

multikulturni vychovy a pouzivanymi vpwacimi metodami jejichcitels?
24Hy: Urovei celkovych znalosti Zdék neni zavisla na ré pouzivani
vyucovacich metod titeli téchto zaki.
24Hx: Uroven celkovych znalosti zdk je zavisla na nieé pouzivani

vyucovacich metod titeli téchto zak.

VO 25:
Existuje signifikantni zavislost mezi celkovymilastani Zak a vyuzivanim osobni

zkuSenosti ditele pi realizaci multikulturni vychovy?
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25H,: Urovei celkovych znalosti zékneni zavisla na é vyuzivani osobni
zkuSenosti ditele i realizaci multikulturni vychovy.
25Ha: Urovei celkovych znalosti Zdékje zavisla na nié vyuZzivani osobni
zkuSenosti ditele @i realizaci multikulturni vychovy.
VO 26:
Existuje signifikantni zavislost mezi postojem uzake spoluzakm jinych
narodnostnich mensin a vyuzivanim osobni zkuSened#iele p7 realizaci
multikulturni vychovy?
26H,: Postoje Zak k jinym narodnostnim mensinam veidé ¢i Skole
neovliviiuje vyuZivani osobni zkuSenostcitelat Zaki pii realizaci
multikulturni vychovy.
26Ha: Postoje Zak k jinym narodnostnim mensinam \éde ¢i Skole ovliviiuje
vyuzivani osobni zkuSenosticitelt Zaki pri realizaci multikulturni
vychovy.
VO 27:
Existuje signifikantni zavislost mezi postojem izéke spoluzakm jinych
narodnostnich mensin a postojeditel: k jinym narodnostnim mensinam?
27Hy: Postoj @itela k jingm narodnostnim mensSindm nema vliv na posébii
ke spoluzakm jinych narodnostnich mensin.
27Ha: Postoj ¢itela k jingym narodnostnim mensinam ma vliv na postdjizée

spoluzakim jinych narodnostnich mensin.

5.1.4 Charakteristika proménnych a jejich operacionalizace
vzhledem k po¥ebam vyzkumu

V souvislosti s definovanim vyzkumného problému gsmymezili prvky
zkoumani, tj. pro#nné vyzkumu a nasledrstanovili vyzkumné hypotézy. Aby
bylo mozné pronné zkoumat, musi se op&ma definovat® Velice ¢asto se
piedpoklada mezi proégmnymi @ic¢inny vztah, coZz znamena, Ze &ma nezavisle
proménné zgisobuje zmnu zavisle pro®nné bez ohledu nafipomnost jinych

promsnnych >,

191 GAVORA, P. Uvod do pedagogického vyzkumu, s. 48.
192 Tamté, s. 49.

19 HENDL, J. Rehled statistickych metod zpracovani dat, s. 40.
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Rozdéleni proménnych:
1. Zavisle promanna (odpowd’ova, kriterialni, cilova)

2. Nezavisle prognna (prediktor, explaiai proménna)®*

Zavisle promnnou jsou v nasemfipac postoje a znalosti Zdkk otazkam
multikulturni vychovy a postoje citeli k otazkam multikulturni vychovy. Pro
potreby statistickych hypotéz a jejich empirického¢imvani jsou tyto zavisle
proménné operacionalizovahy.

Zvolené nezdvisle proinné jsou v naSemftipadt: veék, pohlavi, kraj, podil
narodnostnich mensin veaid¢, osobnost titele (webni materialy, didaktické
metody, mira ¥novani pozornosti jednotlivym dilm oblastem multikulturni
vychovy).

Na zaklad prostudované pedagogické, psychologické a metgaié
literatury a na zakladprovedenych vyzkumnych z&ni v dané oblasti usuzujeme,
Ze tyto nezavisle proénné ovliviiuji znalosti a postoje zék

Ve vyzkumnych otazkach a hypotézach pracujeme msypokteré je patbné
pro naslednou spravnou interpretaci 2Zji§ch vysledk definovat. Nasledh
i hypotézy byly statisticky adeny vzhledem k rozsahu pouzitych definovanych

pojmu.

Definovani pouzitych pojmi v této praci:

Postoj— je definovan jako ,hodnotici vztah zaujimanynetivcem k okolnimu
SsWtu, jinym subjekim i sol# samému. Zahrnuje dispozici chovat @ereagovat
urditym relativns stabilnim zgsobem?®®®.

Zakovsky posto} je definovan jako hodnotici vztah k $aamému a okolnimu
swtu, odrazi se vdm nejenom poznani rozumoveé, ale doéméamiry také citové

hodnoceni osob, é¢i a jevi. Zakovské postoje se vyzhgi vybérovosti,

19 HENDL, J. Rehled statistickych metod zpracovani dat, s. 40.
195 Tamtéz, s. 23.

e pRUCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky sldkys. 171.
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orientovanosti (kladné, neutralni, zaporné), datgi sntenzitou (malo vyhrainé az
nekriticky zaujaté), vyzrauji se svou zobeeénosti, flenosnosti, relativni stalosti

Zakovsky postoj a postoj zaka vnimame v nadi geka pojmy synonymické.
V nasem vyzkumu je hodnocen postoj #akk narodnostnim mensinam
a je kategorizovan na postoj dobry a postoj Spakgtegorizace postdj piimo
vychazi z polozky v dotazniku pro Zzaky23 a 24. Pokud Zak volil v poloz¢e23
odpowd B, C¢i D a v polozce. 24 odpo¥d’ A ¢i B, jeho postoj je ,dobry*“. Ostatni
kombinace volenych odpeédi jsou hodnoceny jako postoj ,Spatny” (viz Dotdzni
pro Zzaky — polozka. 23, 24).

Dale operujeme s pojmenkPostoj uitele. Pro poteby naSeho vyzkumu
vychéazime oft z obecné definice postdf& V nasem vyzkumu se zatnjeme na
postoje diteli k otazkam multikulturni vychovy (jak komplexnuéitelé tuto
problematiku vnimaiji, jak se jich dotyka, jak kptistupuji), dale na postoje k Ak
narodnostnich mensin (viz Dotaznik pritele — polozky. 4, 5, 6, 7).

Osobnostni fistup witele — @i definovani osobnostnihorigtupu vychazime
z psychologického pojeti definovani osobnosti —tgekazdyclovek s jedingnou
strukturou svych psychickych vlastnosti a dispoZitV nasi praci se zaffujeme
na osobnostni ifstup Witele k otazkam multikulturni vychovy. Tentdigtup je
monitorovan polozkami v dotazniku (viz Dotaznik pitele — polozky. 4, 5, 6, 7).

Zak mladsiho $kolnihasku — oznaeni jsme pouzili pro ditmladsiho Skolniho
véku (jeho ¥k se pohybuje fiblizné od 6 nebo 7 let do 11 nebo 12 let), navdfe
zakladni Skolu — tedy 1. stupeakladni $kol§?°. Subjekty vyzkumu jsou pro nase
potreby zaci 5.iid. V této praci dale misto pojmu ,Zak mladsiho I8Kkm wku“
pouzivame pouze ozéeni ,zak".

Ucitel priméarni 3koly (ditel 1.stup@ ZS) — profesionaléy kvalifikovany
pedagogicky pracovnik primarni Skoly, tedy 1. stupakladni Skoly, jehoZinnost
je spjata s realizaci vychosvzdélavaciho procesu v primarni Skole, je zodfubw

Y"PRUCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slékns. 317.
198 Tamtéz, s. 171.
9PRUCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky sldkys. 148.

200 Tamtéz, s. 126, s. 316.
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za fFipravu,fizeni a vysledky tohoto procé8ti V této praci dale pouzivame pojem
Lucitel”.

Znalost— presné vymezeni tohoto pojmu je nedokonalé, lze Sibzdi& roviny
vyznamu. ,V uzSim, didaktickém smyslu je znalostviellentem pojmu
védomost?®>. Pro poteby této prace jsme znalosti #ak oblasti multikulturni
vychovy vymezili jako souhrn poznditlk oblasti multikulturni vychovy, kterymi by
Zaci ntli disponovat. Tyto poznatky se dotykajyi dilcich podoblasti multikulturni
vychovy  (narodnostnich  mensin,  nabozZenstvi, fedlanskych  svatk,
charakteristickych zndkcizich zemi a kultur).

Urovei znalosti— v praxi je Grové znalosti (¢domosti) pednmétem hodnoceni
vzailavacich vysledk 7aki a je objektivi zjistovana didaktickymi testy®>.

V nasem vyzkumu jsme znalosti Zakjistné didaktickym testem rozili na
3 kategorie — lepSi,igtdni a horsi znalosti.

Vek 2ali — vzhledem k tomu, Ze se jedna o Zaky mladSihtn&im wku, ktei
navtvuji 5. tidu ZS, ¥k téchto Zak se pohybuje v rozmezi od 10 do 12 let.

Pohlavi Zak — do vyzkumu byli zapojeni chlapci a divky mladsikolniho
veku.

Zkoumané kraje- vyzkum byl proveden v Olomouckém kraji a na \\yeé.
Byly zkoumany odliSnostiéthto kraji z hlediska zastoupeni narodnostnich mensin
ve tide ¢i Skole, vywkovacich strategii,aku a pohlavi zak

Vywovaci metody- jednd o postup, cestu,t®mb vywovani. Charakterizuje
ginnost witele vedouci Zaka k dosaZeni stanovenychsiézdcich cii®®®. V nasem
vyzkumu pracujeme s tzv. ,modernimi Wavacimi metodami“, ke kterym jsou
fazeny diskuze, projektové wWavani, brainstorming, simuai hry, kritické
mysleni, skupinové wvyiovani, vyuka s prvky tzv. ,zazitkové pedagogiky”,
dramatizace, prace s nazornym materialem.

Mira uZziti vywovacich metod- pokud ditel ozn&il v poloZce dotazniku. 9

Ctyii ¢i vice metod, je mira pouzivani metod ,vySSi“, teghpuziva vydovaci

1pRUCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky sldks. 261.
2 Tamtéz, s. 312.
23 pRUCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slékns. 265.

24 Tamtéz, s. 287.
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metody vice". Pokudditel ozn&il v poloZzce dotaznikd. 9 mér nezétyti moznosti
Z vybdru, potom ,pouziva vyEovaci metody mét.

Pritomnost narodnostnich mensin na zaklad odpowdi wWwitela v poloZce
dotazniku ¢. 1 jsme vytvaili dvé kategorie podle #itomnosti ¢i negritomnosti
narodnostnich mensin (1. kategorie — mensiny ,jptitomné“ ve tidé ¢i Skole,

2. kategorie — ,menSiny nejsotifpmné” ve tid¢ ¢i Skole).

Zanvreni witeli na jednotlivé didi oblasti multikulturni vychovy émovani
pozornosti) — mira ¥novani pozornosti ditele dikim oblastem multikulturni
vychovy. Tuto ,zandtenost” n&ii poloZzka dotazniku procitele ¢. 14. Volbu své
vypowdi witelé zaznamenavali ozéenim pismene A, B, C, D, které vypovidaji
0 vénovani pozornosti jednotlivym dim oblastem multikulturni vychovy (A —
pozornost velka, B — pozornostesini, C — pozornost okrajova a D — pozornost
zadna).

Ucebni material — jednd se o vyuzZiti gebnich materiél pii realizaci
multikulturni vychovy (viz Dotaznik proditele — polozka:. 10).

Narodnostni mensinge spoléenstvi oldani Ceské republiky Zijicich na Gzemi
soutasnéCeské republiky, kié se odliduji od ostatnich &mi zpravidla spolenym
etnickym pivodem, jazykem, kulturou a tradicemi. Fropocetnou menSinu
obyvatelstva a zarowieprojevuji \ali byt povazovani za narodnostni mensinu za
Gcelem spoléného asili o zachovani a rozvoj vlastni svébytngatiyka a kultury
a zarova za &elem vyjadeni a ochrany zajin jejich spolé€enstvi, které se

historicky utvdilo®®>.

Vtéto praci p pouziti ozné&eni (spolu)zak jinych
narodnostnich mensin myslimgigusnika (zaka) narodnostni mensiny Zijici na
tzemiCeské republiky.

Vnimani potebnosti ziskavat nové informaeeuto potebnost vymezujeme jako
spatovani inosu seznamovat se seigpbem Zivota jinych naragd poznavat jejich
odliSnosti. Tuto pdebnost monitoruje poloZzka 17 dotazniku pro Zaky.

Postoj uiteliz k jinym narodnostnim menSinamspecifickd kategorie, ktera
obecrt vychazi z obecné definice postoje. Postajeln k narodnostnim mensinam
mapovala polozka. 4.

Postoj— ,dobry* — vznikl syntézou odp@di na polozky v dotazniku praitele

¢. 4, 6 a 7. Pokudditel ozn&il v polozcec. 4 odpo¥d A nebo B, v poloZce. 6

295 pROUCHA, J. Interkulturni psychologie, s. 59.
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odpowd A av polozce¢. 7 odpo¥d A nebo B, oznéujeme jeho fistup jako
.dobry“. Pokud u«itel ozna&il v poloZcec¢. 4 odpo¥d C nebo D, v poloZzce. 6
odpowd’ B, C, nebo D a v polozae 7 odpo¥d’ C nebo D, oznaujeme jeho fistup
jako ,Spatny*.

ZkuSenost- jedna se 0 mnohozfrgy pojem, pro naSe peby je relevantni
definovat tzv. ,individuélni zkuSenost® — ,souhrmdividualnich ¥domosti,
dovednosti, navyk zajmi, prozitki, socialnich vztalh a praktickych ¢innosti
ziskanych Bhem Zivota, jsou svébytné pro danéiovéka, obtize se pgedavaji
jinym*“. V dotazniku pro titele ,vyuzivani osobni zkuSenosti“ monitorovaldqika
¢. 5.

5.1.5 Charakteristika vyzkumného vzorku

Vyzkumny vzorek byl tvéen Zaky mladSiho Skolnihoéku — Zzaky 5.itid
zaékladnich Skol a diteli 1.stupg zakladnich Skol v Olomouckém kraji
a na Vysdiné. Objekty vyzkumu byly vybrany na zakkdangrného (a zarove
dostupného) vydru. Relevantnim znakem pro nas zany vybér bylo umistni
Skoly. Celkovy rozsah reprezentativniho $gdvého souboru byl 272 zéka 33
uciteld. NaObrazku 5.Je znazorano rozaleni Ceské republiky na jednotlivé kraje.

Obrazek 5.1 — Mapa jednotlivych kiajeské republiky (zdroj: www.zemepis.com)

Pro blizSi specifikaci vyzkumného vzorku jerabulce 5.1uvedeno zastoupeni
jednotlivych narodnosti ve zkoumanych krajich. @dgou pevzaty z webovych
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stranekCeského statistickéha'@du, jedna se o Udaje ziskariépgmslednim &tanim
lidu, které probhlo k 1. 3. 2001.

Tabulka 5.1 — Zastoupeni jednotlivych narodno€iamouckém kraji a na Vy&oé
dle ddaji CSU k 1. 3. 2001 (zdroj: www.czs0.Cz)

Narodnost Oloranucky kraj y¥soéina
pocet lidi [%] po ¢et lidi [%0]

ceska 561 063 87,75% 475 954 91,67%
moravska 49 431 7,73% 26 145 5,04%
slezska 202 0,03% 42 0,01%
slovenska 11 233 1,76% 3732 0,72%
polska 726 0,11% 258 0,05%
némecka 1721 0,27% 319 0,06%
romska 868 0,14% 258 0,05%
ruska 374 0,06% 174 0,03%
ukrajinska 988 0,15% 703 0,14%
vietnamska 378 0,06% 290 0,06%

Prostednictvim faktografickych (d@&j ziskanych od respondénnyni blize
specifikujeme slozeni naSeho vyzkumného vzorkwedibka fiznych charakteristik.
Nasledujici grafy 5.1 — 5.4 prezentuji sloZzeni wmkeého vzorku zakpodle kraje,

véku, pohlavi a podle typu na¥$bvané Skoly.

m \Vysocina

W Olomoucky kraj

Graf 5.1 — Slozeni vyzkumného vzorku podlaiKigci)
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ZGrafu 5.1 je patrné, Ze 165 Zak (61 %) dotazovanych Zzak bylo
z Olomouckého kraje a 107 Zak39 %) z kraje Vyséina.

NasledujiciGraf 5.2 prezentuje sloZzeni vyzkumného vzorku z hlediskauv
Zaki. Vyzkumny vzorek se skladal ze 14 % desetiletychkiz ze 74 %
jedenactiletych Z&ka 12 % dvanactiletych zak

W10 let
m1lllet
12 let

Graf 5.2 — Slozeni vyzkumného vzorku pocke ¥Zaci)

Z hlediska pohlavi byl vyzkumny vzorek #em ze 47 % chlapci a z 53 %
divkami (vizGraf 5.3.

B chlapec

W divka

Graf 5.3 — Slozeni vyzkumného vzorku podle pofiéaci)
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V Grafu 5.4jsou procentuakhvyjadieny pa@ty zaki navstvujicich dany typ
Skoly. PIr¢ organizovanou Skolu na¥duje 98 % Zak, malotidni Skolu pouze 2 %
zaka.

6; 2%

M malotridni

M plné organizovana

Graf 5.4 — Slozeni vyzkumného vzorku podle typsihewvané Skoly (Zaci)

Nasledujici dva grafy 5.5 a 5.6 blize charaktefizgygkumny vzorek &itelu

podle zkoumanych oblasti a délky pedagogické praxe.

B \Vysocina

m Olomoucky kraj

Graf 5.5 — Slozeni vyzkumného vzorku podleikajitel€)
Graf 5.5 znazotiuje slozeni vyzkumného vzorku citeld vzhledem ke

zkoumanym oblastem, z kraje Vy&aa bylo 30 % uitela, z Olomouckého kraje
70 % itela.
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10; 30%
M do 5let

W5-20let

vice nez 20 let

Graf 5.6 — SloZeni vyzkumného vzorku podle déltsguayické praxe ditel:

V Grafu 5.6je procentual& vyjadeno slozeni vyzkumného vzorku z hlediska
délky pedagogické praxeiiteln. Délku pedagogické praxe jsme rélld do trech
kategorii. Z naSeho vyzkumného vzork&lonl5 % uiteld do 5 let praxe, 55 %
ucitelt ma 5 — 22 let praxe a 30 %itela ma vice nez 20 let praxe.

Ucitelé, ktei tvorili vyzkumny vzorek, byli kromd jednoho ditele
vysokoskolsky vzdani s aprobaci titelstvi pro 1.stupe ZS. Vyzkumu se
z&astnilo 31 zen a 2 muzi.

Specifickou podskupinoucitela jsou tidni witelé (n = 11) zak zapojenych do
vyzkumu. Vypowdi téchto witeld jsou komparovany s vypé¥mi svych zak
v ptipadech, kdy je to Zadouci z hlediska formulace kugmych otézek,
vyzkumnych problérn a hypotéz — wchto @ipadech jsou dale titaitni witelé
oznaovani jako @itel(é).

Dale je pro nas vyzkumutkZité striéné charakterizovat Skoly, ve kterych byl
vyzkum realizovan. V kraji Vysina byl vyzkum proveden na 6 zakladnich Skolach,
v Olomouckém kraji bylo do vyzkumu zapojeno 5 zékligh Skol.

Z diavodu respektovani anonymity oslovenych skol jsmieragé Skoly ozrli
pouzetisly (3kola 1 — 11)Cisly 1 — 6 byly pojmenovany Skoly na Vys$a, pod
¢isly 7 — 11 Skoly v Olomouckém kraji. U jednotlivy&kol je napsanéetnost
responderit, ktefi se vyzkumu podrobili. Pro nas vyzkum jélerité zastoupeni

narodnostnich mensin, které je u jednotlivych $kadeno.
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Na vSech zkoumanych Skolach probiha &adani v souladu s pozadavky
Ramcoveého vz#lavaciho programu pro zékladni wialvani a zarouve na Skolach
,dobihd" vzdtlavaci program Zakladni Skola.

Z Grafu 5.7 Ize vyist, kolik Zaki se na Skolach ozdenych¢isly 1 — 6 do

vyzkumu zapojilo, nasleduje stina charakteristika jednotlivych Skol.

30 A

26 5
25 - 21
20 A 16
15 4 13
10 6
5

Skola&.1 Skolaé.2 Skolaé.3 Skolaé.4 Skolad.5 Skolat.6

Pocet dotazovanych zaka

Skoly v kraji Vysocina

Graf 5.7 — Paty dotazovanych Zékednotlivych Skol v kraji Vystna

Skolaé. 1

Jedna se o maldtni, vesnickou 3Skolu. Skolu nena&iji zaci jinych
narodnostnich mensin nééské. Do vyzkumu byli zapojeni zaci Bidly, v niz bylo
6 Zalka.

Skola¢. 2
Tato Skola je vesnickd, pinorganizovana. Skolu nenawétji Zaci jinych

narodnostnich mensSin. Do vyzkumu byli zapojeni Zadiidy, v niZz bylo 16 zak

Skolaé. 3
Jedné se o vesnickou, pllrganizovanou Skolu. Tuto Skolu naw&tji Z4ci
romské narodnosti mensiny. Do vyzkumu byli zapojti 5. tidy, v niz bylo 26

zaki.
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Skola¢. 4

Tato 3kola je mstska, pld organizovana. Skolu na¥Suji zaci romské
narodnostni mensiny a vietnamské narodnostni mgnBim vyzkumu byli zapojeni
Zaci 5. tidy, v niz bylo 25 zak

Skola¢. 5
Tato 3kola je mstska, pld organizovana. Skolu na¥Suji zaci romské

narodnosti mensiny a viethamské narodnostni menBiaywyzkumu byli zapojeni
Zaci 5. tidy, v niz bylo 21 zak

Skola¢. 6
Skola je vesnicka, ptnorganizovana. Skolu naeduji Zaci romské narodnostni

mensiny. Do vyzkumu byli zapojeni z&ci Hdly, v niz bylo 13 zak

Z Grafu 5.8je patrné, kolik zak se na Skolach ozdéenychcisly 7 — 11 zapojilo

do vyzkumu, opt nasleduje stiiné charakteristika jednotlivych Skol.

50 - 44
o3 45 - 39
=
40 A
-
35
> 26
S 30 - 23
o 25
N
8 20
Q
T 15 -
ol
8 10 -
Q
[« 5 A
O T T T T
Skola &. 7 Skola t. 8 Skola .9 Skola¢. 10  Skolaé. 11
Skoly v Olomouckém kraji

Graf 5.8 — Paty dotazovanych Zékednotlivych Skol v Olomouckém kraji

Skolag. 7
Tato 3kola je vesnicka, pinorganizovana. Skola je nawgbvana Zzaky

mongolské narodnosti. Do vyzkumu bylo zapojeno @@ 5. tidy.
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Skola¢. 8
Jedna se o vesnickou, plorganizovanou Skolu, ktera je naw&vana zaky

jemenské, vietnamské, ukrajinské a romské narodriastvyzkumu bylo zapojeno
23 Zaki 5. tidy.

Skolaé. 9
Tato Skola je mstska, pld organizovana. Skola je nawgbvana zaky

vietnamské, Spatské a americké narodnosti. Na této Skole byly dakumu

zapojeny d¢ 5. tidy A i B, celkem 44 74k

Skola¢. 10

Skola je ndstska, pl& organizovana. Je naggbvana zaky romské, vietnamské,
moldavské, ukrajinské, ruské a americké narodnbstivyzkumu bylo zapojeno 39
Zaka 5. tidy.

Skolaég. 11
Tato Skola je rstska, pl& organizovana. Skola je navgbvana zaky romské,

vietnamské, ukrajinské a chorvatské narodnostivizkumu bylo zapojeno 33 zak
5. tridy.

5.1.6 Rozsah vybru

2 2
Odhad patebného rozsahu v¢hu n Ize vypgitat podle vztahun = t, 1S , kde

AZ

t, je tzv. koeficient spolehlivosti pro zvolenou sgdivosta (pii spolehlivosti 95 %
je tento koeficient roven hodriotl,96), sje snerodatna odchylka a1 je tzv.
poZadovanaigsnost (fipustna absolutni chyfds.

Na zaklad zjiSttné smgrodatné odchylky souboru s = 3,3 ¥egvyzkumu
a pozadovanéipsnosti 0,4 bodu jefpzvolené spolehlivosti 95 % rozsah b
nroven 262 respondentPaiet respondefit byl stanoven na 280 Zék- paitano
s chybrg vyplnénymi dotazniky. Po wWazeni 8 dotaznik byl kon&ny paiet
vyhodnocenych dotaznik272.

208 CHRASKA, M. Uvod do vyzkumu v pedagogice, s. 25.
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5.2 Metodika vyzkumu

Vyzkum je zaloZen na kvantitativnim metodologicketfstupd®’. Vyzkum je
uréen vyzkumnym problémem, ktery je v naSi précideilao charakteru (nejtve
vSak bylo nezbytné provést deskripci zkoumanycli jevtudiz je pitomna rovina
deskriptivni).

Na zaklad studia odborné literatury, poznatk jinych vyzkunt a s ohledem
na cile vyzkumu jsme jako vyzkumny nastroj pr@iemi Urovié znalosti Zak
pouzili didakticky test a pro #beni jejich postaj nestandardizovany dotaznik.
Postoje diteli k danému tématu jsme zj@vali taktéZz nestandardizovanym

dotaznikem.

5.2.1 Vybsr vyzkumnych metod a jejich popis®®

Vzhledem ke skutaostem, Ze se jedna o velice specificky vyzkundastupné
literature nebyly k dispozici vyzkumné nastroje mapujici mkané jevy Zadoucim
zpisobem, byly vypracovany na zaktadkonzultaci s odborniky ztad
vysokoSkolskych pedagbga dvou ditelad z praxe vlastni vyzkumné nastroje
mapujici zkoumanou realitu.

Znalosti zak byly zjistovany didaktickym testem a pro vyzkum postdaki
a jejich witela byl zvolen dotaznf®. Fi jeho tvort jsme se opirali o teoriithto
vyzkumnych nastrdéjv odbornych publikacich M. Chraskya P. Gavor§'

A) Vybér vyzkumnych metod pro ziskani dat

Didakticky test a dotaznik pro Zaky 5. ¥id**
Prvnim vytvdenym vyzkumnym nastrojem byl anonymni didaktickystte

a dotaznik pro zaky 5titl. Didakticky test obsahoval 14 poloZzek (polozkyl az

2" HENDL, J. Rehled statistickych metod zpracovani dat, s. 21.

28 GAVORA, P. Uvod do pedagogického vyzkumu, s. 70.

29 PRUCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky sldkns. 49.
20 CHRASKA, M. Metody pedagogického vyzkumu, s. 16974.

ZIL GAVORA, P. Uvod do pedagogického vyzkumu, s. 998.

#12yjiz Priloha B: Didakticky test a dotaznik k multikultunfchow pro Z&ky 5.itid ZS.
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14), nph dotazniku tvélo poloZzek 10 (polozky. 15 az 24). Jejich tvoébbyla
vénovana velka pozornost, protoZze jsme z nich vydh@¥esestavovani dotazniku
pro Wwitele. Oba vyzkumné nastroje (pro zakyitele) jsou uvedeny viitoze B a C.
Tyto dva vyzkumné nastroje spolu koresponduji & layiBtovany vzajemné vztahy

a signifikantni rozdily ve vypadich Zak a jejich witelu.

Obsahova stranka didaktického testu pro zaky
Didakticky test je obsahéwozdlen na 4¢asti — zabyva se 4 dimi oblastmi

multikulturni vychovy, které byly vymezeny a pojnoedny nasledowh

1. otazka narodnostnich mensin (Aapiskriminace, rasismus) — ozfila jsme ji
jako oblast A.

Do této oblasti byly ¥azeny polozky. 4, 5, 6, 13.

Tato oblast zjiBovala, zda Zaci maji pédomi o narodnostnich mensinach, zda
si jsou ¥domi toho, Ze existuje vice nafgdkteré se od sebe liSi a Ze dochazi ke

vzajemnému ovliiovani lidi a kultur.

2. otdzka naboZenstvi, jeho Uloha v historii aumalt- oznéili jsme ji jako oblast B.
Sem jsou tazeny polozky. 1, 2, 3, 8, 9, 10, 11, 12.
Tato oblast byla komplexji zangiena na oblast ndbozenstvi atgiala, zda
maji zaci zékladni padomi o naboZenstvi, dale o svatcich, které geeské

republice slavi.

3. k'eganské svatky a vyznamné udalosti roku — dlipsme ji jako oblast C.

Do této oblasti byly kazeny polozky. 8, 9, 11, 12.
VySe zmirnéa oblast byla bliZze zaffena na keg’anské svatky a zjidvala, zda Zaci
znaji podstatuethto svatk.

4. charakteristické znaky cizich zemi a jejichltuit ozndili jsme ji jako oblast D.

Do této oblasti byly kazeny polozky. 4, 5f, 14.

Tato oblast zjigovala, zda maji Zaci zakladni znalosti o cizich ioBm
uvédomuiji si odliSnosti zjsobu Zivota obyvateliznych zemi a také to, Ze Zivotni

arovei lidi riznych zemi je odliSna.
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Pri tvorbé obsahové stranky didaktického testu a dotaznikuzaky jsme se
opirali o konzultace s pedagogy z praxe, o Ramcexgklavaci program pro
zakladni vzdlavani, kebni osnovy Zakladni skoly, Obecné Skoly a Narg#oly.

Konstrukce didaktického testu a dotazniku pro Zdya nar@éna, zreni otazek
muselo byt jednoduché a W slov bylo pateba ¥novat zvySenou pozornost, aby
nedochézelo k nejasnostem a Spatnému pochoperkyotdzpiedvyzkumu bylo
proto nutné og¥fit, zda Zaci pouzitym vyraan rozumi.

Pri vlastnim konstruovani didaktického testu a doii@znpro zaky jsme se

opirali o publikace zabyvajici se metodoldtii

Navrhnuté testové tlohy** didaktického testu pro zaky
Otevené testove ulohy se sinou odpovdi

V didaktickém testu byla u polozk§. 7 a 11 moznost otéené odpowdi —
jednalo se tedy o otéené ulohy.

Uzavené testové ulohy

Jedna se o ulohy s v§tem odpowdi (v odborné literatie ozngované také jako
tlohy s viceélennou ¢i vicenasobnou odpeédi, Ulohy polynomické). Byly jimi
polozky¢. 2, 3,4, 8,9, 12, 13.

DalSi byly ulohy pifazovaci (obsahuji dvmnoziny pojnit a instrukci) — mezi
tyto patily polozky¢. 1, 5, 6, 14.

V Gvodnicasti didaktického testu je pé&kbvani Zzakm za spolupraci a v zéw
byla moznost vyjétit se k jeho obsahu fipadré uvést hodnoceni. Didakticky test
a dotaznik byly zadavany osabrbyly podrobi vyswtleny instrukceCasovy limit
pro jeho vyphovani nebyl stanoven. Vygini trvalo zakm priblizné 35 minut
(v ivodu byli motivovani k jeho vyplmi). Administrace vyzkumnych nasttoj
probihala osobh v dubnu azcéervnu roku 2009. Jsmeigswdceni, Zze diky

jednotnému vysitleni a zadani didaktického testu a dotazniku smeha pipadech

?> GAVORA, P. Uvod do pedagogického vyzkumu, s. 999.
CHRASKA, M. Didaktické testy —ifirucka pro itele a studentyditelstvi, s. 20 — 32.

214 CHRASKA, M. Didaktické testy —ffrucka pro witele a studentyditelstvi, s. 26 — 38.
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predeSlo Spatnému vypini dotaznikové polozky. Zaroiebyla diky osobnimu
piedani zaji&tna stoprocentni navratnost didaktickychiestotaznil.

Zpisob hodnoceni didaktického testu pro Zaky

Vykon Zéka v didaktickém testu je mozné vyjaghomoci tzv. C — Skaly, Z —
Skaly, T — Skaly, dale je mozné vyjiadsykon v podols klasifikatnich stupi. Tyto
Skaly se pouzivaji k vyjadvani vysledik ve standardizovanych didaktickych
testech™® tudiz pro naSe dely nebyly tyto 8kaly vyuZity a zvolili jsme vlastn

hodnoceni didaktického testu. Bodové hodnocenvgeleno v podkapitole 5.4.3.

Dotaznik pro zaky 5. #id

Byl koncipovan v navaznosti na didakticky test. B#eni polozek v dotazniku

podle formy poZadované odpaii**® bylo nasledujici:

a)uzavené s moznym wytem jedné odpadi — respondentovi jsou nabidnuty
hotové alternativni odp@di, Ulohou respondenta je zazitavhodnou
odpowd. V naSem fipadt se jedna se o polozky 17, 18, 23.

b) polouzavené — respondentovi nabizeji nejprve alternativni adgoa pak
jeS€ zadaji vys¥tleni nebo objasimi v podolé otewené otazky. Byly jimi
polozky¢. 15, 20, 21.

C) uzavené (,integrované®*) s moznym vgiem jedné odpadi — v poloZce byly
respondentovi nabidnuty hotové alternativni odpgvkteré vyjaduji jeho
postoj k dané otazce. Jedna se o pol@zkyb, 22.

d) uzavené (,vykerové®) s moznym vysem jedné odpadi, jedna se v naSem
piipact o polozkuc. 24.

e)otevené polozky- davaji respondentovi dost velkou volnost u odggv
neukuji mu alternativni odpasi. V naSem fipact se jedna o polozku
¢. 19.

Dotaznik pro ugitele?!’

Dotaznik byl vytvéen podle obech platnych pravidel pro tvorbu tohoto
vyzkumného nastrofé®

215 CHRASKA, M. Didaktické testy —ifrucka pro @itele a studentyditelstvi, s. 62 — 71.
218 CHRASKA, M. Metody pedagogického vyzkumu, s. 16974.

17yiz Priloha C: Dotaznik k multikulturni vychéwpro witele 1. stupt ZS.
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Dotaznik se sklada ze dvaasti. Vstupni¢ast obsahuje identifikai polozky
(demografické a faktografické) mapuijici kraj, verém se Skola nachazi, dale typ
Skoly, vzdlavaci program na dané Skole, pohlavi respondguset let v praxi
a dosazené vzthni respondenta.

Hlavni ¢ast dotazniku obsahuje celkem 14 polozek, kteréujhapzory ditela
na zkoumanou problematiku.

Pri tvorbé vyzkumného nastroje jsme zvolili nasledujici pélpa rozalili jsme
je podle formy poZadované odgal na polozky:

a) uzavené (,vykerové") polozky— v naSem vyzkumu se jedna se o polozky

¢.2,3,4,5,6, 7,9 (polynomicka), 11, 13, 14.
b) polouzavené— €mito polozkami byla v naSem dotazniku polozk& a 10.

c) otev'ené— v naSem dotazniku se jednalo o poloZki2.

Podle obsahu, ktery poloZzky v dotazniku tji§ je miZzeme rozdlit do
nasledujicich kategofi™
a) polozky zjigujici fakta (demografické udaje —¢k, pohlavi, atd..) — v naSem
piipackt se jedna o vstuprast dotazniku a polozku 1.
b) poloZky zjigujici mireni, postoje a motivy v nasSem fipack polozky¢. 2 az
14.

Administrace dotazniku byla provedena osobndubnu aziervnu roku 2009.
Ucitelé vyphovali dotaznik vté samé v§ovaci hodig, ve které vyplovali
didaktickeé testy a dotazniky jejich Zaci.

Vyplnovani dotazniku nebyléaso¥ omezeno a nebyldaso¥ narané. Jeho

vyplnéni trvalo witelam priblizné 15 minut.

Validita vyzkumnych nastroj &>

Validitou rozumime schopnost vyzkumného nastrojgfayat to, co zjiSovat

ma, tedy to, co je jeho vyzkumnym z&em. Pro pdeby vyzkumu je stejni

?® CHRASKA, M. Metody pedagogického vyzkumu, s. 16974.
GAVORA, P. Uvod do pedagogického vyzkumu, s. 998.1

219 CHRASKA, M. Metody pedagogického vyzkumu, s. 16974.

220HENDL, J. Rehled statistickych metod zpracovani dat, s. 48.
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obsahova validita vyzkumného nastroje, na kterooejse zawfili. VyuZili jsme
konzultaci s odborniky Zad vysokoSkolskych pedagibga oslovili jsme dva
pedagogy z praxe. Jejich cennéppminky byly zakomponovany do katre
podoby vyzkumnych nasttinj

Oporou pro tvorbu didaktického testu a dotaérbglo rovrez studium odborné

metodologické literatury a literatury vztahujicileezvolené oblasti vyzkumu.

B) Vybér vyzkumnych metod pro popis a analyzu ziskanych da

Podle typu pouzivanych dat byly voleny metody statkého owrovani
vyzkumnych hypotéZ*.
Vybér statistické metody jsme konzultovali se statestika vyuZili test dobré

shody chi-kvadrat.

Metody popisné statistiky

Numericky souhrn dat tité pronénné ma obsahovat popis centralni hodnoty
a rozptylenosti. Centralni tendendiznym zpisobem popisuji aritmeticky fmér,
median nebo modus. Aritmeticky gpnér a smérodatna odchylka jsou dobrym
popisem symetrickych roZkeni. VyuZivaji se v nejzn&jsim teoretickém

pravdipodobnostnim modelu — v normalnim raeh 22

Charakteristiky polohy (miry Ust¥edni tendence)

Pt zpracovani hromadnych dat jsme vSechnadiend data vystizha strgné
charakterizovali. K tomuto d@lu jsme vyuzili modus, median a aritmeticky
pramar??3
Metody pro ovéfovani vztahi mezi jevy?®*

Podle typu pouzivanych dat byly vybrany metody istiakého o¥rovani
vyzkumnych hypotéz.

Pronmenné v naSem vyzkumu bylyigvazre zmeieny na drovni nominalniho

méfeni, proto volenym statistickym postupem byl testiré shody chi-kvadr&t.

221 CHRASKA, M. Uvod do vyzkumu v pedagogice, s. 81.
22 HENDL, J. Rehled statistickych metod zpracovani dat, s. 113.
23 CHRASKA, M. Uvod do vyzkumu v pedagogice, s. 48.

224 Tamtéz, s. 81.
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5.2.2 Redvyzkum

Predvyzkunf?® byl zaloZen na kvantitativnim metodologickémrisfupu
s kvalitativnimi prvky (rozhovor sditeli).

V predvyzkumu byla fedem o¥iena nosnost vyzkumnych nastroj
Respondenti byli vybrani na zéaktadliostupnosti a dobrovolno&tl (Zaci a jejich
ucitelé). Oslovili jsme dvatitele v Olomouckém kraji a dvaitele v kraji
Vysoéina, ktgi nam ochotd a dobrovolg umoznili pgedvyzkum u Zak
v pozadovanych 5iidach provést. Pro distribuci i zadani didaktickéetestu
a dotazniku byla volena varianta osobnihteddni. Diky tomu se zameazilo
piipadnému Spatnému pochopeni poloZek.

Cilem pedvyzkumu bylo zjistit, zda respondenti spréaviporozungli
jednotlivym polozkam v didaktickém testu a dotaznilPoté bylo jest pochopeni
zreéni jednotlivych otazek asteno v gedvyzkumu formou rozhovoru se Zaky jedné
zakladni Skoly na Vysginé. Na zaklad téchto rozhovail byly provedeny zriny ve
formulaci a stylizaci otazek —¢které otazky byly dopkny a byla zjednoduSena
forma dotazovani.

Na tomto mist shrneme pouze st provedené ziny. Nejzasad§jSi zmenou
bylo zjednoduSeni &kterych polozek ve snaze docilit toho, aby se stal
srozumitelnym a pochopitelnym pro vSechny Zaky. IDd§ vypuséni nekterych
puvodnre navrzenych polozek a bylyidany nové. K dotazniku a didaktickému testu
pro zaky byl naslednvytvoren dotaznik proditele.

Zasadni otazkouipdvyzkumu také bylo, zda se daji sesbirana dat@avpr
vyhodnotit, a proto jsme toto konzultovali se stigem.

5.3 Etapizace vyzkumu

Vzhledem k charakteru &asové narnosti vyzkumu jsme si vytwdi
ptedpokladanytasovy plan, ktery jsmefipvlastni realizaci dodrzovali. J. HeAtfl

225 CHRASKA, M. Uvod do vyzkumu v pedagogice, s. 81.
22 GAVORA, P. Uvod do pedagogického vyzkumu, s. 69.
22’ HENDL, J. Rehled statistickych metod zpracovani dat, s. 52.

228 Tamtéz, s. 20.
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vymezuje etapy vyzkumu, podle kterych jsm#& provedeni nasSeho vyzkumu
postupovali. V jednotlivych etapach popisujetimnosti pro i typicke.

1. etapa — vymezeni problému a volbaifstupu

V pocateini etag vyzkumu jsme zvolili oblast vyzkumu a zakladni oudslogii.
Volba oblasti vyzkumu multikulturni vychovy vychdaepredevSim z aktualnosti
feSené problematiky a vlastniho zaujeti pro zkoumanigast. Na zakladstudia
odborné literatury a monitorovani dosavadnich vyakych zamira jsme dospli ke
skut&nosti, Ze na poli multikulturni vychovy neni oblasultikulturnich znalosti
Zaki mladsiho Skolnihodku dostaténé zkoumana.

Po vymezeni oblasti naSeho vyzkumu nasledovalyi &edky, které srarovaly
k vlastni formulaci vyzkumného problému, ze kteréeokrystalizovaly vyzkumné
otazky, na jejichz zakladsme formulovali hypotézy. Ve stejnéfasovém horizontu
byl taktéZz na zaklad konzultaci se statistikem volen metodologickiisup —

v naem Hpad kvantitativni metodologickyistu®.

2. etapa — plan vyzkumu

V této etap planovani jsme konkretizovali dilaspekty vyzkumu, zattili jsme
se tedy na vylr zkoumanych objekt Vyzkum byl proveden v Olomouckém kraji
a na Vysoin¢g, jednalo se tedy o za&my vybeér responderit Vybéru vyzkumnych
metod pedchézela Uvaha, jakym tmpbem by bylo nejvhodjsi pristoupit ke
zkoumani vyzkumného problému. S ohledem na cil&kwya jsme zvolili tyto
vyzkumné metody — didakticky test a dotaznik pr&yzénladSiho Skolniho dku

a dotaznik pro jejichditele.

3. etapa — provedeni vyzkumu (vlastni realizace)
Pro planovany vyzkum jsme navriiisovy harmonogram prov&uych ¢innosti,

podle rthoz jsme postupovali.

Casovy harmonograinnosti:

Rijen — listopad 2008 — vyb sledovanych jednotek, konzultace s odbornikyhava
nad volbou metodologickéhdiptupu;

Listopad 2008 - unor 2009 - konstrukce dotaznikudidaktického testu,
predvyzkum;

22 HENDL, J. Rehled statistickych metod zpracovani dat, s. 20.
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Duben —¢erven 2009 — siv dat;
Cerven —ijen 2009 — interpretace ziskanych dat;
Rijen 2009 — leden 2010 — z#y vyzkumu.

Na prelomu fijna a listopadu 2008 byl na zakéadkonzultaci a vybéru
sledovanych jev zap@&at ndsS vyzkum. Byly vyti@ny vyzkumné nastroje
a proveden fedvyzkum dané oblasti. Poté nasledoval od dubnad 2d8stni
vyzkum.

Shkér dat byl ukoen véervnu 2009, nasledovalo zpracovani sgnych dat do
tabulek ¢etnosti. Z nich byla provedena statistickd anafkaumaného materialu.
Na zéklad statistického zpracovani byla n&mna data interpretovana a naskedn

provedeny zauy vyzkumu.

4. etapa — analyza a interpretace
Dulezitymi prostedky @i konené prezentaci dat jsou grafické metody
a znazordni dat pomoci tabuléf. V nasem vyzkumu byla ziskana data @épéna

¥>! a testovani

a shrnuta do tabuleKetnosti, bylo provedenotitiéni 1. stup
statistickych hypotéz. Nasledirbyly z dat vytvéeny grafy a vypéitany popisné
charakteristiky utujici miry Ustedni tendence. Pro zpracovani dat byly pouzity
programy MS Excel a Statistica. Zpracovana vystugafa jsou zaznamenana
piehlednou formou a interpretovana.

V rédmci interpretace jsou ziskané Udaje konfromigvaévyzkumnymi otdzkami
a formulovanymi hypotézami. Dana z§ist jsou komentovana vzhledem k rozsahu

a platnosti hypotéz, které vyplyvaji z vyzkumnydhzek a cii vyzkumu.

5. etapa — zagry vyzkumu

Pro vyznam vyzkumu a dale prakticky uzitek je neaBygevést sesbirani data
na informace, spra¥nje vyhodnotit a interpretovat tak, aby ziskanéérnavmohly
byt vyuzity nejenom odborniky tad akademickych pracovriikpro dalSi pipadna

vyzkumna Setni, ale i pedagogy z praxe.

Z0HENDL, J. Rehled statistickych metod zpracovani dat, s. 86.

231 CHRASKA, M. Metody pedagogického vyzkumu, s. 16974.
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5.4 Vysledky vyzkumu

Vtéto kapitole prezentujeme vysledky, které jsméskali na zaklad
provedeného vyzkumu.

V ramci tidéni prvniho stupé byly ziskany ddaje o tom, jaka bytstnost
responderit, ktefi odpovidali na konkrétni polozku jistymigobem.

V podkapitole 5.4.1 budou analyzovany a interprétgvvysledky Zak zjistené
didaktickym testem (znalosti Z&ka prezentovany postoje Zéxkjistene dotaznikem.
PoloZky v didaktickém tesu a dotazniku byly koneigy tak, aby podaly ucelgsi
pohled na zkoumanou problematiku.

Podkapitola 5.4.2 se zabyva postdgjitelt, jez byly taktéz zji$iny dotaznikem.

5.4.1 Interpretace vysledk t¥idéni prvniho stupné zjisténych
didaktickym testem a dotaznikem pro zaky 5.itid ZS

V nasledujicich grafech jsou zaznamenégtynosti odpovdi Zaki na jednotlivé
poloZzky didaktického testu (polozky 1 az 14) a dotazniku (polozky 15 az 24).
Prezentaci jednotlivych vyslelipredchazi zadani otazky vigali, které odpovida

sestavenému didaktickému testu a dotazniku (tilet B).

Polozka¢. 1
Podivej se na obrazky a dopi$ k pisdrarozn&ujicim jednotlivd naboZenst¥islo
toho obrazku, ktery dané nabozenstvi znazjer

A) Islam

B) Buddhismus

C) Kieg’anstvi

1) 2) 3)

Obrazek 5.2 — Obrazovy material z dotazniku k pelozl
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B spravné pfifazeny

M Spatné pfifazeny

Graf 5.9 — Rirazeni typickych symbik jednotlivym nabozenstvim

Polozka¢. 1 zji¥ovala, zda zaci znaji jednotliva ndbozenstvi, zuleadi itadit
typické symboly k jednotlivym nabozenstvim. Z vyi{é vyplynulo, Ze 85 % zak
dokaze piradit vSechny symboly spra¥n(A-2, B-3, C-1), pouze 15 % Zzaékyto
symboly nedokazalo spravpriradit.

Polozkag. 2
Nejrozstersjsi nabozenstvi ¢R je:
A) Kieganstvi
B) Hinduismus
C) Zidovstvi
D) Islam

6; 2%

M spravna odpovéd

M 3patna odpovéd

Graf 5.10 — Ureni nejroz3iergjsiho nabozenstvi ¥R
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republice. Z vysledk vyplyva, ze 98 % Zzak odpovdélo spravie (A), oproti
pouhym 2 %, jejichz odp@&d’ byla nespravna.

Polozkaé. 3

Kniha, ze které vychazirks'anstvi, se nazyva:
A) Bible
B) Kniha moudrosti
C) Koran

3;1%

B spravna odpovéd

W spatna odpovéd

Graf 5.11 — Znalost knihy, ze které vychaestanstvi

PoloZzka ¢. 3 zji¥ovala, jak se nazyva kniha, ze které vychamglanstvi.
S touto poloZzkou ne#i Zaci problémy, 99 % vSech dotazovanych twalkolilo
odpowd’ (A), pouze 1 % zakse giklonilo ke Spatné odpaidi.

PoloZka¢. 4
Zakrouzkuj \&ty, které povazujes za pravdivé.
A) Narody ve s¥té maji odliSny zfisob Zivota, odliSnou kulturu.
B) Lidé se liSi svym chovanim, jednanim, vlastnastm
C) Zivotni Grove lidi v riznych statech je odligna.
D) Diky setkavani lidi ziznych zemi dochazi ke vzdjemnému obohacovani, lidé

si predavaji své zkusenosti.
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Graf 5.12 — Tvrzeni, ktera Zaci povaZzuji za pra&div

V polozZce¢. 4 meli Zaci oznait véty, které povazuji za pravdivé. Z vysleédk
vyplyva, ze 71 % zakpovazuje za pravdive tvrzeni ,Narody vetgvmaji odlisSny
zpisob Zivota, odliSnou kulturu®, 68 % ZAéloznailo tvrzeni ,Lidé se liSi svym
chovanim, jednanim, vlastnostmi“, 55 % #&kouhlasi s ndzorem, Ze ,Zivotni
arovei lidi v raiznych statech je odlisna“ a 53 % aédke giklonilo k tvrzeni ,Diky
setkavani lidi ziiznych zemi dochazi ke vzajemnému obohacovanisiigéedavaji

své zkuSenosti“. VSechrityii tvrzeni Ize oznét jako pravdiva.

Polozka¢. 5
Spoj dané pojmy s&ou, ktera tento pojem vystihuje:

A) Diskriminace 1) VSe, co vytvdili lidé (mésta, silnice, pamatky, atd.).

B) Kultura 2) Rozdilny pistup k fiznym skupinam lidi.

C) Slusnost 3) SnaSenlivost, titivost s ostatnimi.

D) Tolerance 4) Chovat se ohledupin

E) Predsudky 5) Néco Spatného si mysletdoveku, kterého ibec neznam.
F) Narodnost 6) Fislusnost k ufitému narodu.
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Graf 5.13 — Znalost pojin

Polozka¢. 5 zji¥ovala, zda Zaci znaji vyznam jednotlivych péjtykajicich se
multikulturni vychovy. Jejich ukolem bylo k danymojpnam prifadit Wty vystihujici
dany pojem. Z vysledkje zZejmé, Ze 78 % zaksprave prifadilo pojem kultura,
taktéZz 78 % Z&k sprave prifadilo pojem slusSnost, 69 % Zalspravié prifadilo
pojem narodnost a 64 % Zakna pojmy tolerance agusudky. Pouhych 56 % zak

spravr priradilo pojem diskriminace.

Polozka¢. 6
Dopi$ k pismetim ozn&ujicim jednotlivé narodnostni mensigislo toho obrazku,
na kterém je zastupce dané mensiny.

A) Vietnamci

B) Romoveé

C) Cernosi

o

1) 2)

Obrazek 5.3 — Obrazovy material z dotazniku k pel6z6
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B spravneé pfirazeny

M Spatné pfifazeny

Graf 5.14 — Znalost nadrodnostnich menSiri/fgzeni fotografii lidi)

PoloZzka ¢. 6 zji¥ovala, zda Zaci znaji narodnostni mensiny a dokazi
k fotografiim giradit zastupce jednotlivych narodnostnich mensima8p prifadit
fotografie k zastupan jednotlivych narodnostnich mensin dokazalo 79 &k z
a zbylych 21 % Zaktyto fotografie spravhinegitadilo.

Polozka¢. 7
Znas rjakou vyznamnou osobnost (sportovce, herce, spislaya..) jiné narodnosti
nezceské?

A) Ano

B) Ne

C) Nevim

Pokud je tvoje odpad’ ano, napis jméno.

Polozkac¢. 7 zji&ovala, zda Zaci znajigjakou vyznamnou osobnost (sportovce,
herce, spisovatele,...) jiné narodnosti eske. S velkym naskokem byl te$tji
jmenovanou znamou osobnosti prezident USA Barackn@b kterého napsalo do
svého seznamu osobnosti 62 #4R3 %) — velky vliv na tuto skuteost néla
pravatpodobré Obamova velmi medializovana naug vCeské republice, ktera se
uskuté&nila v obdobi, kdy byl Zakm didakticky test zadavan. Na druhém whise
umistil byvaly americky prezident Georg W. Bushgrkho zminilo 17 zak(6 %),
dalSi v pdadi byl portugalsky fotbalista Christiano Ronaldo 131 hlasy (5 %), 11
Z&ki (4 %) napsalo amerického herce Zaca Efrona a kb (#8%) ogt amerického
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herce Brada Pitta. DalSi osobnosti ziskaly &néez 10 hlas a kompletni seznam
jmenovanych je uveden ikze D.

Polozka¢. 8
Pati Vanoce meziteganskeé svatky?
A) Ano B) Ne C) Nevim

24;9%

M spravna odpoved

M 3$patna odpovéd

Graf 5.15 — Znalostieganskych svatk(Vanoc)

PoloZka¢. 8 mapovala, zda Zaceédi, Zze Vanoce p&tmezi Keg'anské svatky.
Spravré odpowdélo 91 % Zak, 9 % Zak na danou otazku odpé&slo chybre.

Polozkaé. 9
Pati Velikonoce mezi keg’anské svatky?
A) Ano B) Ne C) Nevim

35;13%

M spravna odpovéd

M 3patna odpovéd

Graf 5.16 — Znalostieganskych svéaik(Velikonoc)
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Polozka¢. 9 mapovala, zda Zaciédi, ze Velikonoce p#t mezi Keg'anské
svatky. Spravé odpowdélo 87 % zak, 13 % zak na danou otazku odpéslo
chybrg.

Polozkaé¢. 10

O Vanocich si keg’ané gipominaji jednu vyznamnou udalost:
A) Narozeni JeZiSe Krista
B) Zatatek zimy
C) Svétek sv. Mikulase

10; 4%

B spravna odpovéd

W spatna odpovéd

Graf 5.17 — Znalost vyznamu Vanoc

Polozka¢. 10 zji¥ovala, zda Zaci &di, jakou vyznamnou udalost sigg’ané
pripominaji o Vanocich. Z vysledkje zZejmé, ze 96 % z&kzn& podstatu Vanoc,
pouze 4 % zakodpowdéla na tuto otazku nesprayn

Polozkaé¢. 11
Mezi vana@ni tradice — zvyky pét (prosim vypiS minimaka4).

Polozkac. 11 byla otetena a zjiSovala, zda zaci znaji va&tii zvyky a dokézi
minimalre 4 van@ni zvyky vypsat. V nasledujidiabulce 5.3sou uvedenyetnosti
uvedeni jednotlivych zvykzaky.
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Tabulka 5.2 — Uvedeidetnosti jednotlivych vam@aich zvyk zaky

Vanoéni zvyk Cetnost uvedeni Procentual&
darky 154 57 %
strome&ek 145 53 %
kapr - Sédroveierni pokrm 100 37 %
jablka 76 28 %
lodicky 76 28 %
koledy 59 22 %
h&zeni sevicem 52 19 %
cukrovi 42 15 %
olovo 29 11 %
spol&na veere 20 7%

V této ¢asti textu prezentujeme pouze prvnich 10 zyyeré Zaci uvedli. Pgt
mezi r&: davani dark, zdobeni stromi#u, kapr jako Stdroveterni pokrm,
rozkrajovani jablka, poudti lodicek, zpivani koled, hazeniistvicem, pé&eni
cukrovi, liti olova a spolma slavnostni we&re. Kompletni tabulka s uvedenymi
zvyky je prezentovana viffoze D.

Polozkaé. 12
O Velikonocich si keg'ané pipominaji jednu vyznamnou udalost:
A) Smrt a vzkiSeni JeziSe Krista

B) Narozeni JeziSe Krista
C) Konec zimy — z&atek jara

M spravna odpovéd

B 3patna odpoved

Graf 5.18 — Znalost vyznamu Velikonoc
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Polozka¢. 12 zji¥ovala, zda Zaci &di, jakou vyznamnou udalost sigg’ané
o Velikonocich pipominaji. Z vysledi vyplyva, Zze 69 % zakodpowdélo spravig
a 31 % odpoédi na tuto poloZku bylo nespravnych.

Polozka¢. 13

V obydli, které je na obrazku, prajgbdobr Ziji:
A) Cesti obyvatelé
B) Romové
C) Africané

D) Americané

Obrazek 5.4 — Obrazovy material z dotazniku k pel6z13

B spravna odpovéd

W spatna odpovéd

Graf 5.19 — Znalost stylu bydleni
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V poloZcec. 13 bylo zkoumano, zda Zaci dokazi na zakkatbgrafie rozpoznat
obydli, které je typické pro Afany. Sprava toto obydli dokazalo it 82 % zak,

pouze 18 % zakzvolilo nespravnou variantu odpsi.

Polozka¢. 14
Prifad’ k danym narodnostem typicky symbol jejich Zem

A) Cesi 1) Bily daim, Socha Svobody.
B) Francouzi 2) Pyramidy, poust
C) Africané 3) Eiffelova wz.
D) Americané 4) Stowzaté hlavni résto.
E) Cinané 5) Vysoka ochranna e
93% 93% .
100% - 83% 85% 90%
80% -
60% -
40% A
20% -
O% T T T T 1
Cegj Francouzi Afriané Ameri¢ané Cihané
Jednotlivé narodnosti

Graf 5.20 — Znalost typickych symbaolidrodnosti

Polozkac¢. 14 zji¥ovala, zda Zaci dokaziipadit k danym narodnostem symbol,
ktery je typicky pro jejich zemi. NefSi procento 28k tedy 93 %, dokézalo
spravre priradit typicky symbol dané zenk Francougm a Ameréamim, 90 % Zak
dokazalo pifadit typicky symbol ICinanim, 85 % zak spravi priradilo typicky
symbol k Amerganim a gekvapivw nejmér — tedy 83 % dokazaloripadit typicky
symbol kCechim.
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Polozkaé. 15

Znas osob#&cloveéka s jinym givodem (jinou narodnosti) nééskou?

A) Ano, jaké je narodnosti?

B) Ne
C) Nevim

17, 6%

W ano
mne

M nevim

Graf 5.21 — Osobni znalodibveka jiné narodnosti

Polozka¢. 15 zji¥ovala, zda Z4aci znaji osabnéjakéhocloveéka jiné narodnosti.

Z odpowdi vyplynulo, Ze 67 % Zdktakovéhoclovéka zna, 27 % nikoliv a 6 % Zak

volilo odpowd’ nevim.

Zaci, ktgi volili odpowd ano, uvedli narodnost tohotdlovéka a jejich

odpowdi jsou zaznamenanyhabulce 5.3.

Tabulka 5.3 — Uvedeni narodnogibveka, kterého zZaci osobrznaji

Narodnost Cetnost uvedeni Procentual&
slovenska 39 14 %
americka 30 11 %
vietnamska 21 8 %
chorvatska 1Y 6 %
ruska 16 6 %
ukrajinska 16 6 %
anglicka 15 6 %
némecka 13 5%
romska 12 4%
italska 11 4%
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Z Tabulky 5.3je zZejmé, Ze Zaci n&pstji znaji ¢lovéka narodnosti slovenské
(39), dale pak americké (30) a vietnamské (21). Kletni tabulka stetnostmi

odpowdi je uvedena viHoze D.

Polozka¢. 16

Zakrouzkuj tvrzeni, které povazujes za pravdivé:
A) Mam dobrého kamarada s jinyniymdem (jinou narodnosti) n€gskou.
B) Mam kamarada s jinymipodem (jinou narodnosti) n€éezskou.
C) Nemam zadného kamaréada s jinyimgaem (jinou narodnosti) négskou.
D) Pral bych si mit kamarada s jinyniymdem neZeskym.

100%
80%
60% A

Rl 29%
0% 1 28% 27% °

20% -

0%

tvrzeni a) tvrzeni b) tvrzeni c) tvrzeni d)

Jednotliva tvrzeni

Graf 5.22 — Tvrzeni, ktera Zaci povaZzuji za praadiv

Polozka¢. 16 mapovala, zda Zaci maji, nebo zda bylchit kamarada jiné
narodnosti. Z vysledk vyplynulo, Ze 35 % Zak nema kamarada jiné narodnosti
a 29 % zak by si galo mit takového kamarada. Kamarada jiné narodmagt27 %

Zaka a 28 % zak uvedlo, Ze ma dobrého kamarada jiné narodnosti.

Polozka¢. 17
Povazuji za finosné seznamovat se seiggbem Zivota jinych nardgd poznavat
jejich odlisnosti.

A) Ano

B) Ne

C) Nevim
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Pokud ano, zakrouzkuj z nésledujiciho &yboblasti, které povazuje$ pro sebe za
prinosné.

1) Kulturni zZivot

2) Umeni

3) Hudba

4) Volnotasové aktivity

5) NaboZzenstvi

6) Literatura

7) Jiné...

MW ano
M nhe

M nevim

Graf 5.23 — Vniméni patbnosti seznamovat se s odliSnostmi jinych nérod

Polozka ¢. 17 byla zarmd‘ena na zji&ni, zda zaci povazuji zafiposné
seznamovat se se igwbem Zivota jinych nardd poznavat jejich odliSnosti.
Z vysledki je Zejmeé, Ze 75 % ZdkpovaZuje toto zaifnosne, 9 % Zakje op&ného
nazoru a 16 % zdkzvolilo odpo¥d nevim.

Pokud Zzaci zvolili odpoxd” ano, oznéli z nabidnutého vyéru oblasti, ve

kterych shledavajiifinos (vizGraf 5.29.
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Graf 5.24 — Oblasti, které Zaci povazuji zénpsneé

Nejvice 2ak (62 %) povazuje zaifmosné spokné provozovani voln@sovych
aktivit, 57 % Zzak shledava finos v poznavani kulturniho Zivota a hudby jinych
narodi, 53 % zak vidi pfinos v poznavani ueni, 29% zaki se piklonilo
k ndboZenstvi a 27 % zak literatue. Ve zbylych 3 % odpa@di volili Zaci jiné
oblasti, nez které byly v nabidce. Ve dvdippdech zaznamenali Zaci oblast Skolstvi

a internetové zdroje, v jednoniipadt se objevila odpasd’ oblast historie a tanec.

Polozka¢. 18
O kultute a Zivok jinych narod ziskavam informace (zakrouzkuj):
1) Ve skole
2) Od rodéu
3) Od spoluzak
4) Od kamarai
5) V encyklopediich adebnicich
6) Nezajima mato
7) Jinde...
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Graf 5.25 — Zdroje ziskavani informaci o kit Zivog jinych narod:

Polozkoug¢. 18 bylo zji§ovano, kde Zaci ziskavaji informace o Zévatkultue
jinych narodi. Z vysledki je patrné, Ze 68 % zakyto informace ziskava ve Skole,
57 % z knih, 37 % komunikaci s régi 18 % od kamardd 13 % od spoluzak
a 29 % se tyto informace dozvida jinde (Viabulka 5.4 a 7 % Zak nema z4jem

dozvidat se tyto informace.

Tabulka 5.4 — DalSi zdroje informaci o kuttua Zivo# jinych narod:

Zdroj informaci Cetnost uvedeni Procentual&
internet 40 15 %
média 11 4 %
prarodte 7 3 %
Vv Ccizing 5 2%
rodinni @islusnici 4 1%

Tabulka 5.4uvadi, jaké jsou dalSi rigjsgjSi zdroje ¥chto informaci. Pro 15 %
Zaka je zdrojem internet, pro 4 % Zakna média, dale pak prar@éi (pro 3 % Zak)
a ostatni rodinnifslusnici (1 %), pro 2 % ZéKe zdrojem informaci navdta cizich

zemi. Kompletni tabulka s uvedenyéeitnostmi odpo&di je v Riloze D.

Polozka¢. 19
Pokud se dozvidaS o kuitt a Zivo¥ jinych narod ve Skole, vypis v jakych

piednetech.
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Graf 5.26 — Pedn®ty, v nichZ se zaci dozvidaji o jinych narodech

Polozka ¢. 19 zji¥ovala, ve kterych Skolnich t@dnetech se zaci dozvidaji
o kulture a Zivot jinych narod. Zaci nefasgji jmenovali gredmtt viastivda
(74 %), dale pakiedmét piirodowda (28 %), cizi jazyk (14 %gesky jazyk (6 %),
¢teni (3 %) a hudebni vychova (1 %).

Polozka¢. 20

Mas rgjakou dobrou zkuSenost giglusniky jiného naroda?
A) Ano, jakou?
B) Ne

M ano

Hne

Graf 5.27 — Dobré& zkuSenost Aglusniky jiného naroda
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PoloZka¢. 20 ntla zjistit, zda Zaci maji gjakou dobrou zkuSenost giglusniky

jiného naroda. Téut polovina (47 %) Zakdobrou zkuSenost ma, 53 % nikoliv.

Zéaci majici dobrou zkudenost dale tuto zkuSenaoskiatizovali (vizGraf 5.29.

100%
80%
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20%

0%

73%
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ZkuSenost

Graf 5.28 — Konkrétni dobra zkuSenostsiusniky jiného naroda

Jako konkrétni dobrou zkuSenost uvedlo 73 % aZzd&lavazani fatelstvi

s pislusniky jiného naroda, dale pak byly usag predevsim charakterové vlastnosti

lidi — 58 % zak ocenilo vsticnost, 46 % zakochotu pomoci, 31 % znalo&tstiny,

16 % vzalanost a 3 % Zakuvedla zkuSenost jinou (zde se objeviterdyhodnost,

podpora kultury a tradic, &irost a ugimnost).

Polozka¢. 21
Mas rejakou Spatnou zkuSenost 8giusniky jiného naroda?
A) Ano, jakou?

B) Ne
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M ano

Hne

Graf 5.29 — Spatna zkuSenost$spusniky jiného naroda

PoloZka¢. 21 mapovala, zda Zaci magjakou Spatnou zkuSenost Bgusniky
jiného naroda. Z vysledk vyplyva, ze 71 % Zzak nema Spatnou zkuSenost
s @islusniky jiného naroda, oproti 29 % #akktei uvedli, Zze Spatnou zkuSenost
maji. Zaci majici Spatnou zkudenost tuto zkusebtige konkretizovali (vizGraf
5.30.
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napadeni slovni napadeni kradez jina zkusenost
fyzické

ZkusSenost

Graf 5.30 — Konkrétni Spatna zkuSenostislpSniky jiného naroda

Jako konkrétni Spatnou zkuSenost uvedlo 63 %u z&kovni napadeni
(nedorozumani, slovni potygka), 40 % Zak uvedlo kradeZz (odcizeni osobnici),
18 % zak uvedlo, ze hyli fyzicky napadeni a 12 % #akvedlo zkuSenost jinou (lez,

Spatné chovani, vydirani, rozbitic).
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Polozkaé. 22
Ke kterému zdchto lidi bys ndl nejvétsi diveéru?
Ozna cislem od 1 do 12 <islo 1 znamena nejtdi divéra, ¢islo 12 nejmensi
davera.

A) Ameri¢an

B) Bulhar

C) Cech

D) Cernoch

E) Chorvat

F) Mad’ar

G) Némec

H) Polak

) Rom

J)Rek

K) Slovak

L) Vietnamec

14,0

12,0

10,0

8,0

6,0

4,0

2,0

0,0

Graf 5.31 — Péadi z hlediskadvery v lidi rizznych narodnostii rasy

Polozkac. 22 zji¥ovala, ke kterym lidemiznych narodnostti rasy maji Z&ci
nejwtsi divéru. V Grafu 5.31jsou vynesena pmerna umisini jednotlivych lidi
véetnd vybérovych snérodatnych odchylek (na ébstrany od pimérné hodnoty).
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Nejvetsi divéru zaki ziskal Cech (pimérné umisini 1,9), dale Slovak (pmérné
umiseni 3,4) a Amegan (pamérné umisini 4,7). NejmenSiiéru ziskalicernoch
(praimérné umisini 7,5), Vietnamec (fimérné umisini 10,2) a Rom (f@mérné
umiseéni 11,1).

Polozkaé. 23
Jaka by byla tvoje reakce, kdyby diddy zaal chodit cernoSsky chlapecieba
ze Zambie?
(Zakrouzkuj svoji odposd’).
A) Mél bych strach.
B) Zalezi, jak by se choval.
C) Nevadil by mi.
D) Rad bych se s nim kamaradil.
E) Nechtl bych nikoho takového veite.
F) Jina...

Obrazek 5.5 — Obrazovy material z dotazniku k pel6z23

100% A

80% A
55%

60% -
32%
40% - 26%
i e I I Pt
T T T T T

0%

reakce a) reakce b) reakce c) reakce d) reakce e)

Jednotlivé reakce

Graf 5.32 — Reakce na nového spoluZzéaosské rasy
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Polozka¢. 23 zkoumala fipadnou reakci Zdkna skuténost, Ze by do jejich
tiéidy zaal choditéernoSsky chlapec. Vice nez polovina &4k5 %) uvedla, Ze by
jejich reakce zalezela na jeho chovani, 32 % by ghomnost nevadila, 26 % by se
s nim chtlo kamaradit, 8 % by takového spoluzéka #idétnechtlo a 3 % zak by

meéla strach z jehoiftomnosti.

Polozka¢. 24
Ke spoluzakm jinych narodnosti, kiéchodi do nasSkidy ¢i Skoly, mam vztah:
A) Velmi dobry
B) Dobry
C) Spatny
D) Velmi Spatny

100% -

0,
80% - 67%
60% -

40% -

16% 13%
20% -+ ﬂ ﬂ 4%
O% T T T 1
velmi dobry dobry $patny velmi §patny

Vztah ke spoluzdakim

Graf 5.33 — Vztah ke spoluZak jinych narodnosti

Polozka¢. 24 mapovala vztah Zake spoluzakm jinych narodnosti, ktechodi
do stejnéfidy ¢i Skoly. Z vysledk vyplyva, Ze 67 % zakma vztah ke spoluzékn
jinych narodnosti dobry, 16 % velmi dobry, 13 % &akvedlo, Ze jejich vztah

k ttmto spoluzaikm je Spatny a pouze 4 % uvedla vztah velmi Spatny.

5.4.2 Interpretace vysledki tFidéni prvniho stupné zjisténych
dotaznikem pro Witele 1. stupré ZS

V nasledujicich grafech jsou zaznamenatstnosti odpovdi wWwiteld na
jednotlivé polozky v dotazniku. Pro peby interpretovani vysledkjsme ziskana
data u jednotlivych odp@di responderitznazornili do pehlednych graf.
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Informace ziskané z faktografickych Gilagz dotazniku pro titele slouzily
k deskriptivnimu popisu vyzkumného vzorku a bliz8harakteristice tohoto
vyzkumného vzorku. Prezentaci jednotlivych vyskedgredchazi zéni otazky

v paadi, které odpovida padi v dotazniku (vizifloha C).

Polozka¢. 1
Zaci jakych narodnostnich mensin navsji vasi skolu?

Tabulka 5.5 — Uvedeni narodnosti Zala jednotlivych Skolach

Skola RAritomnost narodnostnich mensin
Skolag. 1 nejsou zastoupeny
Skolag. 2 nejsou zastoupeny
Skolag. 3 nejsou zastoupeny
Skolag. 4 romska, viethamska
Skolag. 5 romska, vietnamska
Skolac. 6 nejsou zastoupeny
Skolag. 7 mongolska
Skolag. 8 americka, Spatska, vietnamska
Skolag. 9 romska, vietnamska
Skolag. 10 americka, moldavska, romska, ruska, ukrajingieinamska
Skolag. 11 chorvatsk4, romska, ukrajinska, viethamska

Polozka¢. 1 mapovala zastoupeni jinych narodnosti &eskée v jednotlivych
Skolach. Z vySe uveden@abulky 5.5vyplyva, Ze pouze ve Skolach s ozeaimc. 1,
2, 3 a 6 nejsouiftomni zaci narodnostnich mensin. V ostatnich dHolgou Zaci
jinych narodnostnich menSitifmmni.

Na rekteré polozky dotazniku neodpovidali vSichniitele, divodem byla

skute&nost, Ze na Skolach, kdégobi, narodnostni mensiny zastoupeny nejsou.

Polozkaé. 2

Jaky je vztah zakminoritnich skupin k ostatnim spoluZéi?
a) velmi dobry
b) dobry
c) Spatny

d) velmi Spatny
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Graf 5.34 — Vztah Zakminoritnich skupin k ostatnim spoluzék

Polozka¢. 2 zkoumala, jaky je podle nazorditeli vztah Zak minoritnich
skupin k ostatnim spoluzak. Z vypowdi Wwitela vyplyva, Ze 42 % 28k ma
k ostatnim Zakm (zakim narodnostnich mensin) velmi dobry vztah a 58 % ma

™

k témto zakim vztah dobry. Odpad’ Spatny a velmi Spatny se nevyskytla.

Polozka¢. 3
Jak vnimaji zaky jinych etnickych skupin spoluzaci?
a) velmi dolse
b) dolie
c) Spatg
d) velmi Spats

0; 0% 0: 0%

m velmi dobré
W dobré
[ Spatne

M velmi Spatné

Graf 5.35 — Vnimani zaknarodnostnich mensin spoluzaky
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Polozka ¢. 3 zji¥ovala, jak vnimaji zaky néarodnostnich mensin ostatn
spoluzaci. Podle vyp@di witela je Zejmé, ze 50 % zdk vnima spoluzaky
narodnostnich mensin di@a 50 % velmi dale. Zadny z respondenineoznail

w~

odpowd’ Spatr a velmi Spata

Polozkaé. 4
Jaky postoj zaujimam — jako Wujici k Zakim jinych etnickych skupin na nasi
Skole?

a) velmi dobry

b) dobry

c) Spatny

d) velmi Spatny

Hm velmi dobry
M dobry
Spatny

B velmi Spatny

Graf 5.36 — Postoj vylwjiciho k Zakm narodnostnich mensin

Polozkac. 4 byla zanttena na zjidni, jaky postoj zaujimaji ditelé k zakim
narodnostnich mensin. Z vyslédkyplyva, ze 77 % dotazanychtiteli zaujima
k témto Zakim postoj velmi dobry a 23 % dotazanyckiteli postoj dobry. Zadny

z witela neuvedl, Ze jeho postoj je Spatfiylokonce velmi Spatny.

Polozkaé¢. 5
Pri realizaci multikulturni vychovy vyuzivamredevsim osobni zkuSenosti.

a) ano vzdy b) &Sinou ano c) &dy ano d) nikdy
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0; 0%

M ano vidy

H vétSinou ano
M nékdy ano

W nikdy

Graf 5.37 — Vyuzivani osobni zkuSenoditiele pi realizaci multikulturni vychovy

V polozce¢. 5 bylo zkoumano, zdacitelé i realizaci multikulturni vychovy
vyuzivaji pgedevSim osobni zkuSenosti. Z vyslédje patrné, ze 18 % citelu
vyuziva osobni zkuSenost vzdy, 67 %iteli vyuziva osobni zkuSenosgtgsinou
a 15 % diteld vyuziva osobni zkuSenost pouzekay. Zadny ditel neuvedl, ze

osobni zkuSenost nevyuZiva.

Polozka¢. 6
Do vyuky se snazim zakomponovat prvky multikultumjichovy — vyuzivam
informace z blizkého okoli (n&pvlastnosti regionu, tradice kraje, ...).

a) ano vzdy b) &Sinou ano c) &dy ano d) nikdy

0; 0%

M ano vidy

B vétSinou ano
B nékdy ano

M nikdy

Graf 5.38 — Vlenéni prvki multikulturni vychovy do vyuky
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Polozka ¢. 6 zji¥ovala, zda se dielé snazi vlenovat prvky multikulturni
vychovy do vyuky (zda vyuZzivaji informace z blizkébkoli — nap. zvlastnosti
regionu, tradice kraje,...). Z vysledlkvyplyva, Zze 18 % t&itelu pii realizaci
multikulturni vychovy vyuZziva informace z blizkéhakoli vzdy, 61 % titelu
uvedlo, Ze vyuziva informace z blizkého okoéitSinou a 21 % ¢itela vyuziva
informace z blizkého okoligkdy.

Polozkaé. 7
Snazim se, aby se postoje a znalostiizélévaly autentickymi — tzn. snazit se
pochopit obecplatné pravidlo a konfrontovat ho s vlastnim pjEsto

a) ano vzdy

b) wtSinou ano

c) rekdy ano

d) nikdy

W ano vidy
m vétsinou ano
nékdy ano

B nikdy

Graf 5.39 — Snaha vyujiciho o autentinost znalosti a postbjaki

Polozkac¢. 7 zkoumala, zda secitelé snazi o autertiost znalosti a postoj
Zaki. Vysledky ukazuji, ze 27 %citelt se o to snazi vzdy arfevazna w¥tSina
uciteld, tj. 73 %, se &Sinou snazi, aby se znalosti a postoje stavalgnsiakymi.
Zadny z respondeinse nefiklonil k moznosti gkdy anogi nikdy.

PoloZka¢. 8
Je pro Vas dana problematika zajimava?
a)ano b)ne
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1;3%

M ano

M ne

Graf 5.40 — Je pro vyljiciho problematika multikulturni vychovy zajimava

PoloZzka¢. 8 zji¥ovala, zda je pro ditele zkoumané problematika zajimava.
Témet vSichni witelé zvolili odpo¥d’ ano (97 %), pouze jednomuiteli nepripada

problematika multikulturni vychovy zajimava.

Polozkaé. 9
Jaké ,moderni“ vytiovaci metody vyuZzivatefipvyuce multikulturni vychovy?
a) diskuze
b) projektové vydgovani
c) brainstorming
d) simul&ni hry
e) kritické mysleni
f) skupinové vydovani
g) vyuka s prvky tzv. ,zazitkové pedagogiky"
h) dramatizace

i) prace s nazornym materialem
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Graf 5.41 — VyuZivani metodipyuce multikulturni vychovy

Polozkac. 9 zji¥ovala, jaké vytovaci metody jsouditeli nejcastji vyuzivany
pii vyuce multikulturni vychovy. Z vysledkje patrné, Ze 97 %(citeli vyuziva i
realizaci multikulturni vychovy diskuzi, 58 % citelad pracuje s nazornym
materialem, 55 % vyuzZiva skupinové vgwani, 52 % projektové vyovani
a simul&ni hry, 45 % dramatizaci, 36 % vyuziva vyuky s prvizv. ,zazitkové

pedagogiky” a 33 % brainstorming a kritické mysleni

Polozka¢. 10
Pfi vyuce multikulturni vychovy pracuji scebnicemi a tebnimi materialy
(i svymi), které pispivaji k uspsné realizaci multikulturni vychovy.
a) ano
b) ne
Pokud je vaSe odp&d ano, podtrhéte nasledujici tvrzeni, se kterymi souhlasite:
a) webnice a tebni materialy jsou vhodné pro realizaci multikutiwychovy
b) webnice a tebni materialy reflektuji multikulturni spa@ieost
c) v Webnicich a tebnich materialech je dostatek rimpro prozkoumani

rozdili mezi jednotlivymi narody, kulturami, ...
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mano

M ne

Graf 5.42 — Vyuzivanidebnic a debnich material pri realizaci multikulturni
vychovy

Polozka¢. 10 zkoumala, zdacitelé pi vyuce multikulturni vychovy pracuji
s webnicemi a &ebnimi materidly (i svymi), kteréfigpivaji k uspsné realizaci
multikulturni vychovy. Vysledky ukazuji, Ze 64 9&iweli pracuje s &ebnicemi

a webnimi materialy, pouze 36 %itela s webnimi materialy nepracuje.

W ucebnice a ucebni materialy
jsou vhodné pro realizaci
multikulturni vychowy

® ucebnice a ucebni materidly
reflektuji multikulturni
spolecnost

W v ucebnicich a ucebnich
materialech je dostatek
namétuy pro prozkoumani
rozdild mezi jednotlivymi
narody, kulturami...

Graf 5.43 — Postoj k vyuzivanéabnic a debnich materidl

V piipadt odpowdi ano byla polozka déale specifikovana. Byla tgi&gna
vhodnost debnic a debnich materiél pro realizaci multikulturni vychovy, zda
ucebnice a &ebni materiély reflektuji multikulturni sp@leost a zda je vagbnicich

a webnich materidlech dostatek nfiinpro prozkoumani rozdilmezi jednotlivymi
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narody a kulturami. Z vysledije patrné, Zze 24 %iteli shledava &ebnice a tebni
materialy vhodné pro realizaci multikulturni vyclyowb7 % witelt se domniva, Ze
ucebnice a tebni materialy reflektuji multikulturni sp@ieost a 9 % ¢itelt si mysli,
Ze v &ebnicich a tebnich materialech je dostatek riimpro prozkoumani rozdil

mezi jednotlivymi narody, kulturami.

Polozkaé. 11
Zlcashuji se zaci vaSi Skoly¢pakych vzdlavacich prograrny kde by se setkali
s danou problematikou — programy realizované’ beaSi Skolou, nebo jinou
organizaci?

a) ano

b) ne

) bez odpo#di

M ano
H ne

bez odpavédi

Graf 5.44 — Jast zak na programech s multikulturni problematikou

Polozkac¢. 11 mapovala, zda se Zacgiastni &jakych vzdlavacich prograrin
kde by se s danou tématikou setkavali. Fépolovina witelt (49 %) odpovdéla, Ze
jejich zaci se vzélavacich prograrin s multikulturni tématikou dastni, 27 % ¢&itela
zvolilo odpov¥d ne (Zaci se danych programmelastni) a 24 % respondént

neozndilo Zadnou odpod’.

Polozkaé. 12
V jakych pgeedmétech se multikulturni problematikou degtji zabyvate?
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Graf 5.45 — Pednety s prvky multikulturni vychovy

Polozka¢. 12 zji¥ovala, v jakych fedmétech za@azuji witelé do vyuky prvky
multikulturni vychovy. Z vysledk je patrné, Ze prvky multikulturni vychovy
zarazuje do vyuky 54 % ditelt ve vlastiedeé, 50 % v ceském jazyce, 46 %
v prvouce, 42 % vifrodowde, 33 % v pednttu ¢teni, 17 % v pednetech cizi

jazyk a vytvarné vychova a 13 % v hudebni vychov

PoloZzka¢. 13
Seznamuiji zadky se zakladnimi pojmy, které se tykajitikulturni vychovy (nap
kultura, diskriminace, tolerance, narodnost).

a) ano — hodn b) ano C) okas d) ne

1:3%

M ano - hodné
H ano

= obcas

0; 0% Hne

M bez odpovédi

Graf 5.46 — Prace se zakladnimi pojmy multikultuydhovy
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Polozka¢. 13 zkoumala, do jaké miry seznamujiteié své 2aky se zakladnimi
pojmy tykajici se multikulturni vychovy. Z vysledlkvyplyva, ze 3 % &itela
seznamuji své zaky snhito pojmy hod#, 49 % uiteli své zaky s&mito pojmy
seznamuje, 21 % ciela se piklonilo k odpowdi obktas a 27 % titeli se

nevyjadilo.

Polozka¢. 14
Jakou pozornost ve vyavani ¥nujete nasledujici problematice (zakrouzkujte
z vybkeru):
Stupnice: a) velkou
b) stedni
c) okrajovou
d) Zadnou

A) Otazka narodnostnich mensin (hagiskriminace, rasismus) a) b) c¢) d)

B) Otazka nabozenstvi, jeho Uloha v historii aduat a) b) ¢ d
C) Kreg'anské svatky a vyznamné udélosti roku a) k) d
D) Charakteristické znaky cizich zemi a jejich lult a) b) ¢ d

0%

Charakteristické znaky cizich zemi 18%

!

ajejich kultur
i 0%
Kfestanske svatky a vyznamné m mvelka
udalostiroku M stredni
i 0% o
okrajova
Otéazka naboienstvi, jeho Uloha v vy
historii a kultura
i 0% W bez odpovédi

Otazka narodnostnich mensin o
(napf. diskriminace, rasismus)

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Graf 5.47 — Mira ¥novani pozornosti dfim oblastem multikulturni vychovy
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V polozce ¢. 14 neli ucitelé zaznamenat miru pozornosti, jakognwji
jednotlivym oblastem multikulturni vychovy. difelé se vyjadli k jednotlivym
4 oblastem.

Oblast A je zarfena na narodnostni mensiny. Z vysked& patrné, ze 18 %
ucitelt vénuje této oblasti velkou pozornost, 49 % pozorrstisidni, 6 % okrajovou
pozornost a 27 %yitela se k mife vinovani pozornosti v této oblasti nevyiiol

Oblast B se &uje nabozZenstvi. Této oblastiénuje 6 % diteli velkou
pozornost, 31 %ditelt pozornost $edni, 36 % okrajovou pozornost a 27 ¢tiela
se k této oblasti nevyjéitb.

Oblast C je zagtena na keg’anské svatky a vyznamné udalosti roku. Této
oblasti ¥nuje 36 % uiteli velkou pozornost, 31 %citeli pozornost sedni, 6 %
pozornost okrajovou a 27 %iteli se k této oblasti nevyjéitb.

Oblast D zkouma, do jaké miry seitelé wnuji charakteristickym zndikn
cizich zemi a jejich kultur. Bylo zji&o, Ze 12 % ¢&itela vénuje této oblasti
pozornost velkou, 43 % pozornostesini, 18 % okrajovou pozornost a 27 ¢tiela

se ot k této oblasti nevyjado.

5.4.3 Popisné charakteristiky

V nasledujicich tabulk&ch jsou uvedeny charakikyigiolohy a miry variability
pro jednotlivé vysledky znalosti Zakiskané didaktickym testem. Nejprve jsou tyto
charakteristiky polohy a miry variability popsanyrop cely soubor otazek
didaktického testu a nasleflipro ctyii dil¢i oblasti testu. Dale pro blizSi analyzu
uvadime popisné charakteristiky pro jednotlivé d&rajritomnost narodnostnich
mensin veifide ¢i Skole, ¥k a pohlavi.

Vyzkumny soubor byl tvien 272 zaky a maximalni get dosazenych bad
v didaktickém testu byl 40 bdd(pro kazdou ddi oblast 10 bodl). V Tabulce 5.6
jsme zaznamenali popisné charakteristiky pro celkpatet dosazenych bdd
jednotlivych Zak v didaktickém testu. Bmérny paiet ziskanych badje 32,05,
median je 34, modus 36¢setnosti 30. Dale jsou v tabulce uvedeny minimum,
maximum, rozptyl a semodatna odchylka. Grafu 5.48 jsou celkové dosazené

pocty bodi Zaky znazorény graficky.
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Tabulka 5.6 — Popisné charakteristiky pro celkow§ep dosazenych bdd testu

aritmeticky o cetnost . smérodatna
o median | modus min | max | rozptyl

pramér modu odchylka
32,05 34 36 30 8 40 38,72 6,22

35 4

30

30 + 26 27

25 4
E=]
w20 18
' 16 16
S 15 5 14 14,5 14
= 10

10 | , 99

6
5
4 4 4
121 11,122 ’
0 00 0
O T T T T T T T T T T T T T T T T T T T

8 10 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32 34 36 38 40

Body z testu

Graf 5.48 — Celkové @ty bod: ziskané Zaky v testu

Z hlediska hodnoceni znalosti Zdkyly celkové vysledky dosazené Zaky v testu
rozc&leny do ti intervali — lepSi znalosti (rozmezi dosazenychb8a — 40), sedni
znalosti (bodové rozmezi 31 — 35) a horSi znal@i dosazenych bdda mér).

Z histogramucetnosti celkovych pita bodi je patrné, Zze vysledky neodpovidaji
normalnimu rozéeni.

V nasledujicichétyfech tabulkdch (vizTabulka 5.7 az Tabulka 5.1) jsou
uvedeny popisné charakteristiky pro jednotlivétiddblasti (A az D), z nichZz se
didakticky test skladal. V kazdé z nich bylo mozriékat maximalé 10 bod.
Taktéz nasledujttyii histogramy (vizGraf 5.49 az Graf 5.52, které znazaiuji
graficky dosazené gty bodi Zaky v jednotlivych oblastech. Oblasti byly terokyi
rozckleny takto:

Oblast A — otazka narodnostnich mensin {ndigkriminace, rasismus).

Oblast B — otazka naboZenstvi, jeho Uloha v hishdkultura.

Oblast C — keg'anské svatky a vyznamné udalosti roku.

Oblast D — charakteristické znaky cizich zemi &lekultur.

BliZe jsou tyto oblasti specifikovany v podkapitél.1.
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Tabulka 5.7 — Popisné charakteristiky pro dosazem#t bod: v oblasti A testu

aritmeticky . cetnost . smérodatna
. median | modus min | max | rozptyl
prameér modu odchylka
7,26 7 10 72 0 10 6,02 2,45
80 72
70
60 A
*3 50 -
fg 43
= 40
Bt 31 31 32
& 30 25
20
13
o 9 12
0 2
0 T T T T 1
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Body z testu

Graf 5.49 — Celkové pty bod: ziskané Zaky v oblasti A testu

Graf 5.49 uvadi ¢etnosti ziskanych bddv oblasti A testu. Rmérny paset
ziskanych bodl v této oblasti je 7,26 bdd median je 7 bad modus 10 bail

scetnosti 72.

Tabulka 5.8 — Popisné charakteristiky pro dosazem¥t bod: v oblasti B testu

aritmeticky . ¢etnost : smérodatna
o median | modus min | max | rozptyl
pramér modu odchylka
8,72 10 10 148 1 10 2,69 1,64
160 - 148
140 +
120 +
3 100 -
3
S 80
By
& 60 18 50
40 -
20 -
0 1 0 2 2 8 5 8
O T T T T T T 1
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Body z testu

Graf 5.50 — Celkoveé @ty bod: ziskané Zaky v oblasti B testu
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V Grafu 5.50jsou uvedenyetnosti ziskanych badv oblasti B testu. Rmerny
pocet ziskanych badv této oblasti je 8,72 bdgdmedian je 10 bad modus 10 bad

scetnosti 148.

Tabulka 5.9 — Popisné charakteristiky pro dosazem¥{t bod: v oblasti C testu

aritmeticky . cetnost . smérodatna
. median | modus min | max | rozptyl
prameér modu odchylka
8,35 10 10 180 0 10 6,23 2,50
200 180
180
160 -
140 -
2 120
K
+ 100 4
st
O 80 -
& 56
60 -
40 - 25
20 - 8
0 0 0 1 0 0
0 T T T T 1
0 1 2 3 4 5 7 8 10

Body z testu

Graf 5.51 — Celkové @ty bod: ziskané Zaky v oblasti C testu

Graf 5.51 uvadi ¢etnosti ziskanych badv oblasti C testu. Bmérny paset
ziskanych bodl v této oblasti je 8,35 bdgd median je 10 bad modus 10 bail

scetnosti 180.

Tabulka 5.10 — Popisné charakteristiky pro dosazm@t bod: v oblasti D testu

aritmeticky ., cetnost : smérodatna
o median | modus min | max | rozptyl
pramér modu odchylka
7,72 8 7 63 2 10 3,55 1,89
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Graf 5.52 — Celkoveé @ty bod: ziskané Zaky v oblasti D testu

V Grafu 5.52jsou uvedenyetnosti ziskanych badv oblasti D testu. Rmérny
pocet ziskanych badv této oblasti je 7,72 bad median je 8 bad modus 7 boil
scetnosti 63.

Zhodnotime-li celkové znalosti z&kzjiSttné didaktickym testem, iieme
konstatovat, Ze Zaci dosahuji pome dobrych vysledk a toto plati jednotli¢ i pro
kazdou diti oblast. NejlepSich vysledidosahli Zaci v oblasti B (otazka ndbozenstvi,
jeho dloha v historii a kultura), nasleduji obl&stkieg’anské svatky a vyznamné
udalosti roku), oblast D (charakteristické znakgich zemi a jejich kultur) a oblast

A (otazka narodnostnich mensin — hagiskriminace, rasismus).

5.4.4 Testovani hypotéz a @¥ovani statistické vyznamnosti

V nasledujici¢asti se zabyvame testovanim hypotéz. Vzdy je nejpmedena
vyzkumna otazka a kni vztahujici se statistickgpotdzy. Nasleduje testovani
hypotéz statistickou metodou chi-kvadrat a &jst statistickych zavislosti
zkoumanych jekr. Dale prezentujeme grafické vyjadi vysledk a jejich
interpretaci. Tabulky cetnosti Kk jednotlivym  vyzkumnym otdzkam ceing

procentualniho vyjaeni vysledk jsou uvedeny vifloze E.

VO 3:
Existuje signifikantni rozdil v @ uziti vydovacich metod diteli pri realizaci

multikulturni vychovy ve zkoumanych krajich?
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3Ho: Mezi jednotlivymi kraji nejsou signifikantni ro#dg v mite uziti
vyucovacich metod diteli pii realizaci multikulturni vychovy.
3Ha: Mezi jednotlivymi kraji jsou signifikantni rozdil v mire uziti
vyucovacich metod diteli pii realizaci multikulturni vychovy.
Testovani statistické vyznamnosti bylo provedeno htadin® vyznamnosti
o = 0,05. Vyp@itana hodnota testového kritéria chi-kvadrag?e 83,426. Tabulka
¢etnosti ma v tomtoifpads 1 stupé volnosti, kriticka hodnota testového kritéria pro
hladinu vyznamnosti 0,05 j&051) = 3,841. Vypeitana hodnota testového kritéria
je wtsi nez hodnota kritick4d, proto odmitame nulovowdigzu a fijimame
hypotézu alternativni. Prokazalo se, Ze v uZititeyacich metod diteli pfi realizaci

multikulturni vychovy jsou v danych krajich sighi@ntni rozdily.

H malo

M vice

Graf 5.53 — Mira pouzivani metoditeli v Olomouckém kraji

H malo

M vice

Graf 5.54 — Mira pouzivani metoditeli na Vys@iné
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Interpretace:

Z vysledki vyzkumu vyplyva, Ze v Olomouckém kraji vyuZzivajiitelé metod
z91 % malo a z9 % vice (vi@raf 5.53, zatimco na Vysiiné pouZzivaji ditelé
metody v 39 % malo a v 61 % vice (W&raf 5.59. Vysledky jsou procentuain

vztazeny na pay zaki, které ditelé svym gistupem ovliviuji.

VO 4:
Existuje signifikantni rozdil v i@ pouzivani ¢ebnich material uciteli pri realizaci

multikulturni vychovy ve zkoumanych krajich?
4Hy,:  Mezi jednotlivymi kraji nejsou signifikantni ro#gl v mife pouzivani
ucebnich materidl weiteli pti realizaci multikulturni vychovy.
4H,:  Mezi jednotlivymi kraji jsou signifikantni rozdil v mite pouzivani
ucebnich materidl uciteli pri realizaci multikulturni vychovy.
Testovani statistické vyznamnosti bylo provedeno htedirge vyznamnosti
o = 0,05. Vypeitana hodnota testového kritéria chi-kvadragie 59,060. Tabulka
¢etnosti ma v tomtoifpad 1 stupé& volnosti, kriticka hodnota testového kritéria pro
hladinu vyznamnosti 0,05 j&051) = 3,841. Vypeitana hodnota testového kritéria
je VeétSi nez hodnota kriticka, proto odmitame nulovoypdigzu a fjimame
hypotézu alternativni. Prokazalo se, ze v uziglmich materidl utiteli pti realizaci

multikulturni vychovy jsou v danych krajich sighi@ntni rozdily.

M ano

M ne

Graf 5.55 — Pouzivanicebnich material uciteli p/i vyuce multikulturni vychovy
v Olomouckém kraji
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M ne

Graf 5.56 — Pouzivanicebnich material uciteli p7i vyuce multikulturni vychovy
na Vysa@ine

Interpretace:

Z vysledki vyzkumu je patrné, Ze v Olomouckém krajitalé vyuzivaji debni
materialy @i realizaci multikulturni vychovy z 20 %. V 80 %cebni materialy
nevyuzivaji (vizGraf 5.55. Na Vys@in¢ je pouzivani éebnich materidl ¢asgjsi,
wcitelé je vyuzivaji ve vyuce v 66 %. Pouze ve 34 &hmi materidly nevyuzivaji
(viz Graf 5.59. Vysledky jsou procentudinvztazeny na pay zaki, které ditelé

svym gistupem ovliviuji.

VO 5-1:
Existuje signifikantni rozdil v zaffeni witeliz na diki oblast multikulturni vychovy

— otazku narodnostnich mensin ve zkoumanych kfajich
5-1Hy: Mezi jednotlivymi kraji nejsou signifikantni rodg v zanmgieni Witela
na diki oblast multikulturni vychovy — otdzku narodnostnimensin.
5-1Ha: Mezi jednotlivymi kraji jsou signifikantni rozdil v zangteni witela
na diki oblast multikulturni vychovy — otazku narodnostnimensin.
Testovani statistické vyznamnosti bylo provedeno htedirg vyznamnosti
o = 0,05. Vyp@itana hodnota testového kritéria chi-kvadrag’je 57,795. Tabulka
¢etnosti ma v tomtoifpad 2 stupr volnosti, kriticka hodnota testového kritéria pro
hladinu vyznamnosti 0,05 j&052) = 5,991. Vypeitana hodnota testového kritéria
je VétSi nez hodnota kriticka, proto odmitame nulovoypdigzu a fjimame
hypotézu alternativni. Prokazalo se, ze existugeikantni rozdil v mie wnovani
pozornosti ditela diléi oblasti multikulturni vychovy — otdzce narodnastnmensin

ve zkoumanych krajich.
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Graf 5.57 — Mira ¥novani pozornostiditele otazce narodnostnich mensin
v Olomouckém kraji

6; 6%

W velka
M stiedni

m okrajova

Graf 5.58 — Mira ¥novani pozornostiditele otazce narodnostnich mensin
na Vysa@ine

Interpretace:

Z vysledki vyzkumu Ize vyist, Ze v Olomouckém krajiénuji Wwitelé otazce
narodnostnich mensin ze 30 % velkou pozornost @0z% pozornost &dni (viz
Graf 5.57, na Vys@&iné vénuji Wwitelé otdzce narodnostnich mensin v 6 % pozornost
velkou, v 71 % sedni a ve 23 % okrajovou pozornost (¥zaf 5.58. Vysledky

jsou procentuakvztazeny na piy zaki, které gitelé svym pistupem ovliviuji.

VO 5-2:
Existuje signifikantni rozdil v zafifeni witelii na diki oblast multikulturni vychovy

— otazku nabozZenstvi a kultury ve zkoumanych krajic
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5-2Hy: Mezi jednotlivymi kraji nejsou signifikantni ro#dg v zangieni witela
na diki oblast multikulturni vychovy — otazku nabozenst\ultury.
5-2Ha: Mezi jednotlivymi kraji jsou signifikantni rozdil v zangieni Witela
na diki oblast multikulturni vychovy — otazku naboZenst\ultury.
Testovani statistické vyznamnosti bylo provedeno htadin® vyznamnosti
o = 0,05. Vyp@itana hodnota testového kritéria chi-kvadrag’je 60,544. Tabulka
¢etnosti ma v tomtoifpads 2 stupr volnosti, kriticka hodnota testového kritéria pro
hladinu vyznamnosti 0,05 j&052) = 5,991. Vypeitana hodnota testového kritéria
je wtsi nez hodnota kritick4d, proto odmitame nulovowdigzu a fijimame
hypotézu alternativni. Prokazalo se, Ze existugeikantni rozdil v mie wnovani
pozornosti ditela dil¢i oblasti multikulturni vychovy — otazce nabozensth\kultury

ve zkoumanych krajich.

Hvelka
M stredni

m okrajova

Graf 5.59 — Mira ¥novani pozornostiditele otazce nabozenstvi a kultury
v Olomouckém kraji

0; 0%

| velkd
M stfedni

m okrajova

Graf 5.60 — Mira ¥novani pozornostiditele otdzce nabozenstvi a kultury
na Vysaine
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Interpretace:

Z vysledki vyzkumu vyplyva, Ze v Olomouckém Kkrajérnwji itelé otazce
naboZenstvi a kultury v 9 % velkou pozornost, Wa@&tedni a v 15 % pozornost
okrajovou (vizGraf 5.59. Na Vys@in¢ vénuji Wwitelé otazce nabozenstvi a kultury
ve 42 % gtedni pozornost a v 58 % pozornost okrajovou @iaf 5.60. Vysledky

jsou procentuakvztazeny na piy 2aki, které gitelé svym pistupem ovliviuji.

VO 5-3:
Existuje signifikantni rozdil v zaffeni witeliz na diki oblast multikulturni vychovy

— otadzku keganskych svatka vyznamnych udalosti roku ve zkoumanych krajich?
5-3Hy: Mezi jednotlivymi kraji nejsou signifikantni rodg v zamgieni itela
na diki oblast multikulturni vychovy — otdzkurég’anskych svatk
a vyznamnych udalosti roku.
5-3Ha: Mezi jednotlivymi kraji jsou signifikantni rozdil v zangfeni itela
na diki oblast multikulturni vychovy — otadzkuids’anskych svatk
a vyznamnych udalosti roku.
Testovani statistické vyznamnosti bylo provedeno htadiré vyznamnosti
a = 0,05. Vypditana hodnota testového kritéria chi-kvadrag’je 76,906. Tabulka
¢etnosti ma v tomtoifpadt 2 stupi volnosti, kritickd hodnota testového kritéria pro
hladinu vyznamnosti 0,05 j&052) = 5,991. Vypeéitana hodnota testového kritéria
je Vetsi nez hodnota kriticka, proto odmitame nulovoydigzu a fijimame
hypotézu alternativni. Prokazalo se, Ze existigeikantni rozdil v mie vwnovani
pozornosti dgitela diléi oblasti multikulturni vychovy — otdzcadd’anskych svatk

a vyznamnych udalosti roku.

0, 0%

W velka
M stiedni

okrajova

Graf 5.61 — Mira ¥novani pozornostiditele svatkm a vyznamnym udalostem roku
(Olomoucky kraj)
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Graf 5.62 — Mira ¥novani pozornostiditele svatékm a vyznamnym udalostem roku
(Vysaina)

Interpretace:

Z vysledki vyzkumu je patrné, Ze v Olomouckém krafinuji witelé otazce
naboZenstvi a vyznamnym udalostem roku v 68 % welgozornost a ve 38 %
pozornost sedni (viz Graf 5.6)), na Vys&in¢ vénuji itelé otdzce nabozZenstvi
a vyznamnym udalostem ve 30 % pozornost velkou35/& stedni a ve 35 %
okrajovou pozornost (visraf 5.69. Vysledky jsou procentuéirvztazeny na pity

Z&ka, které ditelé svym pistupem ovliviuji.

VO 5-4:
Existuje signifikantni rozdil v zafifeni witeliz na diki oblast multikulturni vychovy

— otazku znakcizich zemi a jejich kultur ve zkoumanych krajich?
5-4Hy: Mezi jednotlivymi kraji nejsou signifikantni ro#dg v zameteni Witela
na diki oblast multikulturni vychovy — otazku znakizich zemi a jejich
kultur.
5-4Ha: Mezi jednotlivymi kraji jsou signifikantni rozdil v zangieni &itela
na diki oblast multikulturni vychovy — otazku znakizich zemi a jejich
kultur.
Testovani statistické vyznamnosti bylo provedeno htedirt vyznamnosti
a = 0,05. Vypgitana hodnota testového kritéria chi-kvadrag’je 44,975. Tabulka
cetnosti ma v tomtoifpadt 2 stupi volnosti, kriticka hodnota testového kritéria pro
hladinu vyznamnosti 0,05 j&052) = 5,991. Vypeitana hodnota testového kritéria
je WtSi nez hodnota kriticka, proto odmitame nulovowpdigzu a fijimame

hypotézu alternativni. Prokazalo se, Ze existigaikantni rozdil v mie vwnovani
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pozornosti ditela dil¢i oblasti multikulturni vychovy — otadzce zriakizich zemi

a jejich kultur ve zkoumanych krajich.

W velka
M stiedni

m okrajova

Graf 5.63 — Mira ¥novani pozornostiditele charakteristickym znékn cizich zemi
a jejich kultur (Olomoucky kraj)

6; 6%
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M stiedni

m okrajova

Graf 5.64 — Mira ¥novani pozornostiditele charakteristickym znéhn cizich zemi
a jejich kultur (Vysedina)

Interpretace:
Z vysledki vyzkumu vyplyva, Ze v Olomouckém krajiénwji Wwitelé otazce

charakteristickych znakcizich zemi a jejich kultur z 29 % velkou pozomas51 %
stredni pozornost a z 20 % pozornost okrajovou (iaf 5.63, na Vysa@ing vénuiji
ucitelé otdzce charakteristickych zriagizich zemi a jejich kultur v 6 % pozornost
velkou, ve 38 % $edni a v 56 % okrajovou pozornost (V&raf 5.69. Vysledky

jsou procentuakvztazeny na piy zaki, které gitelé svym pistupem ovliviuji.
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VO 9:
Existuje signifikantni rozdil v arovni celkovychalosti zak v oblasti multikulturni

vychovy ve zkoumanych krajich?
9Ho:  V drovni celkovych znalosti Zékv oblasti multikulturni vychovy neni
ve zkoumanych krajich signifikantni rozdil.
9Ha: V drovni celkovych znalosti Zékv oblasti multikulturni vychovy je
ve zkoumanych krajich signifikantni rozdil.
Testovani statistické vyznamnosti bylo provedeno htadin® vyznamnosti
o = 0,05. Vypgitana hodnota testového kritéria chi-kvadrajje 2,314. Tabulka
¢etnosti ma v tomtoifpads 2 stupr volnosti, kriticka hodnota testového kritéria pro
hladinu vyznamnosti 0,05 j&052) = 5,991. Vypeitana hodnota testového kritéria
je menSi nez hodnota kritick&, protdjipndme nulovou hypotézu. Prokazalo se tedy,

Ze neni signifikantni rozdil v arovni znalosti #ale zkoumanych krajich.

M horsi
W lepsi

w stredni

Graf 5.65 — Urovg znalosti zak v Olomouckém kraji

M horsi
M lepsi

w stiedni

Graf 5.66 — Urov# znalosti Zék na Vysdiné
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Interpretace:
Z vysledki vyzkumu Ize vyvodit, Ze v Olomouckém kraji je Uedivznalosti
Zzaka ve 37 % horsi, ve 30 % lepSi a ve 33 %edni (vizGraf 5.65. Na Vys@iné je

arovei znalosti zak ve 29 % horsi, ve 38 % lepSi a ve 33 #edii (vizGraf 5.69.

VO 11:
Existuje signifikantni zavislost mezi uUrovni cefldv znalosti Zdk v oblasti

multikulturni vychovy astomnosti narodnostnich mensin ield ¢i Skole?
11Ho: Urovei celkovych znalosti zdkv oblasti multikulturni vychovy neni
zavisla na fitomnosti narodnostnich mensin vielg ¢i Skole.
11Ha: Urovei celkovych znalosti zdk v oblasti multikulturni vychovy je
zavisla na fitomnosti narodnostnich mensin vilg ¢i Skole.
Testovani statistické vyznamnosti bylo provedeno htedirt vyznamnosti
a = 0,05. Vyp@itana hodnota testového kritéria chi-kvadragje 2,003. Tabulka
cetnosti ma v tomtoifpadt 2 stupi volnosti, kriticka hodnota testového kritéria pro
hladinu vyznamnosti 0,05 j&052) = 5,991. Vypeéitana hodnota testového kritéria
je mensi nez hodnota kriticka, protijipmame nulovou hypotézu. Prokazalo se tedy,
Ze nacelkovou Urowe znalosti Zak v oblasti multikulturni vychovy nema vliv

piitomnost narodnostnich mensin (ve Skilgide).

72;34%

M horsi
M lepsi

stfedni

Graf 5.67 — Urovg znalosti Zék p/i pritomnosti narodnostni mensiny
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W horsi
M lepsi

stredni

Graf 5.68 — Urovg znalosti &k p/i nepftomnosti narodnostni mensiny

Interpretace:

Z vysledki vyzkumu vyplyva, Ze pokud je vEde ¢i Skole gitomna narodnostni
mensina, je Uroveznalosti Zak mladSiho Skolniho &ku ve 31 % horSi, ve 35 %
lepSi a ve 34 % #&dni (vizGraf 5.67. Pokud neni narodnostni mensina #detci

Skole gitomna, znalosti Zzakjsou ve 40 % horsi, ve 30 % lepSi a v dalSich 30 %

stredni (vizGraf 5.68.

VO 13:
Existuje signifikantni zavislost mezi arovni cellatv znalosti 28k v oblasti

multikulturni vychovy adkem zak?
13Ho: Urovei celkovych znalosti zdékv oblasti multikulturni vychovy neni
zavisla na vku zaki.
13Ha: Urovei celkovych znalosti Zzdék v oblasti multikulturni vychovy je
zavisla na vku zaki.
Testovani statistické vyznamnosti bylo provedeno htadirgé vyznamnosti
a = 0,05. Vyp@itana hodnota testového kritéria chi-kvadragje 8,144. Tabulka
¢etnosti ma v tomtoifpadt 4 stupr volnosti, kritickd hodnota testového kritéria pro
hladinu vyznamnosti 0,05 j&; 054) = 9,488. Vypéitana hodnota testového kritéria
je mensi nez hodnota kriticka, prot#ijipmame nulovou hypotézu. Prokazalo se, Ze
celkova urové znalosti zak mladSiho Skolniho &ku v oblasti multikulturni

vychovy nezavisi nagku Zak.
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Graf 5.69 — Urovg znalosti desetiletych zak

W horsi
M lepsi
W stfedni

Graf 5.70 — Urov# znalosti jedenactiletych zak

M horsi
M lepsi
w stfedni

Graf 5.71 — Urov# znalosti dvanéctiletych zék
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Interpretace:

Vysledky ukazuji, Ze u desetiletych %k Urovei znalosti z 53 % horsi, z 18 %
lepSi a z 29 % ‘dni (viz Graf 5.69. Jedenactileti zaci dosahuji v 30 % horSich
znalosti, v36 % lepSich a ve 34 %ftesihich znalosti (vizGraf 5.70.

U dvanactiletych zakse ukazalo, Ze jejich znalosti jsou ze 32 % hasSB6 % lepSi
a ze 32 % gedni (vizGraf 5.7)).

VO 15:
Existuje signifikantni zavislost mezi arovni cellatv znalosti 28k v oblasti

multikulturni vychovy a pohlavim 28k
15Hy: Urovei celkovych znalosti zdékv oblasti multikulturni vychovy neni
zavisla na pohlavi zék
15Ha: Urovei celkovych znalosti Zzdék v oblasti multikulturni vychovy je
zavisla na pohlavi zék
Testovani statistické vyznamnosti bylo provedeno htadirge vyznamnosti
a = 0,05. Vypéitana hodnota testového kritéria chi-kvadragje 4,508. Tabulka
¢etnosti ma v tomtoifpadt 2 stupr volnosti, kritickd hodnota testového kritéria pro
hladinu vyznamnosti 0,05 j&052) = 5,991. Vypeitana hodnota testového kritéria
je mensi nez hodnota kriticka, prot#ijipmame nulovou hypotézu. Prokazalo se, Ze
celkova urové znalosti zak mladSiho Skolniho &ku v oblasti multikulturni

vychovy nezavisi na pohlavi 2ak

W horsi
M lepsi

stfedni

Graf 5.72 — Urove znalosti divek
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W horsi
M lepsi

stfedni

Graf 5.73 — Urovg znalosti chlap&

Interpretace:

Z vysledki vyzkumu je patrné, Ze Urowenalosti divek v oblasti multikulturni
vychovy je ve 28 % horsi, ve 38 % lepSi a ve 34tidsi (vizGraf 5.72. Chlapci
v oblasti multikulturni vychovy dosahuji ve 39 %r&ich znalosti, ve 29 % lepSich
znalosti a ve 32 % znalostfexinich (vizGraf 5.73.

VO 17:
Existuje signifikantni zavislost mezi arovni ceflatv znalosti 28k v oblasti

multikulturni  vychovy a vnimanim pebnosti ziskdvat nové informace v této
oblasti?
17Ho: Urovei celkovych znalosti Zdékv oblasti multikulturni vychovy neni
zavisla na vnimani ptebnosti ziskavat noveé informace v této oblasti.
17Ha: Urovei celkovych znalosti zdék v oblasti multikulturni vychovy je
zavisla na vnimani ptetbnosti ziskavat nové informace v této oblasti.
Testovani statistické vyznamnosti bylo provedeno htadire vyznamnosti
a = 0,05. Vypéitana hodnota testového kritéria chi-kvadrag’je 17,476. Tabulka
¢etnosti ma v tomtoifpadt 4 stupr volnosti, kritickd hodnota testového kritéria pro
hladinu vyznamnosti 0,05 j&; 054) = 9,488. Vypéitana hodnota testového kritéria
je Wetsi nez hodnota kriticka, proto odmitame nulovoydigzu a fjimame
hypotézu alternativni. Prokazalo se tedy, Ze celkanoveé znalosti Zak mladSiho
Skolniho ¥ku v oblasti multikulturni vychovy zavisi na vnimgrotrebnosti ziskavat

nové informace v oblasthultikulturni vychovy.
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Graf 5.74 — Znalosti Zak ktei povaZuji za finosné vzédavat se v oblasti
multikulturni vychovy

| horsi
H |epsi
W stfedni

Graf 5.75 — Znalosti zZaik ktesi nepovazuji zasfinosné vzéavat se v oblasti
multikulturni vychovy

| horsi
M lepsi
W stfedni

Graf 5.76 — Znalosti Zak ktei newdi, zda je pinosné vzélavat se v oblasti
multikulturni vychovy
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Interpretace:

Z vysledki vyzkumu vyplyva, Ze pokud Z&ci povazuji zénpsné vzdavat se
v oblasti multikulturni vychovy, potom jejich znakd jsou ve 27 % horsi, ve 38 %
lepSi a ve 35 % #dni (vizGraf 5.74. Pokud Zaci nepovaZzuji zaéiposné vzdavat
se v oblasti multikulturni vychovy, jejich znalogsiou v 60 % horsi, v 16 % lepSi
ave 24 % sedni (vizGraf 5.79. Zaci, kté¢i newdi, zda je finosné vzdlavat se
v oblasti multikulturni vychovy, prokazali znaloste 49 % horSi, ve 21 % lepSi
a ve 30 % sedni (vizGraf 5.79.

VO 19:
Existuje signifikantni zavislost mezi Urovni cefldv znalosti Zdk v oblasti

multikulturni vychovy a jejich postojem ke spoluiakinych narodnostnich mensin?
19Ho: Urovei celkovych znalosti zdk v oblasti multikulturni vychovy neni
zavisla na postoji ke spoluzék jinych narodnostnich mensin.
19Ha: Urovei celkovych znalosti Zdk v oblasti multikulturni vychovy je
zavisla na postoji ke spoluzék jinych narodnostnich mensin.
Testovani statistické vyznamnosti bylo provedeno htedirt vyznamnosti
a = 0,05. Vyp@itana hodnota testového kritéria chi-kvadragje 0,802. Tabulka
cetnosti ma v tomtoifpadt 2 stupi volnosti, kriticka hodnota testového kritéria pro
hladinu vyznamnosti 0,05 j&052) = 5,991. Vypeéitana hodnota testového kritéria
je mensi nez hodnota kriticka, prottijimame nulovou hypotézu. Prokazalo se, Ze
arovei znalosti u Zak mladSiho Skolniho&ku nema vliv na postoj Zékk zakim

jinych narodnosti.

M horsi
M lepsi

stfedni

Graf 5.77 — Znalosti Zai kte’i maji dobry postoj ke spoluzéak jiné narodnosti
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Graf 5.78 — Znalosti Zaik kte’i maji Spatny postoj ke spoluZak jiné narodnosti

Interpretace:

Vysledky ukazuji, Ze znalosti zékktei maji dobry postoj ke spoluzék jiné
narodnosti, jsou ve 32 % horsi, ve 36 % lepsi a%/&o stedni (vizGraf 5.77. Zaci,
jejichz postoj ke spoluzaékn jiné narodnosti je Spatny, prokazali horSi znales
30 %, lepsi ve 32 % arstdni znalosti ve 38 % (vi@raf 5.79.

VO 20:
Existuje signifikantni zavislost mezi postojem uzake spoluzakm jinych

narodnostnich mensin a krajem, ve kterém Zaci Ziji?
20H,: Postoj zalk ke spoluzakm jinych narodnostnich mensin neni zavisly
na kraji, v @mz Zaci Ziji.
20Ha: Postoj zalkk ke spoluzakm jinych narodnostnich mensin je zavisly
na Kkraji, v @mz Zaci Ziji.
Testovani statistické vyznamnosti bylo provedeno htedirt vyznamnosti
a = 0,05. Vyp@itana hodnota testového kritéria chi-kvadragje 3,339. Tabulka
cetnosti ma v tomtoifpact 1 stup@ volnosti, kriticka hodnota testového kritéria pro
hladinu vyznamnosti 0,05 j&051) = 3,841. Vypeéitana hodnota testového kritéria
je mensi nez hodnota kriticka, protijipmame nulovou hypotézu. Prokazalo se tedy,
Ze postoj zak mladsiho Skolnihod&ku ke spoluzakm jinych narodnosti neni zavisly

na kraji, v @mz Zaci Ziji.
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B dobry
H Spatny

Graf 5.79 — Postoj zékke spoluzakm jiné narodnosti v Olomouckém kraiji

H dobry
H Spatny

Graf 5.80 — Postoj Zakke spoluzakm jiné narodnosti na Vygmeée

Interpretace:

Zvysledki je patrné, Ze postoj Zzak ke spoluzakm jiné narodnosti
v Olomouckém kraji je ve 48 % dobry a v 52 % Spdtriy Graf 5.79, na Vys@iné
je tento postoj zdkdobry ve 34 % a Spatny v 66 % (@zaf 5.80.

VO 21.
Existuje signifikantni zavislost mezkem zal a postojem ke spoluzak jinych

narodnostnich mensin véde ¢i Skole?
21Hy,: Postoj zak ke spoluzakm jinych narodnostnich menSin neni zavisly
na wku zaki.
21Ha: Postoj zak ke spoluzaikm jinych narodnostnich menSin je zavisly

na \&ku zak.
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Testovani statistické vyznamnosti bylo provedeno htadin® vyznamnosti
o = 0,05. Vypgitana hodnota testového kritéria chi-kvadrajje 3,106. Tabulka
¢etnosti ma v tomtoifpads 2 stupr volnosti, kriticka hodnota testového kritéria pro
hladinu vyznamnosti 0,05 j&052) = 5,991. Vypeitana hodnota testového kritéria
je mensSi nez hodnota kritick4, prottijimame nulovou hypotézu. Prokazalo se, Ze
postoj zak mladSiho Skolnihodku ke spoluzakm jinych narodnosti neni zavisly na

véku zaki.

B dobry
H Spatny

Graf 5.81 — Postoj desetiletych Zake spoluzakm jiné narodnosti

H dobry
H Spatny

Graf 5.82 — Postoj jedenéctiletych Zidke spoluz&lkm jiné narodnosti
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B dobry
H Spatny

Graf 5.83 — Postoj dvanactiletych Zake spoluzakm jiné narodnosti
Interpretace:

Z vysledki vyzkumu Ize vyist, Ze postoj desetiletych Zake spoluzékm jiné
narodnosti je ve 40 % dobry a v 60 % Spatny @iaf 5.8)), postoj jedenactiletych
Zaki je v 58 % dobry a Spatny ve 42 % (@zaf 5.829 a postoj dvanactiletych zék
ke spoluzalm jiné narodnosti je ve 48 % dobry a v 52 % Sp&ug Graf 5.83.

VO 22:
Existuje signifikantni zavislost mezi pohlavimizakpostojem ke spoluzak jinych

narodnostnich mensin véde ¢i Skole?
22H,. Postoj zak ke spoluzakm jinych narodnostnich menSin neni zavisly
na pohlavi zak.
22Ha: Postoj zak ke spoluzaikm jinych narodnostnich menSin je zavisly
na pohlavi zak.
Testovani statistické vyznamnosti bylo provedeno htedin® vyznamnosti
o = 0,05. Vypgitana hodnota testového kritéria chi-kvadrajje 7,040. Tabulka
¢etnosti ma v tomtoifpad 1 stupé volnosti, kriticka hodnota testového kritéria pro
hladinu vyznamnosti 0,05 j&051) = 3,841. Vypeitana hodnota testového kritéria
je wtsi nez hodnota kritick4d, proto odmitame nulovowdigzu a fijimame
hypotézu alternativni. Prokazalo se, Ze postojizakadSiho Skolniho sku ke

spoluzakm jinych narodnostnich mensin je zavisly na pohkak.
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B dobry
H Spatny

Graf 5.84 — Postoj divek ke spoluizakjiné narodnosti

H dobry
H Spatny

Graf 5.85 — Postoj chlapicke spoluzékm jiné narodnosti

Interpretace:

Z vysledki vyzkumu je patrné, Ze postoj divek ke spoluibdkiné narodnosti je
v 63 % dobry a ve 37 % Spatny (W& af 5.89, postoj chlapt ke spoluzaikm jiné
narodnosti je dobry ve 44 % a Spatny v 56 % (iaf 5.85.

VO 24.
Existuje signifikantni zavislost mezi arovni ceflabv znalosti 2k v oblasti

multikulturni vychovy a pouzivanymi vipnacimi metodami jejichcitelii?
24Hy: Uroven celkovych znalosti Zdk neni zavisla na g pouzivani
vyucovacich metod diteli téchto Zak.
24Ha: Urovei celkovych znalosti 7&k je zavisla na nié pouZivani

vyucovacich metod diteli téchto Zaki.
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Testovani statistické vyznamnosti bylo provedeno htadin® vyznamnosti
o = 0,05. Vypgitana hodnota testového kritéria chi-kvadrajje 7,440. Tabulka
¢etnosti ma v tomtoifpads 2 stupr volnosti, kriticka hodnota testového kritéria pro
hladinu vyznamnosti 0,05 j&052) = 5,991. Vypeitana hodnota testového kritéria
je wtsi nez hodnota kritick4d, proto odmitame nulovowdigzu a fijimame
hypotézu alternativni. Prokédzalo se, Ze Zaci, hgjictitelé pouZzivaji vydovaci
metody (moderni vytovaci metody)asgji, signifikantré ¢asgji dosahuji lepSich
vysledki. Pouzivani vy&ovacich metod tedy signifikartrovliviiuje Grover znalosti
zak.

W horsi
W epsi
m stredni

Graf 5.86 — Urove znalosti pi vetSim vyuzivani metoditeli

W horsi
W epsi
m stredni

Graf 5.87 — Urove znalosti pi malém vyuzivani metoditeli
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Interpretace:

Z vysledki vyzkumu je patrné, Ze pokudkitel pouziva metody vice, jsou
znalosti u zak v 31 % horsi, 50 % Zékma lepSi znalosti a 19 % Zaknalosti
stredni (vizGraf 5.89. Pokud uitel vyuziva metody malo, jsou znalosti #ak 36 %
piipadi horsi, v 33 % fipadi lepSi a gedni znalosti jsou u 31 % AaKviz Graf

5.87).

VO 25:
Existuje signifikantni zavislost mezi celkovymilasimi Zak a vyuzivanim osobni

zkuSenosti ditele pi realizaci multikulturni vychovy?
25H;: Urovei celkovych znalosti Zékneni zavisla na rfé vyuzivani osobni
zkuSenosti ditele i realizaci multikulturni vychovy.
25Ha: Urover celkovych znalosti Zdkje zavisla na nié vyuZzivani osobni
zkuSenosti ditele @i realizaci multikulturni vychovy.
Testovani statistické vyznamnosti bylo provedeno htadire vyznamnosti
a = 0,05. Vypéitana hodnota testového kritéria chi-kvadragje 2,842. Tabulka
¢etnosti ma v tomtoifpadt 2 stupr volnosti, kritickd hodnota testového kritéria pro
hladinu vyznamnosti 0,05 j&052) = 5,991. Vypeitana hodnota testového kritéria
je mensi nez hodnota kriticka, prot#ijipmame nulovou hypotézu. Prokazalo se, Ze
arover znalosti Zak neni zavisla na 8 vyuzivani osobni zkuSenostitele i

realizaci multikulturni vychovy.

69;33%

M horsi
M lepsi

stfednfi

Graf 5.88 — Urovg znalosti zak pii vetSsim vyuzivani osobni zkuenostiale ps
realizaci multikulturni vychovy
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W horsi
M lepsi

stredni

Graf 5.89 — Urov# znalosti zak p/i mére castém vyuzivani osobni zkusenosti
ucitele pi realizaci multikulturni vychovy

Interpretace:

Vysledky ukazuji, Ze pokud¢itel pti realizaci multikulturni vychovy vyuziva
osobni zkuSenosti vice, jsou znalosti¥de 32 % pipadi horSi, 35 % méa znalosti
lepSi a 33 % Zzak znalosti stedni (viz Graf 5.89. Pokud ditel vyuziva osobni
zkuSenosti mén casto, maji zaci znalosti horSi ve 41 %ppdi, 21 % Zak ma

znalosti lepSi a 38 % znalostiedini (vizGraf 5.89.

VO 26:
Existuje signifikantni zavislost mezi postojem uzake spoluzakm jinych

narodnostnich mensin a vyuZivdnim osobni zkuSene#le p7i realizaci
multikulturni vychovy?
26Hy: Postoje zak k jinym narodnostnim mensinam veidé ¢i Skole
neovliviiuje vyuzivani osobni zkuSenostiitelt Zaki mladSiho Skolniho
véku pri realizaci multikulturni vychovy.
26Ha: Postoje zak k jinym narodnostnim mensinam wéde ¢i Skole ovliviiuje
vyuzivani osobni zkuSenosttiteld zaki mladSiho Skolniho &ku pri
realizaci multikulturni vychovy.
Testovani statistické vyznamnosti bylo provedeno htedirg vyznamnosti
a = 0,05. Vyp@itana hodnota testového kritéria chi-kvadragje 0,071. Tabulka
cetnosti ma v tomtoifpact 1 stup@ volnosti, kriticka hodnota testového kritéria pro
hladinu vyznamnosti 0,05 j&051) = 3,841. Vypeéitana hodnota testového kritéria
je mensi nez hodnota kriticka, prot#ijimame nulovou hypotézu. Prokazalo se, Ze
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postoje Zak k jinym narodnostnim mensinam vé&de ¢i Skole neovliviuje vyuzZivani
osobni zkuSenosticiteld zaki mladSiho Skolniho &ku pri realizaci multikulturni

vychovy.

M dobry

M Spatny

Graf 5.90 — Postoj zakk narodnostnim menSinami petSim vyuzivani osobni
zkuSenosti ditele pi realizaci multikulturni vychovy

B dobry
M Spatny

Graf 5.91 — Postoj zakk narodnostnim mensinami pnére castém vyuzivani osobni
zkuSenosti ditele pi realizaci multikulturni vychovy

Interpretace:

Z vysledki vyzkumu je patrné, Ze pokudcitel pri realizaci multikulturni
vychovy vyuziva osobni zkuSenosti vice, je postékizk zakim narodnostnich
mensin v 56 % fipadi dobry a ve 44 % Spatny (Vizraf 5.90. Pokud ditel vyuziva
osobni zkuSenosti mé&nzaujimaji Zaci postoj k zakn narodnostnich mensin dobry
v 53 % fipadi a 47 % Zak ma postoj Spatny (viéraf 5.9J).
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VO 27:
Existuje signifikantni zavislost mezi postojem izéke spoluzakm jinych

narodnostnich menSin a postojeditel: k jinym narodnostnim mensinam?
27Hy,: Postoj ¢itelt k jingm narodnostnim mensinam nema vliv na posébi
ke spoluzalm jinych narodnostnich mensin.
27Ha: Postoj ¢itela k jinym narodnostnim mensinam ma vliv na postdjizée
spoluzakm jinych narodnostnich mensin.
Testovani statistické vyznamnosti bylo provedeno htedin® vyznamnosti
o = 0,05. Vypgitana hodnota testového kritéria chi-kvadrajje 3,077. Tabulka
¢etnosti ma v tomtoifpads 1 stupé volnosti, kriticka hodnota testového kritéria pro
hladinu vyznamnosti 0,05 j&051) = 3,841. Vypeitana hodnota testového kritéria
je mensSi nez hodnota kriticka, prottijimame nulovou hypotézu. Prokazalo se, Ze
postoj Witeli k jinym nérodnostnim menSindm nemda vliv na postéji ke

spoluzakm paticim k narodnostnim mensinam.

H dobry
W Spatny

Graf 5.92 — Postoj zakpri dobrém postoiji dtele k Zakm jiné narodnosti
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M dobry
M Spatny

Graf 5.93 — Postoj zZakpri Spatném postojiditele k Zzakm jiné narodnosti

Interpretace:

Zvysledki vyzkumu vyplyva, Ze pokud ciel zaujimd dobry postoj
k narodnostnim mensinam, je postoj k&e spoluzakm paticim k narodnostnim
mensSinam dobry v 62 % a Spatny ve 38 % @iaf 5.92. Pokud je postoj ditele
k narodnostnim mensSindm Spatny, zaujima 48 % Aék spoluzdkm paticim
k narodnostnim mensinam postoj dobry a 52 % faistoj Spatny (vitsraf 5.93.

5.5 Zawrecné shrnuti a diskuze k vysledim vyzkumu

V této kapitole shrnujeme vysledky, ke kterym jsdosgli naSim vyzkumem.
Vysledky vztahujeme k vyzkumnym otazkam a hypotézktaré byly stanoveny.
Uvadime vyzkumné otazky deskriptivniho a &elido typu a nasle@nprezentujeme
zawry, které z nich vzeSly. V podkapitolach 5.4.1 4.8.jsme provadi trideéni
prvniho stupty a odpovidali na vyzkumné otazky. V podkapitole .%.4sme
statisticky o¥rovali hypotézy.

Podkapitola 5.1.2 obsahuje vymezentidh cili vyzkumu, jejichz napkni je
podmiréno zodpo¥zenim vyzkumnych otadzek a hypotéz, které sé&nka cibim
vztahuji. V rdmci této kapitoly je vzdy neéjde uveden déi cil (ozn&eny 1 — 4) se
souvisejicimi vyzkumnymi otdzkami a EKmu zawrecné shrnuti s vysledky, ke

kterym jsme vyzkumem dosip
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1. Zmapovat a charakterizovat Olomoucky kraj a kraj Vysatina.

VO 1:
Jaké je zastoupeni narodnostnich mensin ve zkowm&kglach v danych krajich?

Ve zkoumanych Skolach na Vy8né jsou narodnostni menSiny zastoupeny
pouze na dvou Skolach ze Sesti, ve Skolach v Olek®@n kraji jsou narodnostni
mensiny zastoupeny ve vSeatizkoumanych zakladnich Skolach.

Z tohoto zjis¢éni vyplyva, Ze zastoupeni narodnostnich mensSinkoarmanych
Skolach v Olomouckém kraji a na Vy$e bylo rozdilné. Zaci ve 3$kolach
v Olomouckém kraji se vice setkavaji se spoluzakych narodnosti. Udaje
Ceského statistickéhotradu roviz vypovidaji, Ze v Olomouckém kraji se k jiné
narodnosti neZeskée hlasi vyssi procento lidi nez na \&yseé.

VO 2:
Jaké vydovaci metody, debni materialy a za#feni witeliz na jednotlivé ddi
oblasti multikulturni vychovy jsou pro zkoumangdmeharakteristické?

Touto vyzkumnou otadzkou jsme doSli ke 2zjiit Zze 97 % d&telu ve
zkoumanych krajich vyuZzivatiprealizaci multikulturni vychovy diskuzi, vice nez
polovina «iteli (58 %) pracuje s ndzornym materidlem a pouhycBb6e3&itela
vyuZiva brainstorming a kritické myslenti wyuce multikulturni vychovy. Déle se
prokazalo, ze 64 %c¢iteli pracuje s &ebnicemi a debnimi materialy, pouze 36 %
wcitela s webnimi materialy nepracuje. Z hledisk&nwevani pozornosti ditelt
diléim oblastem multikulturni vychovy se ukézalo, Zdaeb charakteristickych
znali cizich zemi a jejich kultur a oblasti narodnostnimensin ¥nuje téndt
polovina witeli pozornost $edni, oblasti ked’anskych svatk a vyznamnych
udalosti roku ¥nuje nejvysSi procentocitela (36 %) pozornost velkou. Oblasti
tykajici se nabozenstvénuji Wwitelé prevazrg pozornost okrajovou (36 %).

VO 3:
Existuje signifikantni rozdil v md uziti vydovacich metod diteli p7i realizaci
multikulturni vychovy ve zkoumanych krajich?

Nasim testovanim se prokazalo, Ze vemiziti vywovacich metod titeli pfi
realizaci multikulturni vychovy jsou vdanych ki signifikantni rozdily.
V Olomouckém kraji vyuzivaji ditelé metod z 91 % malo a z 9 % vice, zatimco na
Vysacing pouzivaji ditelé metody v 39 % mélo a v 61 % vice.

Byla priijata hypotéza 3kt Mezi jednotlivymi kraji jsou signifikantni rozdil

v mite uziti vywovacich metod titeli pti realizaci multikulturni vychovy.
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VO 4:
Existuje signifikantni rozdil v @ pouzivani éebnich material uciteli p7i realizaci

multikulturni vychovy ve zkoumanych krajich?

Statistickym testovanim se prokazalo se, ze v ug@bnich material uciteli pri
realizaci multikulturni vychovy jsou v danych ki signifikantni rozdily.
V Olomouckém kraji titelé vyuzivaji debni materialy p realizaci multikulturni
vychovy z 20 %, v 80 % aebni materialy nevyuzivaji. Na Vy&aé je pouZzivani
ucebnich materidl casgjSi, Wwitelé je vyuzivaji ve vyuce v 66 %, pouze 34 éiali
ucebni materialy nevyuziva.

Byla piijata hypotéza 4kt Mezi jednotlivymi kraji jsou signifikantni rozdil
v mite pouzivani éebnich materidl uciteli pti realizaci multikulturni vychovy.

VO 5-1:
Existuje signifikantni rozdil v zaffeni witeliz na diki oblast multikulturni vychovy
— otazku narodnostnich mensin ve zkoumanych kfajich

NasSim testovanim se prokdzalo se, Ze existuje fikignini rozdil v mie
vénovani pozornosti diteld dileéi oblasti multikulturni  vychovy - otazce
narodnostnich mensin ve zkoumanych krajich. V Olackém kraji ¥nuji witelé
otazce narodnostnich mensin ze 30 % velkou pozbenms 70 % pozornostistini,
na Vysainé vénuji witelé otazce narodnostnich mensin v 6 % pozornebtou,
v 71 % stedni a ve 23 % pozornost okrajovou.

Byla prijata hypotéza 5-1k Mezi jednotlivymi kraji jsou signifikantni rozdil
v zamgreni Witela na diti oblast multikulturni vychovy — otdzku narodnostni
mensin.

VO 5-2:
Existuje signifikantni rozdil v zaffeni witeliz na diki oblast multikulturni vychovy
— otazku nabozenstvi a kultury ve zkoumanych krajic

Prokézalo se, Ze existuje signifikantni rozdil weni&novani pozornostiditelt
dil¢i oblasti multikulturni vychovy — otdzce nabozemsivkultury ve zkoumanych
krajich. V Olomouckém kraji &nuji witelé otdzce naboZzenstvi a kultury v 9 %
velkou pozornost, v 76 %istdni a v 15 % pozornost okrajovou. Na \Wigé vénu;ji
ucitelé otdzce nabozZenstvi a kultury ve 42 ¥edii pozornost a v 58 % pozornost

okrajovou.
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Byla prijata hypotéza 5-2K Mezi jednotlivymi kraji jsou signifikantni rozdil
v zantfeni Witelt na diki oblast multikulturni vychovy — otdzku néboZenstvi
a kultury.

VO 5-3:
Existuje signifikantni rozdil v zafifeni witeliz na diki oblast multikulturni vychovy
— otadzku keganskych svatka vyznamnych udalosti roku ve zkoumanych krajich?

Dospeli jsme ke zjiséni, Zze existuje signifikantni rozdil v #ei wnovani
pozornosti dgitela diléi oblasti multikulturni vychovy — otdzcadd’anskych svatk
a vyznamnych udalosti roku. V Olomouckém krajnuwji witelé otdzce ndbozenstvi
a vyznamnym udalostem roku v 68 % velkou pozoraost 38 % pozornostistini,
na Vys@&iné vénuji Wwitelé otazce naboZenstvi a vyznamnym udalostemOveé 3
pozornost velkou, ve 35 %istini a ve 35 % pozornost okrajovou.

Byla prijata hypotéza 5-3K Mezi jednotlivymi kraji jsou signifikantni rozdil
v zamgreni Witeld na diki oblast multikulturni vychovy — otazkurég’anskych
svatki a vyznamnych udalosti roku.

VO 5-4:
Existuje signifikantni rozdil v zaffeni witeliz na diki oblast multikulturni vychovy
— otadzku znakcizich zemi a jejich kultur ve zkoumanych krajich?

NaSim testovanim jsme dadipk zawru, Ze existuje signifikantni rozdil v rei
vénovani pozornostiditela dil¢i oblasti multikulturni vychovy — otdzce znagizich
zemi a jejich kultur ve zkoumanych krajich. V Olamkém kraji ¥nuji Wwitelé
otazce charakteristickych znakizich zemi a jejich kultur z 29 % velkou pozoros
z 51 % stedni pozornost a z 20 % pozornost okrajovou, naodigs vénuji witelé
otdzce charakteristickych znakizich zemi a jejich kultur v 6 % pozornost velkou
ve 38 % gtedni a v 56 % pozornost okrajovou.

Byla prijata hypotéza 5-4k Mezi jednotlivymi kraji jsou signifikantni rozdil
v zanmgtreni Witela na diti oblast multikulturni vychovy — otazku znakizich zemi
a jejich kultur.

VO 6:
Jaké je zastoupeni zak hlediska pohlavi acku ve zkoumanych Skolach v danych
krajich?

Do vyzkumu bylo zapojeno 47 % chldpa 53 % divek. Z hlediska¢ku se
vyzkumu podrobilo 14 % desetiletych #ak74 % jedenactiletych Zéaka 12 %

dvanactiletych zak
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2. Zjistit, jaka je celkova Urovei znalosti Zaki v oblasti multikulturni vychovy
v Olomouckém kraji a kraji Vyso¢éina.

VO 7:

Jaka je celkova urovieznalosti Zak v oblasti multikulturni vychovy?

Podle celkovych znalosti zji&tych didaktickym testem izeme konstatovat, Ze
Zaci dosahuji posmné dobrych vysledik ve vSech ddich oblastech multikulturni
vychovy.

NejlepSich vysledk dosahli Z4ci v oblasti B (otdzka naboZenstvi, jéihaha
v historii a kultura; pimérny dosazeny p@t bodi Zaky byl 8,72 z 10 moznych),
nasleduji oblast C teg'anské svatky a vyznamné udalosti rokuinptrny dosazeny
pocet bodi zaky byl 8,35 z 10 moznych), oblast D (charakteke znaky cizich
zemi a jejich kultur; prmeérny dosazeny pieet bodi Zaky byl 7,72 z 10 moznych)
a oblast A (otdzka narodnostnich mensin —ndjgkriminace, rasismus; jonérny
dosazeny piet bodi Zaky byl 7,26 z 10 moznych).

VO 8:
Jaka je urove celkovych znalosti Zak oblasti multikulturni vychovy v zavislosti na
zkoumanych krajich?

Urovei znalosti zak v Olomouckém kraji je ve 37 % horsi, ve 30 % lepsi
a 33 % Zak dosahuje $edni Urove znalosti. Na Vys&né je Urover znalosti Zak
ve 29 % horSi, ve 38 % lepSi a ve 33 ¥editi. Na Vysoiné byla tedy prokazana
lepSi arové znalosti nez v Olomouckém kraji.

VO 9:
Existuje signifikantni rozdil v arovni celkovychalosti Zak v oblasti multikulturni
vychovy ve zkoumanych krajich?

Testovanim jsme zjistili, Ze neexistuje signifikaintozdil v Urovni znalosti Z#ék
ve zkoumanych krajich. Konkrétni vysledky jsou empvany v ramci vyzkumné
otazky VO 8, na kterou tato vyzkumna otazka nawazuj

Byla prijata hypotéza 9K V drovni celkovych znalosti Zék v oblasti
multikulturni vychovy neni ve zkoumanych krajicgrsfikantni rozdil.

VO 10:
Jaké je urove celkovych znalosti Zak/ oblasti multikulturni vychovy v zavislosti na
pritomnosti narodnostnich mensin vilé ¢i Skole?

Zjistili jsme, Ze pokud je vefidé ¢i Skole gitomna narodnostni mensina,

dosahuji Zaci ve 31 % horSich znalosti, ve 35 %itdpznalosti a ve 34 %stinich
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znalosti. Pokud neni narodnostni menSinaiidé ti Skole gitomna, znalosti Zak
jsou ve 40 % horsi, ve 30 % lepSi a v dalSich 38t#édni. Dle vysledk Ize
konstatovat, Zefftomnost narodnostni mensiny v&l¢ ¢i Skole nema vliv na Urove
celkovych znalosti Zdkv oblasti multikulturni vychovy.

VO 11:

Existuje signifikantni zavislost mezi urovni celladv znalosti Zzak v oblasti
multikulturni vychovy ajitomnosti narodnostnich mensin xeld ¢i Skole?

Statistickym testovanim se neprokazalo, Ze na welkairoveén znalosti Zak
v oblasti multikulturni vychovy ma iiomnost narodnostnich mensin wéd¢ ¢i
Skole vliv. Konkrétni vysledky jsou prezentovanyamci vyzkumné otazky VO 10,
na kterou tato vyzkumna otazka navazuje.

Byla prijata hypotéza 11k Urovei celkovych znalosti Zzdk v oblasti
multikulturni vychovy neni zavisla naipmnosti narodnostnich mensin & ¢i
Skole.

VO 12:
Jaka je urove celkovych znalosti Zak/ oblasti multikulturni vychovy v zavislosti na
veku zali?

Pti procentualnim srovnani aro¥znalosti u Zak vysledky ukazuji, Ze desetileti
Z&ci dosahuji v 53 % horSich znalosti, v 18 % ldp&inalosti a ve 29 %fstinich
znalosti. Jedenactileti Zaci dosahuji ve 30 % bbrzhalosti, ve 36 % lepSich a ve
34 % stednich znalosti. U dvanactiletych #age ukazalo, Ze jejich znalosti jsou ze
32 % horsi, ze 36 % lepSi a ze 32 Yedchi.

VO 13:
Existuje signifikantni zavislost mezi Urovni cellabv znalosti zdk v oblasti
multikulturni vychovy adkem zak?

Testovanim jsme doSli k zé&w, Ze celkova uUrove znalosti Zzak v oblasti
multikulturni  vychovy neni zavisld naéku zaki. Konkrétni vysledky jsou
prezentovany v ramci vyzkumné otazky VO 12, naddetato vyzkumna otazka
navazuje.

Byla prijata hypotéza 13k Urovei celkovych znalosti Zzdk v oblasti
multikulturni vychovy neni zavisla naku zaki.

VO 14:
Jaka je urove celkovych znalosti Zak oblasti multikulturni vychovy v zavislosti na

pohlavi Zak?
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Z vysledka vyzkumu je ¥ejmé, Ze Uroue znalosti divek v oblasti multikulturni
vychovy je ve 28 % horSi, ve 38 % lepSi a ve 34t¥edsi. Chlapci v oblasti
multikulturni vychovy dosahuji ve 39 % horSich oshi, ve 29 % lepSich znalosti
a ve 32 % znalostiigdnich.

VO 15:
Existuje signifikantni zavislost mezi urovni celladv znalosti Zzak v oblasti
multikulturni vychovy a pohlavim 28k

Testovanim hypotézy bylo prokadzano, Ze celkovaetranalosti Zak v oblasti
multikulturni vychovy neni zavisld na pohlavi #&akKonkrétni vysledky jsou
prezentovany v ramci vyzkumné otazky VO 14, naddetato vyzkumna otazka
navazuije.

Byla prijata hypotéza 15k Urovei celkovych znalosti Zzdk v oblasti

multikulturni vychovy neni zavisla na pohlavi aak

3. Zjistit, jaké postoje zaujimaji zaci v oblasti nultikulturni vychovy
v Olomouckém kraji a kraji Vyso¢éina.

VO 16:

Povazuji Zaci za 7/inosné seznamovat se seusgbem Zivota jinych nardd

a poznavat jejich odliSnosti?

PoloZenim této vyzkumné otazky a jejim néslednymppezenim jsme dosli
k zawru, Zze 75 % zak povaZzuje za ifinosné seznamovat se seiggbem Zivota
jinych narodh a poznavat jejich odliSnosti, 9 % Zaje op&ného nazoru a 16 % ziak
newdélo, jak na tuto otdzku odpesict.

Z4ci, ktgi toto povaZzuji za ifnosné, dale specifikovali z nabidnutého aryb
oblasti, ve kterych spatji piinos. Nejvice 728k (62 %) povaZuje zaimosné
spole&né provozovani volrn@asovych aktivit, 57 % zdkshledava finos v poznavani
kulturniho Zivota a hudby jinych nambd53 % zak vidi piinos v poznavani uéni,
29 % 74k se piklonilo k naboZenstvi a 27 % zak literatue.

VO 17:
Existuje signifikantni zavislost mezi urovni celladv znalosti Zzak v oblasti
multikulturni vychovy a vnimanim pebnosti ziskdvat nové informace v této

oblasti?
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Z vysledki vyzkumu vyplyvd, Ze pokud Zaci povazuji zaipbhé vzdlavat se
v oblasti multikulturni vychovy, potom jejich znakd jsou ve 27 % horSi, ve 38 %
lepSi a ve 35 % ®dni. Pokud Zaci nepovazuji za ighiné vzdlavat se v oblasti
multikulturni vychovy, jejich znalosti jsou v 60 #orSi, v 16 % lepSi a ve 24 %
sttedni. Z&ci, kt& newdi, zda je pro &potrebné vzdlavat se v oblasti multikulturni
vychovy, prokézali znalosti ve 49 % horsi, ve 21e¥8i a ve 30 % #&dni.

Testovanim hypotézy se prokazalo, Ze celkova uirarelosti Zak v oblasti
multikulturni vychovy zavisi na vnimani gebnosti ziskavat nové informace v této
oblasti.

Byla prijata hypotéza 17K Urovei celkovych znalosti zdk v oblasti
multikulturni vychovy je zavisla na vnimani pehnosti ziskavat nové informace
v této oblasti.

VO 18:
Jaké postoje zaujimaji Zaci ke spolu#alinych narodnostnich mensin?

Dospli jsme k za¥ru, Zze 67 % zakma vztah ke spoluzékn jinych narodnosti
dobry, 16 % velmi dobry, 13 % Zakivedlo, Ze jejich vztah Kmto spoluzaikm je
Spatny a pouze 4 % uvedla vztah velmi Spatny. 2wgedeného je patrné, Ze
mnohem vySSi procento Zakna k Zzakm jinym narodnosti kladny vztah.

VO 19:
Existuje signifikantni zavislost mezi drovni celldv znalosti 74k v oblasti
multikulturni vychovy a jejich postojem ke spoluiakinych narodnostnich mensin?

Testovanim hypotézy se prokazalo, Ze uiioeelkovych znalosti Zdk neni
zavisla na postoji ke spoluzik jinych narodnosti. Vysledky ukazaly, Zze znalosti
Zaka, ktefi maji dobry postoj ke spoluzék jiné narodnosti, jsou ve 32 % horsi, ve
36 % lepsi a ve 32 %istdni. Z4aci, jejichZ postoj ke spoluZdk jiné narodnosti je
Spatny, prokazali horSi znalosti ve 30 %, lepS32éo a stedni znalosti ve 38 %.

Byla pijata hypotéza 1951 Urovei celkovych znalosti Z&k v oblasti
multikulturni vychovy neni zavisla na postoji keokakim jinych narodnostnich
mensin.

VO 20:
Existuje signifikantni zavislost mezi postojem izake spoluzakm jinych
narodnostnich mensin a krajem, ve kterém Zaci Ziji?

Prokazalo se, Ze postoj Zéke spoluzakm jinych narodnosti neni zavisly na

Kraji, v némz Zaci ziji.
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Zjistili jsme, Ze v Olomouckém kraji zaujimaji zake spoluzakm jinych
narodnosti dobry postoj ve 48 %, u 52 %8kl zjiSttny postoj Spatny. U Zdkna
Vysaéing prevazuje Spatny postoj v 66 % a pouze 34 % zakijima dobry postoj ke
spoluzakm jinych narodnosti. Vztdhneme-li toto zf8t k pritomnosti
narodnostnich mensin na Skolach ve zkoumanychckrajtizeme vyvodit z&r, Ze
Zaci, kté¢i se vice setkavaji se spoluzaky jinych narodnoltninensin (Zaci
v Olomouckém kraji), zaujimaji lepSi postoje ékto spoluzakm nez Zaci na
Vysoging.

Byla prijata hypotéza 20ki Postoj Zzak ke spoluzakm jinych néarodnostnich
mensin neni zavisly na kraji, ¥mz Zaci Ziji.

VO 21:
Existuje signifikantni zavislost meztkem Zak a postojem ke spoluzéak jinych
narodnostnich mensin véde ¢i Skole?

Testovanim hypotézy se neprokazala signifikantwisk@st mezi ¥kem zaki
a jejich postojem ke spoluzék jinych narodnosti.

| pfesto, Ze se neprokazala signifikantni zavislostimeékem 24k a jejich
postojem ke spoluzékn narodnostnich menSin, bylo procentualnim srowmani
zZjisténo, Ze ke spoluzdkn narodnostnich mensin zaujimaji das€ji dobré postoje
jedenactileti Zaci a Spatné postoje zaujimajiasdjji desetileti Zaci.

Byla prijata hypotéza 21ki Postoj Zzak ke spoluzakm jinych néarodnostnich
mensin neni zavisly natku Zaki.

VO 22:
Existuje signifikantni zavislost mezi pohlavimizalpostojem ke spoluzak jinych
narodnostnich mensin véde ¢i Skole?

Prokazalo se, Ze postoj Zake spoluzakm jinych narodnostnich mensin je
zavisly na pohlavi zak

Zjistili jsme, Zze 63 % divek ma ke spoludék jinych narodnostnich mensin
postoj dobry a pouze 37 % divek zaujima postojr§paDproti tomu pouze 44 %
chlapd zaujima ke spoluzdikn jinych narodnostnich mensSin dobry postoj a viee n
polovina chlapt (56 %) ma postoj Spatny.

Byla prijata hypotéza 22K Postoj zalk ke spoluzakm jinych narodnostnich
mensin je zavisly na pohlavi Zak

VO 23:
Jaké zkuSenosti maji Zaci se spoluzaky jinych marstdich mensin véide ¢i Skole?
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Dobrou zkuSenost gigludniky jiného naroda ma témpolovina Zak (47 %),
53 % Z&k uvedlo, Ze dobrou zkuSenosti$sfusniky jiného naroda nema.

Zéaci majici dobrou zkudenost svoji zku$enost dpkifikovali. Nejvice zéak
jako konkrétni dobrou zkuSenost uvedlo navazaadietstvi s pislusniky jiného
naroda, dale byly né&sgji uvadiny predevsSim charakterové vlastnosti lidi
(vstticnost, ochota pomoci). Oproti tomu Spatnou zkusersogislusniky jiného
naroda ma 29 % zéka 71 % Zak Spatnou zkuSenost gigusniky jiného naroda
nema. Jako konkrétni Spatnou zkuSenost nejvicé Zaledlo slovni napadeni

(nedorozunani, slovni potygku).

4. Zjistit, jaké postoje zaujimaji witelé zakia k otazkam multikulturni vychovy
a zda pristup ucitele k témto otazkam ovliviiuje celkové znalosti a postoje

~ Z1.0

zaki.
VO 24:
Existuje signifikantni zavislost mezi urovni celladv znalosti Zzak v oblasti
multikulturni vychovy a pouzivanymi vpwacimi metodami jejichcitels?

Testovanim hypotézy se prokazalo, Ze Zaci, jejigtitelé pouzivaji ,moderni"
vyucovaci metodyastji, signifikantné dosahujicasgji lepSich vysledk.

Pokud uitel pouziva vydovaci metody vice, dosahuji Zaci v polavipripadc
lepSich znalosti a ostatni Zaci znalosteditich a horSich. Pokuctitel vyuziva
vyucovacich metod mélo, dosahuji Zaci lepSich znapmaize veitetine pripadi.

Byla prijata hypotéza 24K Urovei celkovych znalosti zdkje zéavisla na niié
pouzivani vydovacich metod diteli téchto zak.

VO 25:
Existuje signifikantni zavislost mezi celkovymilastani Z2ak a vyuzivanim osobni
zkuSenosti ditele pfi realizaci multikulturni vychovy?

Testovanim hypotézy se prokazalo, Ze Uiioxealosti Zak neni zavisla na rig
vyuZzivani osobni zkuSenostiitele @i realizaci multikulturni vychovy.

Dosli jsme k zasru, Zze & ucitel vyuzivad své osobni zkuSenosti pealizaci
multikulturni vychovy méa¢i vice, na znalostech Zélse to vyraz#ji neprojevi.

Byla prijata hypotéza 251 Uroven celkovych znalosti Zékneni zavisla na

mife vyuzivani osobni zkuSenostitele @i realizaci multikulturni vychovy.
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VO 26:
Existuje signifikantni zavislost mezi postojem uzake spoluzakm jinych

narodnostnich mensin a vyuzivanim osobni zkuSenediele p7 realizaci
multikulturni vychovy?

Testovanim hypotézy se prokazalo, Ze postojel Zainym narodnostnim
mensSinam veiidé ¢i Skole neovliviuje vyuzivani osobni zkuSenosttiteli Zaki
mladSiho Skolnihodku pri realizaci multikulturni vychovy.

Pokud w@itel vyuZiva osobni zkuSenosti i vice, jsou postoje Zékk jinym
narodnostnim mensinam viddg ¢i Skole v obou fipadech tér identické — &sna
nadpolovéni wétSina Zak ma postoj dobry, ostatni zaujimaji postoj Spatny.

Byla prijata hypotéza 26k1 Postoje Zak k jinym narodnostnim mensinam ve
tiéide ¢i Skole neovliviuje vyuZivani osobni zkuSenosttiteli Zaki mladsiho
Skolniho wku pri realizaci multikulturni vychovy.

VO 27:
Existuje signifikantni zavislost mezi postojem izake spoluzakm jinych
narodnostnich mensSin a postojeditel:: k jinym narodnostnim mensinam?

Testovanim hypotézy bylo prokazano, Ze postatelii k jinym narodnostnim
menSindm nema vliv na postoj Zalke spoluzakm paticim k narodnostnim
mensinam.

Bylo zjiSténo, Ze pokud ¢&itel zaujima postoj dobry, je postoj Zakémsi ve
dvou fetinach pipadi (62 %) taktéZz dobry a Spatny ve 38 %ppdi. Pokud je
postoj Witele k narodnostnim mensinam Spatny, jsou zaabsyin ¢i Spatnym
postojem téré presré nazoro¥ rozdileni na d¥ poloviny — dobry postoj zaujima
48 % Z4ak a 52 % Z&ak postoj Spatny.

Byla pijata hypotéza 27k Postoj ditela k jinym narodnostnim menSinam

nema vliv na postoj Zdikke spoluzakm jinych narodnostnich mensin.

Ke zjiS€nym a interpretovanym vysledi pristupujeme s &gdomim, Ze data
byla sesbirana pro &ity soubor respondeinta za¥ry zjisSttné na tomto vyzkumném
vzorku nelze plo&hvztahnout na viechny zaky aitele vCeské republice. Z toho
vyplyva, ze zjistni, ke kterym jsme ¢dhem naSeho vyzkumu dadp jsou platna
pouze pro vySe popsany vyzkumny vzorek respofideriylo by zajimavé provést
podobrE orientovany vyzkum v dalSich krajich nasi repuplik
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Naplrénim dikich cili byl splren hlavni cil této prace — zjistit, jaké znalosti
maji a jaké postoje zaujimaji zaci mladSiho Skalmittku v oblasti multikulturni
vychovy v Olomouckém kraji a na Vy&aé a jaké postoje zaujimajcitelé €chto
Zaka v oblasti multikulturni vychovy.

Vzajemnym propojenim a zodp&menim vyzkumnych otadzek jsme ziskali
komplexrgjSi pohled na problematiku multikulturni vychovy vékolnich
podminkach, kde je tato vychova stale gomy malo reSena, festoze by si
zaslouzila mnohem&si pozornost. Vyzkumem a statistickymétavanim hypotéz
jsme dospli k zawram, které se mohou stat podkladovym materidlem @idid
vyzkumné zarry a mohou zaroveslouzit k dalSimu rozvoji multikulturni vychovy
v nasem Skolstvi.

Nové moznosti zkoumani se oteviraji se zavedenimcaaych vzdlavacich
progranii. V Ramcovém vz&glavacim programu pro zakladni avani je
multikulturni vychova z&azena mezi fitezova témataimz je stéle viceiazovana
do vyuky. Je vymezen jeji obsah presinictvim tematickych okruiy ve kterych Ize
hledat konkrétni a nové impulzy dalSiho zkoumabyka by ginosné se jimi dale
zabyvat v SirSim pojeti.

Multikulturni vychova je natolik Sirokou oblastie 2 sebepodroksi vyzkum
bude pouzeiasténym uchopenim této problematiky a vzdy se najdeynalvel
pohledu, jak na problematiku multikulturni vychowahliZet a jakou jeji dalgast se

shazit uchopit a popsat.

185



ZAVER

Diserta&ni prace byla zadiena na znalosti a postoje #akiladSiho Skolniho
véku v oblasti multikulturni vychovy.

Vstupem do teoretick€asti bylo zpracovani aktualniho stavu problematiky
multikulturni vychovy weskych a zahraémich vyzkumech. Na zakladzjistenych
skute&nosti jsme blize specifikovali oblast naseho vyzunZpracovali jsme
dulezitd témata, kter4 stouto oblasti souvisi — tegghodiska multikulturni
vychovy — multikulturalismu, vymezili jsme zakladpbjmy a pojeti jednotlivych
autoi. Dale byla naSe pozornost z&ena na uplagni multikulturni vychovy ve
Skolni edukaci, taktéZz na legislativni uchopeni tikulturni vychovy a vymezeni
multikulturni vychovy jako pifezového tématu v RAmcovém ¥lacim programu
pro zakladni vzélavani. Neméa dileZitou sodasti teoretick&asti je podkapitola
zaneiujici se na dtele jako jednoho z hlavnich realizatomultikulturni vychovy
v eduk&nim systému.

V empirické ¢asti disertani prace jsme provedli kvantitatiznorientovany
vyzkumu v Olomouckém kraji a na Vy8né, kterého se ziastnili Zaci 5.itid
a jejich witelé. Jeho hlavnim cilem bylo zjistit, jaké znai@spostoje zaujimaji Zaci
mladSiho Skolniho &ku k otazkam multikulturni vychovy a jaky postojdmuto
tématu zaujimaji ditelé. Z vysledk vyplynulo, Ze znalosti Zdkjsou uspokojive,
Zaci maji poedomi o otadzkadch multikulturni vychovy a prokazaky e postoje
Z&ki jsou ovliviovany Gznymi ¢initeli a prostedim, ve kterém Zaci ziji. ditelé se
k otazkam multikulturni vychovy vyjadji pozitivné a maji o otazky spojené
s multikulturni vychovou zajem.

Na zéklad vyzkumu provedeného ve dvou krajich Ize veldikb naprosto
piesré charakterizovat celkovou uUrovemultikulturni vychovy a znalosti dané
problematiky mezi &iteli a Zaky. RPesto se poddo v nekterych vyzkumnych
otazkach prokazat &itou zavislost mezi objemem praktickych ZivotnidtuZenosti
s zivotem v multikulturnim prosdi. Deti a witelé, kt&i jsou s multikulturni
realitou konfrontovani, jsoucastji lépe pipraveni a penzum jejich znalosti
a dovednosti je vysSi. Z vysledkasi prace lze jednozivg vyvodit, Ze je teba se
multikulturni vychovou zabyvat a prvky multikultirvychovy do vyuky nadale
z&lenovat. A nejde jen o mnoZstvi, ale také o formy \guahych a vydovacich
metod. | kdyZ je v saitasnosti vlivem hospodgké krize multikulturni vychova
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mirngjSi nez v minulych dvaceti letech, ukazuje se, aepwpzZadovanou Urovni
multikulturalismu v evropskych zemich zaostavame.

Pokud tato prace bude alegptil¢im impulsem k diskuzi a jednani na toto téma,
nebylo jeji zpracovani zbyieé. Jeji vychodiska a nanesena problematika budou
patrré hlavnim ginosem na cestke komplexgjSimu a podrobgSimu zpracovani
celého tématu multikulturalismu a multikulturni \agyy.
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A  Standard zakladniho vzdlavani a multikulturni
vychova

Vzdlavaci standardje nedilnou sotésticeské vzdlavaci soustavy. J. Slavik
vymezuje vzdlavaci standard jako standardnéiitko, které je vyuzivano v ramci
ur¢iteho vychovného pojeti nebo vychovné koncepceoriitd pojeti je draz kladen
na hodnotici funkci standargro stanovenou Urosieszclani.

Na rozdil odCeské republiky méa celéada Skolskych systémjednoznang
vymezeny Standard multikulturniho évani. Jako fiklad Ize uvést americky
Standard multikulturniho vativani, jenz byl schvalen Narodni radou préladani
akreditaci ditelaim (NCATE). Standard multikulturniho vathvani byl jednim
z vyznamnych mometit ktery podpdl zdjem o toto vzélavani a multikulturni
programy v americkém Skolstvi.

Ve Skolach v USA je rozvoj praxe na Skolach podparoa zabezgevan
profesni pipravou w@iteld — v ramci pipravy novych titeli, taktéz i v dalSim
vzklavani pracujicich titela. Jsou zavedeny kursy pro pedagogy, které bydg m
dovést k osvojeni tzv. ,multikulturni kompetenceVvsechny osoby, které se stavaji
uciteli, musi byt senzitivni k readitkulturni diverzity a musi byt schopny porozitm
etnicky odli§nym hodnotovym orientacim svych &k

V dokumentechéeské vzdlavaci soustavy — Narodnim programu rozvoje
vzklavani (Bilé knize), ani ve Skolském zakomeni o standardu multikulturniho

vzdélavani zminka.

! vzdslavaci standard — znamena konkiéigmezené, obligatorni pozadavky, které musi spitiii v
uritych ragnicich¢i stupnich Skoly. Tyto pozadavky jsou formulovdakq wdomosti, dovednosti,
hodnoty a postoje. Vé&hkterych zemich (Anglie, USA) jsou také pouzivanyddnoceni (evaluaci)
vysledki na narodni Grovni. \Ceské republice byl vypracovan Standard zékladnibdl&vani,
Standard vz#lavani ve ¢tyiletém gymnaziu a StandardiesddoSkolského odborného \&dvani.
Jednotlivé standardy obsahuji souhrndladacich cili, ramcovy obsah vathvani a kompetence, jez
by si zaci ngli osvojit. Podle standatd maji byt zpracovany vzthvaci programy a hodnoceny
vysledky vzélavani (PRICHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky sldkys. 298).

2 SLAVIK, J. Hodnoceni v saiasné $kole, s. 48.

® National Council for Accreditation of Teacher Edtion (NCATE). [online] Dostupny z WWW:
<http://www.actfl.org/i4a/pages/Index.cfm?pageid8as.

* PRUCHA, J. Multikulturni vychova —ifrucka (nejen) pro titele, s. 210.



Standard zékladniho vzdlavani v Ceské republice

V Ceské republice byl Standard zékladniho &édani schvalen v roce 1995.
Obecnécasti standardu formuluji vZthvaci cile v oblasti poznavani, ziskavani
dovednosti i kompetenci, osvojovani hodnot a postdyto uvedené zasady jsou
jinak prestrukturovany a dopény (rozpracovany) Ramcovym wddvacim
programem. Jak jiz bylo zmino, ve vzdlavacim standardu nenajdeme explicitni
vyjadieni dikiho cile nebo tématu, které by na problematiku ikwiturni vychovy
piimo odkazovald

V tomto dokumentu lze vSak ¥asti o cilech vz&lavani nalézt prvky
multikulturniho istupd — na tomto migtzminime pouze dktera témata a prvky,
které se multikulturni vychovyipmo dotykaiji.

Ve Standardu zakladniho w#dvani jsou formulovany pozadavky, které se
multikulturni vychovy pimo dotykaji.

Zaci by neli byt vedeni k zakladnim princin souziti, k primarni Ggtvagi
vysledkim lidské prace, k ifrozenym hodnotdm, dale ké&&i vnimavosti
a komunikativnosti, k vytu@ni ustaleného kulturniho a moralniho ramce pretnia
jednani, mili by se snazit pozitivnim Zgobem ovliviovat mezilidské vztahy
v prostedi 8koly i blizkém okofi

Velky diraz je kladen na postojovou a hodnotovou strankodaosobnosti.
Hodnotové aspekty jsou vilastni vSem &ladacim obsalm, s nimiz se Zaci
setkavaji Bhem své povinné Skolni dochazky. Jsou posilovarigoegm stylem
Zivota Skoly, vztahem ditele k zakim, jeho osobnim fikladem, lidskymi
a oltanskymi vlastnostmi. Zpragtdkované a zaky sdilené hodnoty &izpivych
podminkach ovlisuji jejich nazory, postoje a jednani. Zakladem luidwné
stupnice, 0 niz se zakladni wavani opira, je okruh vSelidskych mravnich hodnot,
které se odrazeji i v evropské humanistické tradiprojevuji se v Uétk Zivotu
a lidem, k lidské préaci a kulte, v p€i o prostedi, v timz ¢lovek Zije, v osobni

sebekazni, v respektu k praveé spravedinosti. Projevuji se i v &idk domovu

® Multicultural education reform — Reforma multikuihiho vzalavani. Manuél pro ditele
zékladnich Skol (vystup projektu Phare), s. 30.

® Multikulturni pristup — pod timto slovnim spojenim chapeme muliikai aspekty pro fungovani
¢lovéka v multikulturni spolénosti (Wit se zit s druhymi, ¢it se toleranci Wi jinakosti, ...)

"Multicultural education reform — Reforma multikuihiho vzalavani. Manuél pro ditele
zakladnich skol (vystup projektu Phare), s. 30.



a vlasti, k jeji kultie, historii, vysledikm lidské prace. Bhem povinného Skolniho
vzklavani Zzaci postupn poznavaji zakladni hodnoty a principy, na nichz je
postaven princip demokratické spiesti. Seznamuji se se igoby uplatovani
ob¢anskych prav a povinnosti. K aktualnimuaoil a ukoiim pati také utvéeni
smyslu zZak pro pravo, pravnfad i pochopeni nebezfiea disledki protipravniho
jednani. Sotasti ramce kompetenci, ke kterym $t&dyani snéiuje, jsou kompetence
socialni a personalni, které jsou nezbytné proitaiakivot v dnesni spotmosti.
Zaci by n#li ziskat schopnost spolupracovat se spoluzakydétsii mimo 3kolu,
schopnost kulturh komunikovat s &iteli a s dosplymi, nawit se respektovat
a vnimat individualni, narodnostni a jiné odliSmd#di, rozeznavat nehumanni
postoje, jako jsou agresivita, bezohlednost, cyngsmnarodnostni a rasové
predsudky.

Z vySe uvedenych skuteosti vyplyva, Ze &oliv neni konkréts problematika
multikulturni vychovy ve standardu vymezena a deféma, aspekty multikulturniho

souziti jsou zde zcela jednozna vymezeny.

Dosavadni vzé&lavaci programy pro zakladni vzdlavani

V Ceské republice byly v 90.letech vyremy vzalavaci programy pro
zakladni a matské Skoly, z nichzit byly oficialné schvaleny Ministerstvem
Skolstvi, mladeze ac¢lovychovy. Tyto vzdlavaci programy maji normativni
charakter, z¢ehoz vyplyva, Ze se stavaji zavaznymi dokumenty gany stup#
vzalavani.

Pro zékladni vz#lavani jsou schvaleny viziivaci programy Obecna $kdla

Zakladni 8kol& a Narodni skofd. V&echny zmiené vzdalavaci programy obsahuiji

8 Standard zakladniho véddvani. [online] Dostupny z WWW:
<http://www.msmt.cz/vzdelavani/standard-zakladmifzdelavani-cj-20819-95-26-ze-dne-22-8-1995-
zverejnen-ve-vestniku-msmt-sesit-9-1995>.

° Vzdslavaci program Obecnéa $kola (1997/1998) — progrerikol. roku 1997/1998 pokryva 1. — 9.
roénik, je pro ®j charakteristické jednak zavederkterych novych pedn¥tt — dramaticka vychova,
rodinna vychova, mezi nepovinnymiiguineéty musi byt zakm nabidnut pedn¥t nabozenstvi
(PRUCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky sldkyns. 296 — 297).

10vzdslavaci program Zakladni $kola (1996) — podle tohmtmgramu séidi v&tSina zéakladnich Skol
vCR (asi 87 %), vytvieji se podle #ho webnice. Celkova charakteristika a pojeti aladani
v zakladni Skole —debni plan (seznami@dnett a jejich dotace), debni osnovy — 18 fpdneti
vyutovanych na zakladni Skole (PRHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky sldkn
s. 297).



do ugité miry prvky multikulturniho fistupu v souladu s obecnymi cili wévani,
které jsou stanoveny Standardem zakladnihelézdni.
Zakladni Skola. Kromobecnych vzélavacich cilh jsou v tomto programu stanoveny
i cile, které se vztahuji k multikulturni vychéwa jsou naglovany prosiednictvim
uciva o domo¥, naro@, narodnostnich mensinach, souZziti narodnosti ngexbmi.
Souasti Kiva je také nabozenstvi a interkulturni vztahyin®d wivem se Zaci
seznamuji fedevsim ve vlastidg, na 2. stupni v &epise a obanské vychos>.

Do vzdslavaciho programu Narodni $kblaa Obecna Skofd jsou prvky
multikulturni vychovy roviz zalenény prostednictvim éiva o domovu, narodni
kultufe a kulturach jinych zemi. Podléchto programi se v Ceské republice

vzklava vyrazg mensi poet zak.

1 vzdslavaci program Narodni Skola (1997) — projekt algivniho vzdlavani v 1. — 9. reniku
zakladni Skoly (PRCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky sldkns. 133, 296).

2 Multicultural education reform — Reforma multikuihiho vzdlavani. Manual pro ditele
zakladnich skol (vystup projektu Phare), s. 37.

13 vzdslavaci program Zakladni Skola. [online] DostupriyvgV\W:
<http://www.msmt.cz/vzdelavani/kompletni-pedagogicdokumentace-vzdelavaciho-programu-
zakladni-skola-cj-16-847-96-2-vcetne-vsech-zmerephuiku-aktualizace-k-1-zari-2007>.

4 vzdslavaci program Narodni $kola. [online] Dostupny S
<http://www.msmt.cz/vzdelavani/kompletni-pedagogicdokumentace-vzdelavaciho-programu-
narodni-skola-cj-15724-97-20>.

15 vzdslavaci program Obecna $kola. [online] Dostupny z WW
<http://www.msmt.cz/vzdelavani/kompletni-pedagogicdokumentace-vzdelavaciho-programu-
obecna-skola-cj-12035-97-20-vcetne-vsech-zmen-#adl -cast-pro-1-5-rocnik-aktualizace-k-1-
zari-2007>.



B  Didakticky test a dotaznik pro Zaky 5. ¥id ZS

Multikulturni vychova
(vyzkum znalosti a postofi Zaka 5. t¢id ZS)

Ahoj,

chttla bych € pozadat o vypléni Gdaji, které se tykaji ndbozenstvi, kultury, ziyk
atradic. Zajimalo by & jaky mas o d&hto wcech pehled. Prosim, odpovidej
pravdiv. Tvé odpo¥di mi pomohou §i zpracovani mé prace, ve které i, jaké
znalosti @ti 5. ttid v této oblasti maji a jak krnto otdzkam fstupuiji.

Dekuji

Kamila Pospichalova

e-mail: kamila.pospichalova@seznam.cz
Pokyny pro vypliiovani:
Nejprve vyph Udaje o sob (prosim zakrouzkuij, jestli jsi divka nebo chlapedoph
swj vek).
Jsi divka chlapec
Tvuj vék v roce 2009 je ............. let.
Skola vV regionu: ........c...oeeveevieeeiieennnnn.
DalSi otazky si prosim nejive pozorg precti a potom svoje odpadi zakrouzkuj.

V nékterych otadzkach budes svoji odgdvdophovat do vynechaného mista, nebo
piitazovat k sob odpovidajici slova asty.

1. Podivej se na obrazky a dopiS kpismém ozna&ujicim jednotliva
naboZenstvicislo toho obrazku, ktery dané nabozenstvi znazduje.

A) Islam
B) Buddhismus

C) Kieg’anstvi

1) 2) 3)



W

2. Nejrozsiengjsi naboZenstvi \CR je

A) Kieg’anstvi

B) Hinduismus

C) Zidovstvi

D) Islam

3. Kniha, ze které vychazi kest’anstvi, se nazyva

A) Bible

B) Kniha moudrosti

C) Koran

4. ZakrouZzkuj véty, které povazujes za pravdive.

A)
B)
C)
D)

Narody ve s¥t¢ maji odliSny zjsob Zivota, odliSnou kulturu.
Lidé se liSi svym chovanim, jednanim, vlastnostm

Zivotni drove lidi v raznych statech je odlidna.

Diky setkavani lidi ztiznych zemi dochazi ke vzdjemnému
obohacovani, lidé sitpdavaji své zkusSenosti.

5. Spoj dané pojmy s ¥tou, ktera tento pojem vystihuje:

A) Diskriminace

1) VSe, co vytvdili lidé (mésta, silnice, pamatky, atd.).

B) Kultura

2) Rozdilny pistup k fiznym skupinam lidi.

C) Slusnost

3) SnéSenlivost, tigivost s ostatnimi.

D) Tolerance

4) Chovat se ohledupin

E) Predsudky

5) Néco Spatného si mysletdtoveku, kterého ibec neznam.

F) Narodnost

6) Fislusnost k ufitému narodu.




6. DopiS k pismerim oznaujicim jednotlivé narodnostni mensiny¢islo toho
obrazku, na kterém je zastupce dané mensSiny.

A) Vietnamci

B) Romové

C) Cernosi

7. Zn&s réjakou vyznamnou osobnost (sportovce, herce, spisdete, ...) jiné
narodnosti nezéeské?

A) Ano B) Ne C) Nevim

Pokud je tvoje odpad’ ano, napi$ jméno:

8. Paiii Vanoce mezi Kes’anské svatky?

A) Ano B) Ne C) Nevim

9. Patfi Velikonoce mezi Kest’anské svéatky?

A) Ano B) Ne C) Nevim



10. O Vanocich si kes’ané pfipominaji jednu vyznamnou udalost:
A) Narozeni JeZiSe Krista  B) &atek zimy

C) Svatek sv. Mikulase

11. Mezi van@ni tradice — zvyky pat¢i (prosim vypis minimalné 4):

12. O Velikonocich si keg’ané pripominaji jednu vyznamnou udalost:

~ s

A) Smrt a vzkiSeni JeZiSe Krista  B) Narozeni JeziSe Krista

C) Konec zimy — z&atek jara

A) Cesti obyvatelé
B) Romové
C) Africané

D) Americané

14. Fifad’ k danym narodnostem typicky symbol jejich zen:

A) Cesi 1) Bily diam, Socha Svobody.
B) Francouzi 2) Pyramidy, poust

C) Africané 3) Eiffelova w&z.

D) Americané 4) Stowzaté hlavni nssto.

E) Cinané 5) Vysoka ochranna de




15. Znés osoba ¢lovéka s jinym pivodem (jinou narodnosti)
nezéeskou?

A) Ano, jaké je narodnosti? ................... NB) C) Nevim, ’_“

16. Zakrouzkuj tvrzeni, které povazujes za pravdivé
A) Mam dobrého kamarada s jinyniymdem (jinou narodnosti) n€gskou.
B) Mam kamarada s jinymipodem (jinou narodnosti) n€égskou.

C) Nemam zadného kamarada s jinyigdem (jinou narodnosti) n€gskou.
D) Pral bych si mit kamarada s jinyniymdem neZeskym.

17. Povazuiji za ffinosné seznamovat se seignbem Zivota jinych narodi,
poznavat jejich odliSnosti.
A) Ano B) Ne C) Nevim

Pokud ano, zakrouzkuj z nasledujiciho &yboblasti, které povazujes pro sebe za
piinosné.

1) Kulturni Zivot 2) Ungni 3) Hudba 4) Volneasoveé aktivity

5) Nabozenstvi 6) Literatura 7) Jiné...

18. O kulture a Zivot jinych narodia ziskdvam informace (zakrouzkuj):
1) Ve Skole 2) Od rodii 3) Od spoluzak 4) Od kamarail
5) V encyklopediich adebnicich 6) Nezajimd&to  7) Jinde ..............

19. Pokud se dozvidas o kulite a Zivot jinych naroda ve Skole, vypis v jakych
piredmétech:

20. MaS rgjakou dobrou zkuSenost s pislusniky jiného naroda?

A) Ano, jakou?



21. MaSs rgjakou Spatnou zkuSenost s FslusSniky jiného naroda?
A) Ano, jakou?

B) Ne

~

22. Ke kterému z €chto lidi bys mgl nejvétsi diivéru? (ozna cislem od 1 do 12 —
¢islo 1 znamena nejtsi divéra, ¢islo 12 nejmensitd/cra)

A) Ameri¢an
B) Bulhar
C) Cech

D) Cernoch
E) Chorvat
F) Mad’ar
G) Némec
H) Polak

) Rom
J)Rek

K) Slovak
L) Vietnamec

23. Jaka by byla tvoje reakce, kdyby doitidy zatal chodit ¢erny chlapec, ¥eba
ze Zambie?(Zakrouzkuj svoji odposd).

A) M¢l bych strach.

B) Zalezi, jak by se choval.

C) Nevadil by mi.

D) Rad bych se s nim kamaradil.

E) Nechil bych nikoho takového veité.
F)JINA: oo

24. Ke spoluzékam jinych narodnosti, ktefi chodi do nasi Eidy ¢&i Skoly, mam
vztah:
A) Velmi dobry B) Dobry  C)Spatny D) Velmi Spatny



C  Dotaznik pro u¢itele 1. stupré ZS

Dotaznik k multikulturni vychov & pro ugitele 1. st. ZS
Véazena pani &itelko, vazeny pane diteli,

rada bych Vas pozadala o vygii dotazniku, ktery se zabyva problematikou
multikulturni vychovy véeském vzdlavacim systému. Vysledky budou zpracovany
a pouzity jako podkladovy material k vyzkumtésti disertani prace.

Pokud budete mit zjem, rada Vas budu o vysledoformovat.

Dé&kuji za ochotu a Va&as.
Kamila Pospichalova
studentka PdF UP Olomouc
email: kamila.pospichalova@seznam.cz

Prosim vyplite a zakrouzkujte nasledujici polozky:

Skola v kraji

Vyuéuji na Skole:  A) malotidni B) pIr¢ organizované

Ktery program krom & SVP je v sodasné dolé na Vasi Skole jedt aktualni?

Zakladni Skola Obecna skola
Narodni Skola N 1] | (dophte)
Pohlavi: muz zena

Délka VaSi praxe:.....cccccceveeeeeeeeiiiinnnns

Vystudovany obor:

U nasledujicich otazek napiste prosim vhodnou odfadwnebo v pipadé moznosti
vybkéru zakrouzkujte jednu nejvystizfjSi variantu:

1. Z&ci jakych narodnostnich mengin nav#vuji vasi Skolu?

2. Jaky je vztah Zaki minoritnich skupin k ostatnim spoluzakim?
a) VELMI DOBRY b) DOBRY c) SPATNY YWELMI SPATNY



3. Jak vnimaji Zaky jinych etnickych skupin spoluz&i?
a) VELMI DOBRE b) DOBRE c) SPATNE d) VELMI SPATNE

4. Jaky postoj zaujimam — jako vywujici k zakam jinych etnickych skupin na
nasi Skole?
a) VELMI DOBRY b) DOBRY c) SPATNY d) VELMI SPATNY

5. F¥i realizaci multikulturni vychovy vyuzivam piedevSim osobni zkuSenosti
a) ANO VZDY b) VETSINOU ANO  ¢) NEKDY ANO d) NIKDY

6. Do vyuky se snazim zakomponovat prvky multikultani vychovy — vyuzZivam

informace z blizkého okoli (nagf. zvlastnosti regionu, tradice kraje, ...)
a) ANO VZDY b) VETSINOU ANO c) NEKDY ANO d) NIKDY

7. Snazim se, aby se postoje a znalosti Tégtavaly autentickymi — tzn. snazit se
pochopit obecré platné pravidlo a konfrontovat ho s vlastnim post@Em

a) ANO VZDY b) VETSINOU ANO c) NEKDY ANO d) NIKDY

8. Je pro Vas dana problematika zajimava?
a) ANO Pra?

9. Jaké ,moderni* vyuéovaci metody vyuZzivate pi vyuce multikulturni

vychovy?
a) Diskuze f) Skupinové vyavani
b) Projektové vytovani g) Vyuka s prvky tzv. ,zazitkové pedagogiky”
c) Brainstorming h) Dramatizace
d) Simul&ni hry i) Prace s nazornym materialem

e) Kritické mysleni



10. B vyuce multikulturni vychovy pracuji s uéebnicemi a webnimi materialy

(i svymi), které prispivaji k Uspésné realizaci multikulturni vychovy.

a) ANO b) NE

Pokud je vasSe odpeéd ANO, podtrhrte nasledujici tvrzeni, se kterymi souhlasite:
a) webnice a tebni materialy jsou vhodné pro realizaci multikutiwychovy

b) webnice a &ebni materialy reflektuji multikulturni spaieost

) v Webnicich a tebnich materidlech je dostatek rinpro prozkoumani rozdil

mezi jednotlivymi narody, kulturami...

11. Z&Eastiuji se zaci vasi Skoly &akych vzdélavacich programi, kde by se
setkali s danou problematikou — programy realizovag bud’ vasi Skolou,

nebo jinou organizaci?

a) ANO b) NE c) BEZ ODPONDI

12. V jakych predmétech se multikulturni problematikou nejéastéji zabyvate?

13. Seznamuiji zaky se zakladnimi pojmy, které se k@ji multikulturni vychovy

(napf. kultura, diskriminace, tolerance, narodnost)

a) ANO — HODNE b) ANO c) ORAS d) NE

14. Jakou pozornost ve vy&ovani vnujete nasledujici problematice
(zakrouzkujte z vybéru):

Stupnice: a) velkou b) igdni c) okrajovou d) Zzadnou

A) Otazka narodnostnich mensin a) b)) cd
(nap. diskriminace, rasismus)
B) Otazka naboZenstvi, jeho Uloha v historii a tkuat a b) ¢ d

C) Kieg’anské svatky a vyznamné udalosti roku a) b)) d

D) Charakteristické znaky cizich zemi ajejichyult a) b) c¢) d)



D Tabulky ¢etnosti odpowdi Zaki na otewené polozky
didaktického testu a dotazniku

Dopl Aujici odpov édi zak i na polozku €. 7:

Osobnost c¢etnost uvedeni procentualn é

Obama 62 23%

Bush 17 6%

Ronaldo 14 5%

Efron 11 4%

=
o

Pitt 4%

Lavigne 3%

Bloom 3%

Cyrus 3%

Ronaldinho 3%

Schwarzenegger 3%

Hudgens 2%

Jolie 2%

Nadal 2%

Rihanna 2%

Tisdale 2%

Andersen 2%

Bolt 2%

Crosby 2%

Depp 2%

GaGa 2%

Henry 2%

Mozart 2%

Phelps 2%

Rowlingova 2%

Balack 1%

Beckham 1%

Duff 1%

Lindgrenova 1%

Shakespeare 1%

Spears 1%

Stalone 1%

Iglesias 1%

Lewis 1%

Pink 1%

Putin 1%

Schumacher 1%

Alonso 1%

Banderas 1%

Buffon 1%

Cage 1%

Cena 1%

Clintonova 1%

Del Piero 1%

NINININININININWWWIW WA lOjOM(OTIM[OT|IT[OT|O1|{OT|O (O |0 [0 |O (N[N ([(N|00 (O

Eminem 1%




Federer 2 1%
Hamilton 2 1%
Jackson 2 1%
Lampard 2 1%
Lee 2 1%
Madonna 2 1%
Osment 2 1%
Oveckin 2 1%
Rossi 2 1%
Sarkozy 2 1%
Smith 2 1%
Streep 2 1%
Willis 2 1%
Wolf 2 1%
Aguilera 1 0%
Armstrong 1 0%
Atalay 1 0%
Bach 1 0%
Bautista 1 0%
Benedikt XVI. 1 0%
Blytonova 1 0%
Button 1 0%
Bynes 1 0%
C. S. Lewis 1 0%
Carey 1 0%
Copperfield 1 0%
Cruz 1 0%
Da Vinci 1 0%
Dahl 1 0%
DiCaprio 1 0%
Dion 1 0%
Esche 1 0%
Etoo 1 0%
Gagarin 1 0%
Gerard 1 0%
Grogan 1 0%
Hilton 1 0%
Hossa 1 0%
Jordan 1 0%
Juscéenko 1 0%
Kaka 1 0%
Klose 1 0%
Koivu 1 0%
Kovalainen 1 0%
LaSak 1 0%
Lopez 1 0%
Maradona 1 0%
Massa 1 0%
McFerrin 1 0%
Medvedév 1 0%
Melinho 1 0%
Merkelova 1 0%




Murphy 1 0%
Okamura 1 0%
Pelé 1 0%
Perry 1 0%
Puskin 1 0%
Raul 1 0%
Roberts 1 0%
Saprykin 1 0%
Shakira 1 0%
Staal 1 0%
Stoner 1 0%
Terry 1 0%
Tolkien 1 0%
Torres 1 0%
Totti 1 0%
Williamsova 1 0%
Woods 1 0%

Dopl Aujici odpov édi zak 1 na polozku €. 11:

Vano éni zvyk

¢etnost uvedeni

procentudln é

darky 154 57%
stromecek 145 53%
kapr - Stédrovecerni pokrm 100 37%
jablka 76 28%
lodicky 76 28%
koledy 59 22%
hazeni stfevicem 52 19%
cukrovi 42 15%
olovo 29 11%
spole¢na vecefe 20 7%
rodina pospolu 17 6%
pust 15 6%
mSe 11 4%
adventni vénec 10 1%
praséatko 9 3%
betlém 8 3%
Supina 6 2%
navstévy 3 1%
vanocka 3 1%
spole¢né jidlo 2 1%
advent 1 0%
adventni kalendar 1 0%
betlémské svétlo 1 0%
cin 1 0%
jeslicky 1 0%
jidlo 1 0%
jmeli 1 0%
ofechy 1 0%
prskavky 1 0%
salat 1 0%




skorapky 1 0%
svicky 1 0%
uklid 1 0%
vyzdoba 1 0%
vzpominka na pfibuzné 1 0%
zvonecek 1 0%

Dopl Aujici odpov édi zak i na polozku €. 15:

Narodnost c¢etnost uvedeni  procentualn @&
slovenska 39 14%
americka 30 11%
vietnamska 21 8%
chorvatska 17 6%
ruska 16 6%
ukrajinska 16 6%
anglicka 15 6%
némecka 13 5%
romska 12 4%
italska 11 4%
béloruska 9 3%
francouzska 8 3%
Spanélska 7 3%
mongolska 6 2%
polska 6 2%
ginska 5 2%
fecka 4 1%
bulharska 2 1%
holandska 2 1%
kanadska 2 1%
rakouska 2 1%
african 1 0%
asiat 1 0%
indicka 1 0%
portugalska 1 0%
Svycarska 1 0%




Dopl Aujici odpov édi zak i na polozku €. 18:

Zdroj informaci

¢etnost uvedeni

procentudln é

internet 40 15%
média 11 4%
prarodie 7 3%
Vv ciziné 5 2%
rodinni pfislusnici 4 1%
na dovolené 3 1%
od sourozencu 2 1%
dopisy 1 0%
krouzky 1 0%
naucné filmy 1 0%
od lidi 1 0%
vV muzeu 1 0%
ve skautu 1 0%
ze sportu 1 0%




E  Tabulky ¢etnosti odpowdi véetné procentualniho
vyjadreni vysledk pri testovani hypotéz a oérovani
statistické vyznamnosti

V této piloze jsou uvedeny tabulkgetnosti odpoddi wetngé procentualniho

vyjadieni vysledk pii testovani hypotéz a é&kovani statistické vyznamnosti —

vystupy z programu Statistica k danym vyzkumnynzlkdén.

VO 3
Crosstab
pouziva metody
MALO VICE Total

Region Olomouc Count 150 15 165

% within Region 90,9% 9,1% 100,0%

% within pouziva metody 78,1% 18,8% 60,7%

Adjusted Residual 9,1 9,1

Vysoc&ina Count 42 65 107

% within Region 39,3% 60,7% 100,0%

% within pouziva metody 21,9% 81,3% 39,3%

Adjusted Residual 9,1 9,1

Total Count 192 80 272
% within Region 70,6% 29,4% 100,0%
% within pouziva metody 100,0% 100,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. (2- | Exact Sig. (2- Exact Sig. (1-
Value df sided) sided) sided)

Pearson Chi-Square 83,426° 1 ,000
Continuity Correction® 80,956 1 ,000
Likelihood Ratio 85,673 1 ,000
Fisher's Exact Test ,000 ,000]
N of Valid Cases 272

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 31,47.

b. Computed only for a 2x2 table



VO 4

Crosstab
U 12
ano ne Total

Region Olomouc  Count 33 132 165

% within Region 20,0% 80.0% 100,0%

% within U_12 31,7% 78.6% 60,7%

Adjusted Residual 7.7 7.7

Vysofina  Count 71 36 107

% within Region 66,4% 33.6% 100,0%

% withinU_12 68,3% 21.4% 39,3%

Adjusted Residual 7.7 7.7

Total Count 104 168 272
% within Region 38,2% 61.8% 100,0%
% within Ui12 100,0% 100,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. Exact Sig. (2- Exact Sig. (1-
Value df (2-sided) sided} sided)

Pearson Chi-Sguare 59,060 1 ,000
Continuity Correction b 57,113 1 ,000
Likelihood Ratio 60,067 1 ,000
Fisher's Exact Test ,000 ,000
N of Valid Cases 272

a. 0 cells {,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 40,91,
b. Computed only for a 2x2 table
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Crosstab
U_16 1
a b C Total
Region Olomouc Count 50 115 0 165
% within Region 30,3% 69,7% 0% 100,0%
% within U_16_1 80,3% 60,2% 0% 60,7%
Adjusted Residual 49 -2 6.5
Vysofina  Count B 76 25 107
% within Region 56% 71,0% 23,4% 100,0%
% within U_16_1 10,7% 39,8% 100,0% 39,3%
Adjusted Residual 4.9 2 6.5
Total Count 56 191 25 272
% within Region 20,6% 70,2% 9.2% 100,0%
% within U_16_1 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided) A
Pearson Chi-Square 57,795 2 ,000
Likelihood Ratio 69,710 2 ,000
N of Valid Cases 272
a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected countis 9,83.
VO5-2
Crosstab
U 16 2
a b C Total
Region Olomouc  Count 15 126 24 165
% within Region 9.1% 76,4% 14.5% 100,0%
% within U_16_2 100,0% 73,7% 27,9% 60,7%
Adjusted Residual 3.2 57 175
Vysocina Count 0 45 62 107
% within Region ,0% 42 1% 57,9% 100,0%
% within U_16_2 0% 26,3% 72.1% 39,3%
Adjusted Residual -3.2 5.7 7.5
Total Count 15 171 86 272
% within Region 55% 62,9% 31,6% 100,0%
% within U_16_2 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 6{],544d 2 ,000
Likelihood Ratio 65,666 2 ,000
N of Valid Cases 272

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 5,90.




VO5-3

Crosstab
U_16_3
a b [ Total |
Region Olomouc  Count 113 52 0 165
% within Region 68,5% 31,5% 0% 100,0%
% within U_16_3 77,9% 58,4% 0% 60,7%
Adjusted Residual 6,2 -9 8,3
Vysocina  Count 32 3 38 107
% within Region 29.9% 34,6% 35,5% 100,0%
% within U_16_3 22 1% 41,6% 100,0% 39,3%
Adjusted Residual -6,2 5 8,3
Total Count 145 89 38 272
% within Region 53,3% 32,7% 14,0% 100,0%
% within U_16_3 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square Tﬁ,gﬂﬁd 2 000
Likelihood Ratio 90,713 2 ,000
N of Valid Cases 272
a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected count is 14,95
VO5-4
Crosstab
U 16 4
a b C Total
Region Olomouc  Count 48 84 33 165
% within Region 29.1% 50,9% 20,0% 100,0%
% within U_16_4 88,9% 67,2% 35,5% 60,7%
Adjusted Residual 47 20 6,1
Wysofina Count 6 41 60 107
% within Region 5,6% 38,3% 56,1% 100,0%
% within U_16_4 11,1% 32,8% 64,5% 39,3%
Adjusted Residual 47 20 6,1
Total Count 54 125 93 272
% within Region 19,9% 46,0% 34,.2% 100,0%
% within U_16_4 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig.
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 44,9?5d 2 ,000
Likelihood Ratio 47,774 2 ,000
N of Valid Cases 272

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected countis 21,24.
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Crosstab
Region
Olomouc | Vysoc€ina Total
CELK-tr  horsi Count 60 31 91
% within CELK-tr 65,9% 34,1% 100,0%
% within Region 36,4% 29,0% 33,5%
Adjusted Residual 1,3 -1,3
lepsi Count 50 41 91
% within CELK-tr 54,9% 45,1% 100,0%
% within Region 30,3% 38,3% 33,5%
Adjusted Residual -1,4 1,4
stredni  Count 55 35 90
% within CELK-tr 61,1% 38,9% 100,0%
% within Region 33,3% 32, 7% 33,1%
Adjusted Residual A -1
Total Count 165 107 272
% within CELK-tr 60,7% 39,3% 100,0%
% within Region 100,0% 100,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. (2-
Value df sided)
Pearson Chi-Square 2,314% 2 314
Likelihood Ratio 2,315 2 ,314
N of Valid Cases 272

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum

expected count is 35,40.
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a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum

expected count is 20,18.

Crosstab
menSiny - Ul
JSOU NEJSOU Total
CELK-tr  horsi Count 66 25 91
% within CELK-tr 72,5% 27,5% 100,0%
% within mensiny - Ul 31,3% 41,0% 33,5%
Adjusted Residual -1,4 1,4
lepsi Count 73 18 91
% within CELK-tr 80,2% 19,8% 100,0%
% within mensiny - Ul 34,6% 29,5% 33,5%
Adjusted Residual 7 -7
stredni  Count 72 18 90
% within CELK-tr 80,0% 20,0% 100,0%
% within mensiny - Ul 34,1% 29,5% 33,1%
Adjusted Residual 7 -7
Total Count 211 61 272
% within CELK-tr 77,6% 22,4% 100,0%
% within mensiny - U1 100,0% 100,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. (2-
Value df sided)
Pearson Chi-Square 2,003% 2 367
Likelihood Ratio 1,959 2 ,376
N of Valid Cases 272
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a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum

expected count is 11,25.

Crosstab
Vék
10 11 12 Total
CELK-tr  horsi Count 20 60 11 91
% within CELK-tr 22,0% 65,9% 12,1% 100,0%
% within Vék 52,6% 30,0% 32,4% 33,5%
Adjusted Residual 2,7 -2,0 -1
lepsi Count 7 72 12 91
% within CELK-tr 7,7% 79,1% 13,2% 100,0%
% within Vék 18,4% 36,0% 35,3% 33,5%
Adjusted Residual 2,1 1,5 2
stredni  Count 11 68 11 90
% within CELK-tr 12,2% 75,6% 12,2% 100,0%
% within Vék 28,9% 34,0% 32,4% 33,1%
Adjusted Residual -6 5 ,0
Total Count 38 200 34 272
% within CELK-tr 14,0% 73,5% 12,5% 100,0%
% within Vék 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. (2-
Value df sided)
Pearson Chi-Square 8,144% 4 ,086
Likelihood Ratio 8,047 4 ,090]
N of Valid Cases 272
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Crosstab
Pohlavi
divka chlapec Total
CELK-tr  horsi Count 40 51 91
% within CELK-tr 44,0% 56,0% 100,0%
% within Pohlavi 28,0% 39,5% 33,5%
Adjusted Residual -2,0 2,0
lepsi Count 54 37 91
% within CELK-tr 59,3% 40,7% 100,0%
% within Pohlavi 37,8% 28,7% 33,5%
Adjusted Residual 1,6 -1,6
stredni  Count 49 41 90
% within CELK-tr 54,4% 45,6% 100,0%
% within Pohlavi 34,3% 31,8% 33,1%
Adjusted Residual A4 -4
Total Count 143 129 272
% within CELK-tr 52,6% 47,4% 100,0%
% within Pohlavi 100,0% 100,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. (2-
Value df sided)
Pearson Chi-Square 4,508% 2 ,105
Likelihood Ratio 4,519 2 ,104
N of Valid Cases 272

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum

expected count is 42,68.
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a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum

expected count is 8,27.

Crosstab
CELK-tr
horsi lepsi stredni Total
P_3 a Count 55 78 71 204
% within P_3 27,0% 38,2% 34,8% 100,0%
% within CELK-tr 60,4% 85,7% 78,9% 75,0%
Adjusted Residual -3,9 2,9 1,0
b Count 15 4 6 25
% within P_3 60,0% 16,0% 24,0% 100,0%
% within CELK-tr 16,5% 4,4% 6,7% 9,2%
Adjusted Residual 3,0 -1,9 -1,0
c Count 21 9 13 43
% within P_3 48,8% 20,9% 30,2% 100,0%
% within CELK-tr 23,1% 9,9% 14,4% 15,8%
Adjusted Residual 2,3 -1,9 -4
Total  Count 91 91 90 272
% within P_3 33,5% 33,5% 33,1% 100,0%
% within CELK-tr 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. (2-
Value df sided)
Pearson Chi-Square 17,476% 4 ,002
Likelihood Ratio 17,133 4 ,002
N of Valid Cases 272
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a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum

expected count is 28,89.

Crosstab
CELK-tr
horsi lepsi stredni Total
p9-10-celk  dobry Count 35 40 36 111
% within p9-10-celk 31,5% 36,0% 32,4% 100,0%
% within CELK-tr 55,6% 57,1% 50,0% 54,1%
Adjusted Residual 3 6 -9
spatny  Count 28 30 36 94
% within p9-10-celk 29,8% 31,9% 38,3% 100,0%
% within CELK-tr 44,4% 42,9% 50,0% 45,9%
Adjusted Residual -3 -6 9
Total Count 63 70 72 205
% within p9-10-celk 30,7% 34,1% 35,1% 100,0%
% within CELK-tr 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. (2-
Value df sided)
Pearson Chi-Square ,802% 2 670
Likelihood Ratio ,801 2 ,670
N of Valid Cases 205
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Crosstab
Region
Olomouc | Vysoc€ina Total

p_ps a Count 67 24 91

% within p_ps 73,6% 26,4%|  100,0%

% within Region 47,5% 34,3% 43,1%

Adjusted Residual 1,8 -1,8

b Count 74 46 120]

% within p_ps 61,7% 38,3%|  100,0%

% within Region 52,5% 65,7% 56,9%

Adjusted Residual -1,8 1,8

Total  Count 141 70 211
% within p_ps 66,8% 33,2% 100,0%
% within Region 100,0% 100,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. (2- | Exact Sig. (2- Exact Sig. (1-
Value df sided) sided) sided)

Pearson Chi-Square 3,339% 1 ,068
Continuity Correction® 2,821 1 ,093
Likelihood Ratio 3,382 1 ,066
Fisher's Exact Test ,077 ,046
N of Valid Cases 211

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 30,19.

b. Computed only for a 2x2 table




VO 21

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum

expected count is 11,46.

Crosstab
Vék
10 11 12 Total
p9-10-celk  dobry Count 10 88 13 111
% within p9-10-celk 9,0% 79,3% 11,7% 100,0%
% within Vék 40,0% 57,5% 48,1% 54,1%
Adjusted Residual -1,5 1,7 -7
spatny  Count 15 65 14 94
% within p9-10-celk 16,0% 69,1% 14,9% 100,0%
% within Vék 60,0% 42,5% 51,9% 45,9%
Adjusted Residual 1,5 -1,7 7
Total Count 25 153 27 205
% within p9-10-celk 12,2% 74,6% 13,2% 100,0%
% within Vék 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. (2-
Value df sided)
Pearson Chi-Square 3,106% 212
Likelihood Ratio 3,103 ,212
N of Valid Cases 205
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Crosstab
Pohlavi
divka chlapec Total

p9-10-celk dobry Count 69 42 111
% within p9-10-celk 62,2% 37,8% 100,0%
% within Pohlavi 62,7% 44,2% 54,1%)

Adjusted Residual 2,7 -2,7
spatny  Count 41 53 94
% within p9-10-celk 43,6% 56,4% 100,0%
% within Pohlavi 37,3% 55,8% 45,9%

Adjusted Residual -2,7 2,7
Total Count 110 95 205
% within p9-10-celk 53,7% 46,3% 100,0%
% within Pohlavi 100,0% 100,0% 100,0%

Chi-Square Tests

Asymp. Sig. (2- | Exact Sig. (2- Exact Sig. (1-
Value df sided) sided) sided)
Pearson Chi-Square 7,040% 1 ,008
Continuity Correction® 6,314 1 ,012
Likelihood Ratio 7,071 1 ,008
Fisher's Exact Test ,011 ,006
N of Valid Cases 205

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 43,56.

b. Computed only for a 2x2 table
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Crosstab
pouziva metody
MALO VICE Total
CELK-tr horsi Count 69 25 94

% within CELK-tr 73,4% 26,6% 100,0%
% within pouziva metody 35,9% 31,3% 34,6%
Adjusted Residual 7 -7

lepsi Count 64 40 104
% within CELK -tr 61,5% 38,5% 100,0%
% within pouziva metody 33,3% 50,0% 38,2%
Adjusted Residual -2,6 2,6

stredni  Count 59 15 74
% within CELK -tr 79,7% 20,3% 100,0%
% within pouziva metody 30,7% 18,8% 27,2%
Adjusted Residual 2,0 -2,0

Total Count 192 80 272
% within CELK -tr 70,6% 29,4% 100,0%
% within pouziva metody 100,0% 100,0% 100,0%

Chi-Square Tests
Asymp. Sig. (2-
Value df sided)

Pearson Chi-Square 7,440% 2 ,024

Likelihood Ratio 7,468 2 ,024

N of Valid Cases 272

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum

expected count is 21,76.
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Crosstab
CELK-tr
horsi lepsi stredni Total

u_5 b Count 65 72 69 206
% within U_5 31,6% 35,0% 33,5% 100,0%
% within CELK-tr 82,3% 91,1% 84,1% 85,8%
Adjusted Residual -1,1 1,7 -5

c Count 14 7 13 34
% within U_5 41,2% 20,6% 38,2% 100,0%
% within CELK-tr 17,7% 8,9% 15,9% 14,2%
Adjusted Residual 11 -1,7 5
Total  Count 79 79 82 240
% within U_5 32,9% 32,9% 34,2% 100,0%
% within CELK-tr 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. (2-
Value df sided)

Pearson Chi-Square 2,842% 2 241

Likelihood Ratio 3,024 2 221

N of Valid Cases 240

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum

expected count is 11,19.
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Crosstab
us
b c Total

p9-10-celk dobry Count 88 17 105
% within p9-10-celk 83,8% 16,2% 100,0%
% within U_5 55,7% 53,1% 55,3%

Adjusted Residual 3 -3
spatny  Count 70 15 85
% within p9-10-celk 82,4% 17,6% 100,0%
% within U_5 44,3% 46,9% 44,7%

Adjusted Residual -3 3
Total Count 158 32 190
% within p9-10-celk 83,2% 16,8% 100,0%
% within U_5 100,0% 100,0% 100,0%

Chi-Square Tests

Asymp. Sig. (2- | Exact Sig. (2- Exact Sig. (1-
Value df sided) sided) sided)
Pearson Chi-Square 0712 1 ,790
Continuity Correction® ,005 1 ,943
Likelihood Ratio ,071 1 , 790
Fisher's Exact Test ,847 470
N of Valid Cases 190

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 14,32.

b. Computed only for a 2x2 table
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Crosstab
u_4
a b Total

p9-10-celk dobry Count 42 47 89|

% within p9-10-celk 47,2% 52,8% 100,0%

% within U_4 61,8% 48,0% 53,6%

Adjusted Residual 1,8 -1,8

spatny  Count 26 51 77

% within p9-10-celk 33,8% 66,2% 100,0%

% within U_4 38,2% 52,0% 46,4%

Adjusted Residual -1,8 1,8

Total Count 68 98 166
% within p9-10-celk 41,0% 59,0% 100,0%
% within U_4 100,0% 100,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. (2- | Exact Sig. (2- Exact Sig. (1-
Value df sided) sided) sided)

Pearson Chi-Square 3,077% ,079
Continuity Correction® 2,546 111
Likelihood Ratio 3,095 ,079
Fisher's Exact Test ,085 ,055
N of Valid Cases 166

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 31,54.

b. Computed only for a 2x2 table




ABSTRAKT

Diserta&ni prace je zagtena na problematiku multikulturni vychovycgském
vzaklavacim systému. Konkré&inse prace zabyva znalostmi, které zZaci mladSiho
Skolniho ¥ku v této oblasti maji, a postoji, které k danyndzédm ve zkoumané
oblasti zaujimaiji.

V teoretickécasti disertani prace jsou vymezeny a definovany zakladni pojmy
vztahujici se k danému tématu, je pojednano o wjiskhéch multikulturni vychovy,

o ukotveni multikulturni vychovy v legislativnim mici Ceské republiky. Déle je
charakterizovano obdobi mladSiho Skolnihgkw a pozornost &énovana roviz
uciteli, ktery zastupuje Ulohu jednoho z hlavnichliegoni multikulturni vychovy
ve Skolnim progedi.

V empirické ¢asti jsou prezentovany vysledky kvantitativiorientovaného
vyzkumu s cilem zjistit, jaké znalosti a postojejinZ@ci mladSiho Skolnihoéku
v této oblasti a zda postofitele k otazkam multikulturni vychovy oviiwvje znalosti
a postoje zak Vyzkum byl proveden na zakladnich Skolach v Olaok&m kraji
a na Vysding, jako vyzkumny nastroj pro 8bdat byl pro Zdky mladSiho Skolniho
véku vyuzit dotaznik a didakticky test, prctitele byl pouZit taktéZz dotaznik.
Zjistené vysledky vyzkumu jsou zpracovany a mohou sestébodiskem dalSich

piipadnych vyzkumnych Seni v této oblasti.

Kli ¢ova slova:
multikulturni vychova, znalost, postoj¢itel, zak mladSiho Skolnihogku, zakladni

Skola, dotaznik, didakticky test



ABSTRACT

This dissertation thesis deals with the multic@tueducation in the Czech
educational system and it is focused on the knaydexhd attitude of primary school
pupils in this field.

The dissertation thesis includes the theoretical #tre empirical part. Basic
terms related to the multicultural education, stagrtpoints and the entry of the
multicultural education in the legal framework betCzech Republic are defined in
the theoretical part. The period of the young stlage is also characterized in this
part and the attention is given to the teacher ishune of the greatest implementor
of the multicultural education in the school.

The empirical part presents results of the quaméaorientated research with
the aim to find out which knowledge and attitudeén#he primary school pupils in
the multicultural education field. And there is timéluence of the teachers to the
knowledge and attitude of the pupils inspected. fEsearch was done at elementary
schools in the surroundings of Olomouc city andthe Vys@ina region. The
questionnaire and the educational test as a rés@sttument were used for pupils
and for teachers it was the questionnaire. Cormhssof the research are compiled

and it can be used as starting point for the research in this field.

Key words:
multicultural education, knowledge, attitude, teagtprimary school pupil, primary

school, questionnaire, educational test



ZUSAMMENFASSUNG

Diese Dissertation ist auf die Problematik multikebller Ausbildung in dem
tschechischen Bildungssystem gezielt.

Konkret befasst sich die Dissertation mit den Kargsien, die die jingeren
Schuler in diesem Gebiet haben und mit dem Venhalas die Schiler zu den
gegebenen Fragen in dem Untersuchungsgebiet eimmehm

In dem theoretischen Teil der Dissertation sind @randbegriffe definiert, die
sich zu dem gegebenen Thema beziehen, auch sirghAgspunkte multikultureller
Ausbildung und ihre Befestigung im legislativen Re#m in der Tschechischen
Republik behandelt.

Weiter ist Zeitalter der jingeren Schiler charaktert und eine Beachtung ist
genauso einem Lehrer geschenkt, der die Rolle aleeswichtigsten Hersteller
multikultureller Ausbildung in einem Schulmilieu rett.

In dem empirischen Teil sind die Ergebnisse quatintit orientierter
Untersuchung prasentiert mit dem Ziel festzustelelche Kenntnisse und
Stellungen die jingeren Schuler in diesem Gebibehaind ob die Stellung eines
Lehrers zu den Fragen nach multikultureller Audlmigl Kenntnisse und Stellungen
von den Schilern beeinflusst.

Untersuchung war in den Grundschulen durchgefithet,sich in der Region
Olmutz und in der Bohmisch-Mahrischen Hohe befinden

Als Forschungsmittel fir Sammlung der Angaben war die Schiler ein
Fragebogen und ein didaktischer Test angewandt, LEmrer war auch ein
Fragebogen angewandt.

Festgestellte Forschungsresultate sind behandeélk@imnen als Ausgangspunkt
weiterer eventuellen Forschungen in diesem Geliét g

Schlisselworter:
multikulturelle Ausbildung, Kenntnis, Stellung, Lreln, Schiler des jingeren Alters,
Grundschule, Fragebogen, didaktischer Test
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- CIV (absolvované workshopy — ziskani certifikatuPdF UP Olomouc,
2007):
- Ukazkovéa hodina na 1. st. waldorfské Skoly
- Psychohygiena pro pedagogy
- O Zivé girock zZive, o nezivé jest ziveji
- Hodina literatury
- Ucitel a 2ak — vzajemny respekt
- Alternativni Skoly.

Vybér z dalSich odbornych aktivit:

- ¢lenka Studentskéhoecgeckého krouzku Katedry primarni pedagogiky PdF
UP v Olomouci od roku 2006;

- spoluprace na projektu ,Minimalizace Sikany“ realianém obanskym
sdruzenim AISIS Kladno (2006).

Publikaéni ¢innost

A) Prispévky vztahujici se k tématu disert&ni prace

Clanky ve sbornicich:

POSPICHALOVA, K. Multikulturni vychova v kontextudeského 3kolstvi.
In Aktualni problémy ve vyzkumech studesktorskych studijnich prograimV.:
Sbornik pispevki ze 1V. r@niku studentskécdecké konference konané dne 11.
prosince 20060lomouc : Pedagogicka fakulta UP, 2006. s. 68.— 7

ISBN 80-7220-280-4.

POSPICHALOVA, K. Multikulturni vychova udi mlad$iho Skolniho dku —
organizani formy prace. IrPromeny vzaélavani VIRIBUS UNITIS EDUCANDUM
Shornik pispsvka z mezinarodni &decké konference k 10. vyiozalozeni UPPE.
Hradec Kralové : Gaudeamus, Univerzita Hradec Kil@007.

ISBN 978-80-7041-033-2.



POSPICHALOVA, K. Interkulturni vzélavani, jeho cile a etapy. Multikultirne
aspekty edukacie viacej sa spolénosti. Sbornik fispevki z mezinarodni ddecké

konferenceZilina : Zilinska univerzita v Zilig, 2007. s. 85 — 88.

B) Ostatni prispévky

Pirispévky ve sbornicich:

MAJOVA, J., POSPICHALOVA, K. Hanacky kroj. In Hol8ovéa, D. [ed.JTwirci
aktivita student. Vyuziti tradic a zvykregionu ve vyuce na 1. stupni zakladni Skoly
Olomouc : Votobia, 2007. s. 35 — 39. ISBN 80-7223-2.

Clanky v &asopisech:

KANOVA, Z., POSPICHALOVA, K., ZAJITZOVA, E. Spoluprace studeit
Katedry primarni pedagogiky/prealizaci Dne Zem Ekologické listy. 2007¢. 6,
s. 8.

POSPICHALOVA, K. Den Zer2008.Ekologické listy2008,¢. 5, s. 6.

Recenze:

POSPICHALOVA, K. (rec): RASKOVA, M. Elementarni¢eni o pfrods
a spolénosti od minulosti k saiasnosti. Ine-Pedagogium2007,¢.2, s. 185 — 188.
ISSN 1213 — 7758.

V tisku:

POSPICHALOVA, K. (rec): RASKOVA, M. 5otazek k sedni vychow dsti

piedSkolniho a mladSiho Skolnih&kw. In e-Pedagogium

POSPICHALOVA, K. (rec): EYROVI, L. a R. Jak n#tu déti hodnotam. Ine-

Pedagogium



Aktivni vystoupeni na konferencich

A) V tuzemsku

IV. ro¢nik studentskéadecké konferenceiktualni problémy ve vyzkumech student
doktorskych studijnich prograirV. Pedagogicka fakulta UP Olomouc. 11.12.2006.

(Prispivek: ,Multikulturni vychova v kontextdeského Skolstvi®).

B) V zahrani¢i

Mezinarodni studentska konferendeadice a regionalni zvyky v edukaci na 1. st.
ZS.Raciborz, 26.—29. 3. 2007.i{Bpsvek: ,Hanacky kroj*).

Mezinarodni ¥deckd konferenceMultikultirne aspekty edukacie viacej sa
spola‘nosti. (Katedra pedagogiky, psychologie a socialnych ¥ekulty prirodnych
vied Zilinské univerzity v Zilig. Zilina, 13.—14. 9. 2007. {3psvek: ,Interkulturni

vzdklavani, jeho cile a etapy").



