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ANOTACE:

Diplomova prace se zabyva &avanim zak se specialnimi vztavacimi potebami
v béZnych zékladnich Skolach a zéakladnich Skolach épech. U vybranych Zdk
charakterizuje jejich specialni wddvaci poteby (syndrom ADHD/ADD, specifické
poruchy éeni, dtskd mozkova obrna, autismus, epilepsie, mentatardgace, poruchy
sluchu, kombinované vady) a Zjife postoje rodii a Wwitelu k zaazeni Zak se

specialnimi vzélavacimi potebami do BZznych a specialnich skol.

ABSTRACT:

The diploma thesis deals with education of pupilthvgpecial educational needs in
common elementary schools as well as in speciatat¢ary schools. It defines special
educational needs of these pupils (syndrome ADHAEBpecific learning disabilities,
cerebral palsy, autism, epilepsy, mental retardatimearing impairment, combined
disorders) and searches attitudes of parents awhedes to inclusion of pupils with
special educational needs in common elementary odshas well as in special

elementary schools.
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UVvOD

Obsahem prace jéasto probirané témactil se specialnimi vadavacimi
potrebami, pedevSim tedy jejich #azeni do Skol. V poslednich asi dvaceti letech se
rozmohl trend integraceé¢hto diti do k&Zznych zakladnich Skol. Upustilo se tak od
segregacediSiny dti s postizenim ve specialnich Skolach éti ohtaktnich.

Zarazeni dti s postizenim dodinych Skol neni pravidlem. Ne pro kazdé&dit
je vyuka v zZnych Skoldch vhodna. Pro Zakyé&gkym postizenim, kié nejsou
vhodnymi jedinci pro integraci dosbnych skol, stale existujet's$peciélnich Skol, které
se zam¥fuji na vzalavani a vychovu &i s postizenim, respektivestdl jez vyzaduji
specificky gistup. Specificky fistup vSak finasi i integrace do&inych skol, ale ta je
vhodné spiSe pro Zaky s & postizenim.

Integrace by ®la byt rodtim Zaki s leltim postizenim nabizena, ale
v Zzadném fipad je nesmime k Zazeni dti s postizenim do dZnych Skol nutit.
V piipact, Ze by rodie nebyli pro integraci pthrozhodnuti a sni€ni s jeji realizaci,
mohla by mit op&y &inek, nez jaky byl fivodre zamyslen. Integrace Zakse
specialnimi vzdlavacimi potebami by nila byt realizovdna pouze ¥ipad, Ze bude
mit pozitivni dopad na zaka s postizenim i jehaktrii spoluzaky nebo wWipad
podobném, kdy bude prasma pro Zzaka s postiZzenim a neovlivni negatijgho
intaktni spoluzaky.

Trend integrace Zékse specialnimi vadavacimi potebami do Bznych kol
je stale propagovan, ale vzhledem k fifransituaci statu se podminky integrace
zhorSuji. Na tuto situaci reaguji i Skoly, kteréntegraci Zak s postizenim ztraci zajem.
Velkéa cast vSak stale integraci Zak postizenim realizuje a podporuje, i kdyZ to pfo
znamena préci navic s nizkym figaim ohodnocenim.

Stejre jako Skoly a jejich titelé, tak i rodée diti se specialnimi vadavacimi
pottebami maji izné nazory na #azeni dti se specialnimi vadavacimi potebami do
béZnych Skol. Proto jsem se rozhodla provést vyzkkery se tyka prav této
problematiky.

Cilem prace je zjistit postoje radia Wwitela z Trebice a jejiho okoli k zZ@zeni
déti se specialnimi vatvacimi potebami do Bznych a specialnich Skol a jejich nazor
na tuto problematiku. Diimi cili je zjistit spokojenost rodi s dosavadnim tazenim

jejich digte s postizenim do ¢hnych nebo speciélnich Skol, informovanost ¢ddi



uciteli o Skolnich vysledcich dite s postizenim affstup Witeli k Zakim s postizenim.
Dale pak budu zji®vat, s jakymi vadami jsouétl v Tiebki integrovany do &nych
zakladnich Skol a s jakymi jsou ungisy v zakladnich Skolach specialnich, jestli je ve
tiidach, kde jsou vzthvani Zaci se specialnimi vddvacimi potebami, gitomen
asistent pedagoga, ale také nazordfodi Witeli na vybavenostid, kde jsou z&azeni

Z&ci s postizenim, specialnimi péokami slouzicimi pr&vtémto zakim.



TEORETICKA CAST

1 Integrace

.Integrace se vztahuje k osobnodtiveka i k jeho socializaci. Znamena jak
stav, tak proces pozitivni 2ny v socialnich vztaziti{Novotna, Kremltkova, 1997,
s.16). Integraci tedy ozéieme i situaci, kdy sé&loveék s postizenim vyrovnal se svym
znevyhodgnim, @ijima se takovy, jaky je, Zije spae s intaktnimi osobami a je
schopen vykom, které spolénost povazuje za rovnocenné a spehsky vyznamné
(Novotna, Kremikova, 1997).

Jesenskyintegraci definuje jako, spoluZiti postizenych a nepostizenychi p
piijatelné nizké mife konfliktnosti vztalk téchto skupirt (Jesensky, 1993, s. 60).

Integraci definovala spoustaskych i zahradich autofi. Nejvice vystiznou a
pochopitelnou se mi zda byt definice J. Jesensk¥lgplyva z ni, Ze integrace neni
pouze zélezitosti osob s postizenim, ale také gadimaktnich, tedy celé spaleosti.
Obk¢ skupiny by si mily vychazet vdic, respektovat se a pomahat si. Integraci
nemizeme jedinci s postizenim vnutit. Musi s ni nejenhdasit, ale také ji zadit mezi
své poteby a nechat ji vstoupit do Zétku hodnot. Jenom tak o ni dokaze ak#ivn
usilovat. Aktivni osobnosti maji tedy pro integragiSsi gedpoklady, neZ osobnosti
pasivni (Jesensky, 1993). Z toho vyplyva, Ze zdravpostizeni musi mit pro integraci

piedpoklady a ne vSichni ji mohou dosahnout.

Nejobecrji muzeme integraci razenit na integraci SirSi a integraci dil
Integrace SirSi zahrnuje integraci @ani do spolénosti (socializace), zatimco
integrace diki feSi specifickou oblast Zivota zdravétpostizenych osob — integrace
v zamgstnani, sportu, volnéndase, ale také integrace Skolska (Michalik in Mdiller

2001). Pro mou préaci je nejpodstgéi integrace pedagogicka.
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1.1 Pedagoqgickd integrace

Pedagogickou integraci tbeme oznét i terminem Skolska nebo Skolni,
protoze prawv Skola je mistem, kde se pedagogicka integraceteiskije.
Konkretizaci pedagogické integracénasi Sincleir (1997), ktery ji popisuje tak, Zeiza
se specialnimi vychovnymi a vddvacimi potebami jsou vzélavani spoléné se zaky
intaktnimi. Toto vzdlavani probihd v &né Skole se zaj&tim specifického
organiz&niho, personalniho a materialniho zdzemi. Podliepytpracuje se Zzakem se
specialnimi vzdlavacimi potebami specialni pedagog, a to v oblastech Skolniho
vzklavani, v nichz tento Zak nere pracovat stefnjako zaci intaktni (Sincleir in
Jesensky, 1993).

Podminky integrované vychovy a vzélavani zevseobecnil Mittle(1988):

 Pro integraci do Skoly d&Zného typu je nezbytny souhlas radi zaka
s postizenim, ale také souhlas tadzaki zdravych. Rodie Zaka s postizenim
musi pgitat s tim, Ze détbude patebovat jejich pomoc.

o Ditéti s postizenim musi byt poskytnuta specialncepéTim je mysSlena
piitomnost specialniho pedagoga ve Skole, specialamigky, pog.
bezbariérovy fistup a dalsi.

» Dité s postizenim se musi s ostatnimi intaktnimi zZaégstnit ¢cinnosti Skoly.
Zéci intaktni musi pocitit, Ze setkani s jedincepostizenim je proddaleZitym

zazitkem a je proguzitecné (Mittler in Jesensky, 1993).

Usmsnost integrace také zavisi na socialnim ped$t v émz jedinec
s postizenim Zije. Na tyto podminky reagoval KolRae (1990), ktery sefilani
k ndzoru, Ze integracestil se specialnimi vadavacimi potebami z dobe situovanych
déti ze socialt nedostaténé zabezpéenych rodin (Kohen —Raz in Jesensky, 1993).

Pokud dit pochazi ze soci&nnedostaténé zabezp&enych vrstev, jeho vyvoj
tomu bude nasMcovat. Domaci fiprava &chto dti byva nedostatma a mnohdy také
Zadna. Rodie casto nejsou schopni veést dispravnym srirem, podporovat ho v

jeho rozvoji, ani mu pomahat se Skolnimi povinnustJcitelova snaha o rozvoj die
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pak neni ze strany ragi podporovana a fife se stat, Ze ditsvoji Urovni klesne
hluboko pod Urowvi svych spoluzak

Lépe situované rodiny mivaji zpravidla vicédemosti, jsou schopny sbirat
informace a tit se novym dovednostem. SnaZi se proto sweoditnejvice podporovat
v jeho rozvoji a poméhat mu se Skolnimi povinnostetbo mu rozvoj zabezgiejinym

Zpasobem.

Integrované vzdlavani umoziuje zakim se specialnimi vzathvacimi
pottebami zapojeni do hlavniho wévaciho proudu, tedy dosbnych Skol. Cilem je
respektovat specifické peby i zak s €zkym a trvalym zdravotnim postizenim a
zarova jim poskytnout spokou zkuSenost s jejich zdravymi vrstevniky u@ha,
Walterova, Mares, 2003).

1.2 Inkluze

Inkluze Gzce souvisi iBkluzivnim vzdélavanim, coz je vzdlavani, které
z&lenuje dti se specialnimi pseébami do hlavniho vzthvaciho proudu. Termin
inkluze je chapan v SirSim slova smyslu nez pojem integrategtace j&€asto chapana
spiSe jako reintegrace, jeZ nasleduje po segrédikbva a kol., 2004).

Inkluze znamena &lenréni do Skolni spoknosti. Inkluzi vytvéime ve tidé takové
prostedi, které vita a odeaje odliSnost (Lang, Berberichova, 1998).

Ukolem inkluze, respektive inkluzivnickid je vytvaeeni spoléenstvi, které
petuje o vSechny Zaky bez rozililDéti se specidlnimi péébami zde nejsou ,jiné",
maji moznost &it se v progtedi bez diskriminace, v prdaetli, které je neohroZuje a je
pro re otewené. V takovychtortdach vSak neni zamitdna moznostdeite vyuky dti
se specialnimi vadlavacimi potebami, a to v Ppact kdy je nutny zasah speciatfist
nebo pokud je to pro didilezité z hlediska obsahu wvdévani. Vyhodounkluzivniho
vzdélavani je obohaceni obou Zastrénych stran — zakse specialnimi vadavacimi
potrebami a intaktnich Zék Stejre tak je tomu i v fipad smiSenych &ovych skupin
déti (Lang Berberichova, 1998).
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2 Pojmy specialni pedagogiky

V sowasné dob, stejre jako v dobach fdv¢jSich neni ozngeni pojmi specialni
pedagogiky ustalené a jednotné. Vytude si vlastni pojmy, ale takégbirame terminy
ze zahrariii a pouzivame takiznych nazu pro tutéz problematiku,cgejich definice

mohou byt v malé nmi¢ odliSné.

2.1 Defekt

Defekt pochazi z latinského defektus, cozéezndytek, chybni, nedostatek.
Podle doby vzniku sdefekty déli na vrozené a ziskané v pribéhu Zivota.Vrozené
defekty mohou vzniknout v obdobi prenatalnim, vilgfhu porodu a v ranémeku, do
dvou let Zivota Renotiérova a kol., 2006).

Podle Sovaka fiteme defekty rozdit na organové a funkéni. Defekt
organovy ozna&uje vadu, absenci nebo nedostatékterého organu nebo jehi@sti,

tedy nedostatek v anatomické stauwtrganu. Organovy defekt the byt zapicinén

vyvojovou vadou, nemoci nebo Uraze®efekt funkéni ozna&uje poruchu funkce
organu nebo poruchu funkce v organismu celkgwicemz pivodné nebyly tkam
orgdnu nebo organového systému poruSeniicin®u defektu funkniho byvaji

negastji poruchy v socialnich vztazich jedin¢@ovak, 1980)

Defekty muzeme dale &it podle druhu napohybové zrakové, sluchové
re¢ové mentalni postizenj poruchy chovani parcialni postizeni a vicendsobn&
postiZzeni, ale také podle jejich intenzitiehké defekty, stredné tézké defektyatézké
defekty (Renotiérova a kol., 2006)

2.2 Disaptibilita

Disaptibilita je oznéeni pro omezeni funkce nebo Uplnou ztratuteré casti
téla ¢i télesného organu. Toto postizeni poSkozuje smysloadorické nebo psychické
schopnostéi funkce (Renotiérova a kol., 2006).

Hodnoceni disaptibility je v jednotlivych statesk€ta mizné. Roku 2006 byl

v Praze pjat navrh definice disaptibility podle Mezinarodilasifikace funknich
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schopnosti, disaptibility a zdraviDjsaptibilita je snizeni funkich schopnostha

arovni ¥la, jedince nebo spafaosti, ktera vznikd, kdyZz sedalm se svym zdravotnim
stavem (zdravotni kondici) setkava s barierami pes¥' (MKF, Mezinarodni

klasifikace funknich schopnosti, disaptibility a zdravi, 2010).

2.3 Handicap (hendikep)

Podle defektologického slovnikytdendikep z anglického hand in cap = ruka
v kloboukti (Edelsberger et al., 2000, s. 114). Handicapggmp, ktery pouzivaji lidé

Z intaktni spolénosti, pro_oznéeni jedinince s postizenim

Handicapem ozwrajeme znevyhodimi jedince s dlesnym, mentalnim nebo
smyslovym postizenim, ale také&igluSnost jedince k tité skupirg. Ovliviiuje jak
vzklani jedince, tak i jeho socialni vztahy. Mira haagu zavisi na druhu a fei
postizeni i na podminkach, které sgolest poskytuje kjeho vyrovnani (fha,
Walterova, Mare§, 2003). Handicapovanym &mjeme clovéka s nevyhodou,
s nerovnosti podminek (Renotiérova a kol., 2006).

VySe uvedené pojmy, defekt, disaptibilata, heaj spolu Gzce souviseji, ale po
pe&ilivéjSim prezkoumani jejich definici z nich vyplyva, Ze nejsotela stejné. Jsou
samy sob nadazeny a poihzeny, jeden seide nebo nemusi vyvinout v druhy. Kdyz
se nad nimi pozastavime, vyjde na povrch, zZe v3edhefinuji tentyZz problém
zraizného uhlu pohledu - lékského, speciath pedagogické a pohledu intaktni

spole&nosti obecha.

V soasné dob miZzeme tyto terminy nahradit jinymi, vysti§&imi a pro
n¢které skupiny lidi i pochopitejsimi, jako nap. postizeny, ¢lovék s postizenim
¢lovék se specialnimi pokebami, dité se specialnimi vychovnymi a vz&lavacimi
potiebami, ¢lovék znevyhodrény, vyjimeény, zdravotné postizeny aj. Termin
.zdravotn & postizeny“ vétSinou vSak nezahrnuje jedince s mentalni retardaci
(Renotiérova a kol., 2006). Ve Skolnim presli ozndujeme dti s postizenim jako
Zaky se specialnimi vz8avacimi potrebami, kterym je v BZnych Skolach &gnovana

specialg pedagogicka podpora (Vitkova a kol., 2004).
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.Za Zaky se specialnimi \évacimi potebami jsou povazovani Zaci se
zdravotnim postizenim, Zaci se zdravotnim znevgh@dna Zaci se socialnim
znevyhodenim. Pati sem i Zaci nadani a minadre nadani* (Bartaiova, Vitkova in
Pipekova a kol., 2006, s.14).

2.4 Defektivita

Defektivitou je ztizen jedinec, wimoz pgestal byt defekt zalezZitosti osobni a
nabyl socialni dimenze, stal se zalezitosti sfmisti (Sovak, 1980).

Defektivita je procesem dlouhodobym, ale neval&. Oznauje poruchu vztal
jedince ke spolmosti, k vycho¥ a vzélavani. Hlavnimi znaky defektivity jsou zmy
ve struktite osobnosti, do niz se promitaijistedky organovych nebo fusékich poruch,
ale i obtize ve vztazich kintaktni sp@iesti. Jedinec s postizenimube trpt
v disledku problémovych vztéh s intaktnim kolektivem. Spalaost je naopak
jedincem zatZovana a snaZzi se ho vytdunebo o & naopak pehnar petovat, ¢imz
omezuje jeho samostatnost (Sovak, 1980).

Defektivita se projevuje z&nami v fiznych oblastech Zivota jedince. Mohou
nastat zrany v weni a chovani, v pracovnich aktivitach, ve spatskych aktivitach,
v sociélni adaptaci aj. Jedinecihe mit také naruSen pocit identity (Renotiérovda in

Renotiérova a kol., 2006).
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3 Socializace

Socializacije mySleno zélereni jedince do spotenského a pracovniho, pop
vychovného a vzHavaciho prosedi (Renotiérova a kol., 2006). Socializace je
podmirgéna sociabilitou, tedy schopnosti vytvét socialni vztahy. Sociabilita je
projevem jiz rannéhodtistvi. Pokud neni sociabilita dostaté vytvorena a upewna,
jedinec nema ani v poZ@im wku potebu usilovat o socializaci (Edelsberger et al.,
2000).

Z hlediska socialni psychologie a sociologie pgme socializaci jako
zespoléenovani, ke kterému dochazigiv&enim vychoziho organismu novorozence
v organismus spotensky zdlenéné a kulturnimi vlivy petvarené osobnosti. Jedna se
tedy o proces ut¥éni a vyvojec¢loveéka tim, Ze na & pasobi socialni vlivy a jeho
vlastni aktivita, kterou na tyto vlivy odpovida. calizace pak ovliiiuje i sebepojeti a
seberealizaci jedince, kterému napomahaietvggho vlastnosti a stn zZivotni cesty
(Helus, 2007).

Socializace nema zadné vychozi centrum, &doh se odviji. Upldje se
prostednictvim spontannich vliva okolnosti, které nedokaze nikdo naplanovat ani
kontrolovat. Probiha wieném prosedi, kterym je rodina, Skola, zastnani,
kamaradske skupiny, ale i dal§izné organizace a instituce. Zakladnim Zivotnim
prostedim ditte je pra¢ rodina, v niz probiha prvni kontakt #& se spoknosti a
kulturou — primérni socializace (Helus, 2007).

Kazdy cloveék je socialni bytosti a je tedy schopen socializaddejedinai
S postizenim riize nastat situace, kdy jsou ngakou dobu vyleréni ze spoléenského
nebo pracovniho prastdi a pozdi se do ®j snazi opt z&lenit. V této situaci jiz
neprochazeji procesem socializace, nyta%ocialize Vzhledem k skterym drutim
postiZzeni se vSak nemusi ptitlaplné z&lenéni jedince. V takové situaci zavisi stiipe

dovrSené socializace naimigekonani defektivity (Edelsberger et al., 2000).

3.1 Stupné socializace

Stupné socializacenam umo#uji rozliSit miru zapojeni jedirics postizenim do
spole&nosti. Odrazi se tu druh a studppostizeni, ale i adaptabilita i{pptasobivost)

jedince.
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PodleSovaka(1980) nizeme rozliSittyti stupreé socializace:

1. Integrace
Vtomto gipadd se jedna o plné zapojeni jedince s postizenim maktni
spole&nosti. Jedinec byl Upén zbaven defektivity a f¥e tak bez jakychkoliv
problémi splynout ve vycho¥, vzdlavani, pracovnim uplagni i spol&éenském
souziti s intaktni spodmosti. Tento jedinec je samostatny a nezavisly niayath
osobach.

2. Adaptace
Jedinec se do jisté mirydanil do intaktni spolénosti, ale je pdeba brat ohledy na
nékteré jeho vlastnosti, schopnosti aipbly.

3. Utilita
V tomto socializanim stupni se jiz nejedna o&eneni jedince, ale o jeho socialni
upoftebitelnost. Moznosti rozvoje jsou omezené. Ve sy@#acovnim uplat@ni i
spole&enskych vztazich vyZaduje jedinec dohledizeni ze stany jinych osob.
Nemizeme tedy mluvit o Uplné samostatnosti.

4. Inferiorita
V tomto stupni dosahuje jedinec s postizenim takovétup® zalereni, kdy je
zcela nesamostatny a soctihlrepouzitelny. Socialni vztahy nejsou vyiteoy, nebo
jsou zcela ztraceny. Takowjovek je zcela zavisly na gejinych osob (Sovak,
1980).

Segregacie ozn@&ovan proces, kdy je jedinec fazovan z lidské spaiaosti.
Segregace se tyka jedincjejichz defektivita se pro &y vysoky stupé a typ neda
odstranit, a tak neni jedinci poskytnuto dostat&Znosti pro socializaci (Edelsberger a
kol., 2000)..

Ze Sovakova odstipvani socializace vyplyva, Zentegraci povazuje za
nejvyssi mozny stumesocializace, kdy je jedinec s postizenim plnohddow sodasti
intaktni spolénosti. Sovakovo pojeti je vSak Vv sasnosti casto zavrhovano a

konfrontovano.
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PropracovatjSi klasifikaci socializénich stupa prindSiSvétova zdravotnicka
organizace (WHO) ve své mezinarodni klasifikaci poruch, difaipt a handicag,
kterou sestavil Wood a ve své publikaci ji wopodalJesensky(1993):

1. Socialrg integrovany jedinec
- jedinec se plaacastni vSech obvyklych sp@kenskych vztai a¢innosti.
2. Inhibovana u¢ast
- o0soby maji nevyhodu, ktera e branit jejich Gasti na obvyklych
spolg&enskychéinnostech, ale nikoliv je znemoznit.
3. Omezena @&ast
- o0soby se zidvodu iiznych poruch osobnosti a odchylek v chovani
nepodileji v plném rozsahu na sp@eskychcinnostech. Nefiznive je
ovlivnéna moznost manzelstvi, sexuélniho Zivota aj.
4. ZmenSena @ast
- o0soby nejsou schopné navazovat nahodné kontakjigh Jgpol€enské
vztahy jsou tedy omezené jen na primarni a sekaindatahy.
5. Ochuzené vztahy
- 0soby maji potiZze s udrzenim sekundarnich kofitakt
6. Redukované vztahy
- 0soby jsou schopné udrzovat vztah pouze k nejblizssobam (kontakty
primérni). Jedinci jsou uz#&sni do sebe.
7. NaruSené vztahy
- 0soby s poruchou nebo disaptibilitou, ktera jim nbraidrzet vztahy
S jinymi osobami. Jedinci maji problém s integi@daiobvyklé rodiny.
8. Odcizeni
9. Spolaenska izolace
- 0soby izolované, u nichZ se neda schopnost &padkych kontakt zjistit

(nap. osoby v Ustavni @ (Jesensky, 1993).

Jesensky Zdaznil skuténost, Ze Woodova stupnice neobsahuje pouze prvky
integrace. V poslednich 3 — 4 stupnich se jednesp$egregacijedince, tedy o jeho
vycleréni ze spolénosti. Jesensky tedy Woodovu stupnici doplnil pojmtegrace a
segregace, a tim lépe vystihl pozici jedince sipestm v intaktni spotosti. Vztahy

klasifikace Jesenského a Wooda jsou uvedeny vdabul (Jesensky, 1993).
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Tabulka ¢. 1: Odstupiovani urovi sociélni integrace dle WHO a Jesenského.

(Wood) stupé J. Jesensky

socialre integrovany l. | plnaintegrace

inhibovana dast .
II. |vysoka integrace

omezena &ast
zmensenadast lll. | stedrg vysokd integrace
ochuzené vztahy V. nizké& integrace

redukované vztahy

narusené vztahy II. nizka segregpce
odcizeni II. | stedrg vysoka segregace
spole&enska izolace I. | vysoka segregace

(Jesensky, 1993, str.66).
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4 Vzdélavani Zaki se specialnimi vzédlavacimi potirebami

Po roce 1989ipstava byt doménou v&ddvani dti se specialnimi vatavacimi
pottebami oblasspecialniho Skolstvia z&inaji se vice prosazovattegraéni trendy.
Vzdélavani tchto dti se tedy stava zalezitosti vSechiiygkol a Skolskych zé&eni.
Predpokladem integrace je nerozliSovati tia handicapované a intaktni a zgavat se
na osobnost dite a moZnost jeho socialnich vziglvitkova a kol., 2004).

Moznost vzdlavani zak s postizenim vdZnych Skolach byla zména i ve
vyhlaSce o zakladnich Skolach zroku 1991. Podobinmkci ma i mezinarodni a
narodni dokumen®©SN Standardni pravidla pro vyrovnani filezitosti pro osoby se
zdravotnim postizenim -Narodni plan pro vyrovnani filezitosti pro osoby se
zdravotnim postizenim. Préav tomto dokumentu je uvedeno, Ze by statynzajistit
stejné pilezitosti vzdlavani pro osoby se zdravotnim postizenim v integném
prostedi. Standardni pravidla nejsou zs#ema proti specialnimu Skolstvi, ale preferuji
postupnou integraci do Sko¢ného typu (Michalik in Renotiérova a spol., 2006).

Zakim se specialnimi vatvacimi potebami je ukeno specialni vadavani,
které jim poskytuje vz&lavani s pomoci podipnych opaiteni, jimiz je mysleno vyuziti
specialnich metod, forem a prestki vzdilavani, @ebnich ponicek a specialnich
ucebnic. Mimo jiné niZzeme mezi podpnd opateni zdadit také pedagogicko-
psychologické sluzby, sluzbu asistenta pedagogaéalpravy organizace véavani.
NejvysSi mira podjrnych opateni je utena Zakm s €zkym zdravotnim postizenim,
S postiZzenim vice vadami, s autismem &kym €lesnym nebo mentalnim postizenim
(Vyhlaska¢. 73/2005 Sb.).

V Ceské republice byl v uplynulych letech zaznamer@sup od segregovaného
vzklavani zak s postizenim ve specialnich Skolach ésm Kk integraci do Skol
béZného typu. V satasnosti jsou ve specialnich Skolach &adani gedevSim Zaci
s ©28im postizenim a vice vadami. Zaci stleha stedrs téZkym postizenim byvaiji
dle moZznosti Zazovani dahlavniho vychovré-vzdélavaciho proudu (Vitkova a kol.,
2004). Neni to vSak pravidlem. Ve specialnich S#ol&e nizeme setkat i se zZaky
s lehkym postiZzenim a naopak, pokud jeitanp rodéa a Skola jim vyhovi.

Vzaglavani Zak se specialnimi vzdévacimi potebami upravuje €R
piedevsinZakon ¢. 561/2004 Sh tzv. Skolsky zakon a dalghlaska¢. 73/2005 Sh o
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vzaklavani dti, Zaki a student se specialnimi vztévacimi potebami a dti, Zaki a
student mimoradre nadanych.

4.1 Formy specialniho vzd&lavani

Zaci se specialnimi vthvacimi potebami maji, podle typu a stuppostizeni,
moznostintegrovaného vzdlavani nebo vzdlavani veskolach specialnichSpecialni
vzaklavani Zak s postizenim je realizovandznymi formami, kterymi jsou mysleny:

» individualni integrace

» skupinova integrace

» vzdklavani ve Skoleitzené pro 2aky s postizenim (specialni skoly)
» kombinace vySe uvedenych forem (Vyhlagka3/2005 Sbh.).

V ramci specialniho vathvani jsou #zovany Skoly, tidy, oddleni nebo
studijni skupiny s upravenym wvddvacim programem. Z&aci &kym mentalnim
postizenim, s postiZzenim kombinovanym a Zaci se@m maji narok na vdvani
v zakladnich Skolach specialnich. \fé&déch, kde jsou vadvani Zaci se specialnimi
vzklavacimi potebami mohou byt také upravenycppzaki. Tridy ztizené pro Zzaky se
zdravotnim postizenim mivaji upravenypbzaki na 6 — 12 a specialni Skoly uniod
vzaklavani nejméé 10 zaki ve tidé. Se souhlasem krajskéhtadu miZe reditel Skoly,
kde jsou vzdlavani Zaci se specialnimi vddvacimi potebami, #idit funkci asistenta
pedagoga (Zakon 561/2004 Sh., Skolsky zakon).

4.1.1 Integrované vzdlavani

Integrované vzHavani byva realizovano dma z&kladnimi formami:

individualni integrace, skupinova integrace

Individualni integrace umoziuje zd&azeni zaka se specialnimi ¥/acimi
potrebami do Bzné tidy bézné zakladni Skoly, pépdo specialni Skoly dené pro zaky
s jinym druhem postiZzeni. Siplédnutim k rozsahu specialnich @bacich pateb
muze byt do bzné tidy integrovano az 5 zék(Vyhlaska 73/2005 Sbh.)ndividualni
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integraci muze feditel Skoly uskuténit na zaklad Z&dosti zakonného zastupce a
vySeteni pedagogicko-psychologické poradny nebo specipgddagogického centra.
Od roku 2004 mohou moZznost individualni integracg2it i dti s mentalnim
postizenim. Bive byla individualni integrace poskytovana pouzgeh s ledim

postizenim smyslovym¢lesnym a s vadaniieci (Michalik in Renotiérova a kol. 2006).

Druhou moznosti integrovaného &vani jeintegrace skupinovg ktera niize
byt realizovana dsma zgisoby. Zaci mohou byt vathvani ve fidé, oddtleni nebo
studijni skupig pro Zaky se zdravotnim postizenim, kteraijeena v bzné Skole nebo
ve Skole specialni, ktera je ¢ena pro zaky s jinym druhem postizeni (Vyhlaska
73/2005 Sb.).

Tridy specialniho vz#avani, v nichZz je poskytovana skupinova integrace
rozliSujeme naitdy specialni a specializovan8pecialni ¥idy jsou uteny pro Zaky
sluchow, zrako¥, mentali a €lesre postizené nebo Z&ky s poruchaifaii, zatimco
specializované kidy se zamtuji na zaky se specifickymi poruchamiemi (Novotna,
Kremlickova, 1997).

Podminkou integracedéti se specialnimi vadavacimi potebami do bBznych
Skol je zaji&ni odborné speciatipedagogické @€. Integrace je provéda na zaklagl
diagnostického posudku speci@lnpedagogického centra nebo pedagogicko-
psychologické poradny,tipadreé dalSich posudk ditte (PGcha, Walterova, Mares,
1998).

4.1.2 Specialni Skoly

Kromg¢ integrovaného vzadavani mohou byt Zaci s postizenim w&vani ve
Skolach samostainziizenych pray pro tyto zaky, kterymi jsouskoly specialni
(Vyhlaska 73/2005 Shb.). Tatottzeni poskytuji Zzakm vychovu a vzéani zpisobem
piiméienym jejich postizeni. Na Zadost vlady se ustoupdouzivani nazvu zvlastni a
pomocna Skola. Tyto nazvy byly nahrazeny &emém zakladni Skola igluSnym
typem vzalavaciho programu (Michalik in Renotiérova a kaD06).

Mezi specialni Skoly p#t zakladni Skola pro slucho¥ postizené zrakové
postizené hluchoslepé, €lesré postizene zakladni Skola logopedicka,dale pak

specialni Skoly, zakladni Skoly pro Z&ky se spedaiftymi poruchami chovani a
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zakladni Skoly nebo zakladni Skoly specialni i zdravotnickych centrech. Pxi
specialnich Skolach iie byt Zzizovan gipravny stupg zakladni Skoly specialni, ktery
slouzi pro pipravu Zzak s €zkym mentalnim postizenim, vice vadami nebo autisme
na vzalani (Vyhlaska 73/2005 Sb.).

V rekterych gipadech pedchézi zgazeni Zzaka se zdravotnim postizenim do
Skolského z#zeni specialniho vthvani diagnosticky pobyt Zéka v tomtotizani,
ktery mize trvat 2 — 6 rsial (Bartaiova, Vitkova, 2007).

4.2 Asistent pedagoga a osobni asistent di¢

Asistent pedagogge pedagogickym pracovnikem, ktery jg&zovan ve Skolach,
kde jsou vzdlavani Zaci se specialnimi vdddvacimi potebami.

Hlavni ¢innosti asistenta pedagoga je zpieskovani vychovné a vivaci

¢innosti  dtem se specialnimi vZthvacimi potebami, pomoc pedagogickym
pracovnikim pii vzdélavaci a vychovné&innosti a v neposledriacdé také pomoc 1
komunikaci s Zaky a s jejich zdkonnymi zastupcil{dgka 73/2005 Sb.).

Odbornou kvalifikacmize asistent pedagoga ziskat:

vysokoskolskym vzélanim v oblasti pedagogickyckd,

- vy8Sim odbornym vzadidnim ziskanym na vySSi odborné Skole v oboru¢taném
na @ipravu pedagogickych asistémtebo v oboru socialni pedagogiky,

- sttednim vzdlanim v oboru zateném na fipravu pedagogickych asistént
zakortenym maturitni zkouskou

- strednim vzdlanim s vydnim listem a studiem pedagogiky

- zakladnim vzdlanim a absolvovanim v#dvaciho programu pro asistenty

pedagoga, které je uskutené z&izenim dalSiho vadavani pedagogickych

pracovniki (Zakon¢. 563/2004 Sb.).

Osobni asistenfe na rozdil od asistenta pedagoga poskytovangosobam se
zdravotnim postizenim nebo sertior, ktefi nejsou sostazni a vyzaduji pomoc jiné
fyzické osoby. Osobni asistence je sluzba, ktehéinzge pomoc p zvladani Bznych
ukoni p&e o vlastni osobu, pomodiposobni hygies, chodu domacnosti, ale take
zprostedkovani kontaktu se spoénskym prosedim. Tato sluzba je hrazena klientem
(http://www.mpsv.cz/cs/9). Osobni asistence jerter&luzba, kterd je poskytovana bez
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¢asového omezeni. \fipac sluzby osob s postizenim se ze strany osobniho asistenta
jedna také o vychovné, vddvaci a aktivizani ¢innosti (Zakona. 108/2006 Sb.).

4.3 Individualni vzd élavaci plan

Predpokladem usgného zapojeni die do Skoly vramci integrace je
vypracovanindividualniho vzdélavaciho planu (IVP). IVP vypracovavéaitdni witel
nebo witel vyucovaného pednetu ve spolupraci se speciépedagogickym centrem
(SPC) nebo pedagogicko psychologickou poradnou XPREhovnym poradcem,
Skolnim psychologem, specialnim pedagogem a zakom@gtupcem zaka (Michalik in
Renotiérova a kol., 2006).

Individualni vzdlavaci plan vychazi ze Skolniho wavaciho programu
piislusné Skoly, z diagnostiky odborného pracaviat z pedagogické diagnostiky.
Obsahuje zékladni udaje o Zzakovi, konkrétni uUkolyednotlivych oblastech,
pedagogické postupy, pdicky potebné pro praci zaka, apoby hodnoceni a
klasifikace atd. IVP wuje obsah vz&lavani, metody a postupy, které maji zatoirat
Zzakovy probléemy. Umatuje tak Zakovy pracovat podle jeho schopnosti thdedo na
ucebni osnovy. Cilem IVP neni hledani ulev, ale optimh Grovig prace zaka. Pro
ucitele je voditkem pro vytovani, hodnoceni, ale také mu urigge pracovat s zakem
na arovni, ktera je progpdosazitelna (Zelinkova, 2001).

Individualni plan méa své vyhody také v tom, Zegiago @ipravy Zaka i rodie,
ktefi na sebe vypracovanim IVRgbrali odpo¥dnost za praci svého die, ale také
aktivizuje Zaka, ktery neni pouze pasivnim objekigmky, ale také nese odpainost
za vysledky svého Skolniho rozvoje (Zelinkova, 2001

4.4 Ramcovy vzdilavaci program

Ramcovy vzdlavaci program (RVP) je kutikularni dokument (Baédea,
Vitkovéa, 2007), ktery je zformulovan v Narodnim gramu rozvoje vz#lavani vCR,
tzv. Bilé knize a usnesen Skolskym zakorem61/2004 Sb., orpdSkolnim, z&kladnim
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a vysSim odborném a jiném \éni (Ramcovy vzélavaci program pro zékladni
vzklavani, 2005).

RVP je dokument statni Uro¥ivymezujici povinny obsah, rozsah a podminky
vzklavani. Vzdlavani na jednotlivych Skolach se uskuiige podle Skolniho
vzklavaciho programu, ktery si vytkiakazda Skola podle zasadc¢emych v RVP.
Skolni vzalavaci program (SVP) upravuje obsah 8lagani do jednotlivych idmet
nebo jinych ucelenyckasti wiva (Zakoné. 561/2004 Sb.). Tvorbu SVPixe usnadnit
Manudl pro tvorbu SVP vytieny ke kazdému RVP.

4.4.1 RVP pro zakladni vzdélavani

RVP pro z&kladni vzgévani (RVP ZV) je dokument platny od roku 2007/200
ktery umozuje vyuziti fiznych metod a forem vyuky, respektuje individugofreby
Zaka, rozviji kléové kompetence Zék ale také vytvd podminky pro integrované
vzaklavani (Bart@ova, Vitkova, 2007).

V RVP ZV jsou stanoveny dle Skolského zakonu poestnskolni dochazky,
organizace vz&lavani, zfisob hodnoceni vysledkvzclavani zak, ale také ziskany
stupai vz&klani a zgisob ukoieni zakladniho vadiani. Cilem zakladniho vztani je
rozvoj wdomosti, dovednosti, schopnosti, pastaj hodnot, tedy celkovy rozvoj
jedince. Zakladni vzdani ma jedinci poskytnout zaklad vSeobecnéhcelérd, které
slouzi pro uplaténi jedince ve spotmosti, usnatiuje Zivotni situace a praktické
jednani. Zakladnim vzthnim dosahuje jedinec zakfadzdlavni (RVP pro zakladni
vzaklavani, 2005).

Obsah zakladniho vidvani je v RVP ZV rozélen do vzdlavacich oblasti,
které jsou pouze orientai pro tvorbu SVP. VyuZiti osvojenéhéiva v praxi a Bzném
Zivot¢ je vymezeno &ekavanymi vystupy na konci 3., 5. a 9¢émika (RVP pro
zakladni vzdlavani, 2005).

Ramcovy vzdlavaci program je @en i pro zaky se specialnimi wévacimi
pottebami. Vzhledem Kkifli§ vysokym poZzadawkn programu pro &které druhy
postizeni vzniklgpFiloha RVP ZV uréenapro zaky s lehkym mentalnim postizenim
(RVP ZV - LMP) (Bartaova, Vitkova, 2007).
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4.4.2 RVP pro zakladni skolu speciélni

RVP pro zakladni Skolu specialni (RVP ZSS) jgearpro zaky, kié nedosahuji
takovych rozumovych schopnosti, aby vy#lopoZzadavikm RVP ZV ani RVP ZV —
LMP. Jsou to Zaci se igdre t¢Zkym a €Zkym mentalnim postizenim, Zaci s vice
vadami a Zaci s autismem. RVP ZSS respektuje pracouvznosti&chto 7ak, snazi se
Z&ky pipravit na spoléenské uplaténi, upravuje podminky jejich vtvani,
zohleduje vzdlavaci poteby zZak a stanovuje cile jejich vzthvani (Bart@ova,
Vitkova, 2007).

Cilem vzalavani zak zZSS je: motivace kdeni, podicovani mysleni z&k
rozvoj schopnosti spoluprace, dosazeni schopndstranné acdinné komunikace,
plnéni svych povinnosti, wdomovani si svych prav, ochrana zdravi svého icfiny

spoluziti s ostatnimi, poznavani a vyuziti svydhagmosti (Bartdova, Vitkova, 2007).
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5 Skolska poradenskéa z#izeni

Mezi Skolskad poradenskaizzeni pati speciald pedagogicka centra (SPC),
pedagogicko-psychologické poradny (PPP), ale tdkediska vychovné @é (SVP)
(Michalik in Renotiérova a kol., 2006).

V ramci systému pedagogicko-psychologického pemati spolupracuji tato
zaizeni s dalSimi odbornymi pracovisti, kterymi mohmy odbory pée o dit, 1ékdi i
soudy. Spoluprace poradenskychizeni s dalSimi odborniky je nezbytn#egevsim
v pripad poskytovani sluzebétem a zakm se zdravotnim postizenim (Barbwva,
Vitkova, 2007).

V Ceské republice vyt poradenska z&eni tohoto typu propracovanout’ si
sluzeb. Skolska poradenskéatizeni poskytuji poradenské sluzbytem (Zakm,
studentm), ale i jejich zakonnym zastupm, Skolam a Skolskym Haenim.
Poradenské sluzby e ugitym zpisobem poskytnout i Skola (VyhlaSka 72/2005
Sb.).

Ukolem $kolskych poradenskychiizeni je poskytnout odbornou pomoc &k
pii feSeni osobnich obtizi, kterd probiha formou diagkgsintervence (zasahu ve
prosgch jedince), konzultaci nebo podavani informacileD@ak poskytuji podporu
Zalkim s obtizemi a zji%iji a reSi obtize a problémy psychického a socialniho jeyvo

Zaka v pribéhu vychovy a vzélavani (Bart@ova, Vitkova, 2007).

Ve Skolach jsou poradenské sluzby poskytovargdewSim progednictvim
vychovného poradce a Skolniho metodika prevence, nabhou byt zajivany i

Skolnim psychologem nebo specialnim pedagogem @&iat. 72/2005 Sb.).

Vychovny poradcepisobi na vSech zakladnichiestnich a specialnich Skolach.
Tuto funkci WtSinou zastava ditel, ktery ma pedepsané kvalifikani studium
vychovného poradenstvi. Ukolem vychovného poraece |
- vyhledavani zak, ktefi vyzaduji zvlastni pozornost
- navrhovatrediteli Skoly a zakonnym zastujpu dalSi péi o cti, které to vyZaduji
- predavani &ti do p&€e PPP, SPC nebo SVP
- prabézre sleduje vyvoj zak vyZzadujicich zvlastni pozornost

- pomah&esit problémy ve vztazich mezi zaky
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- spolupracuje s rodinami zékjejichz vyvoj, vychova a vzatavani vyzaduji zvlastni
pozornost.

O svécinnosti si poradce vede pisemné zaznamy, Vv niclZzashamenava obsah a

rozsah poradenskénnosti a realizovana i navrzena deati (Bart@ova, Vitkova,

2007).

Posledni ve Wtu pracovnik Skolnich poradenskych praca¥igsou Skolni
psychologové a Skolni specialni pedagogovéprotoZze nejsou ffomni na vSech
Skolach jako vychovni poradci, ale postéme jejich fisobeni na vybranych Skolach
realizuje. Tito poradensti pracovnici maji za Ukmttodickou pomoc pedagogickym
pracovnikKim a jejich odborné vedeni, cilené &sné vyhledavani Zakse specialnimi
vzklavacimi potebami a spoluprace s PPP a SPC. V neposl&ilti maji take
vytvaret podmirné programy pro rozvoj osobnosti #dla sledovat psychologicka

hlediska vzdlavaciho procesu (Batiova, Vitkova, 2007).

5.1 Pedagogicko psychologicka poradna

Pracovni tym pedagogicko-psychologické poradnysiezen s psychologa,
specialniho pedagoga a socialni pracovnitienost PPP se zaffuje na komplexni
psychologickou, specialrpedagogickou a socialni diagnostiku (Baed, Vitkova,
2007).

Cinnosti pedagogicko psychologické poradny:

- psychologicka a specidampedagogicka diagnostika Skolni zralosti

- diagnostika Zak s vychovnymi problémy a s problémy v adaptaci

- diagnostika zak zakladnich a #tdnich Skol, kt# maji vyukové problémy
(specifické poruchydeni)

- diagnostika Zak neprospivajicich

- diagnostické podklady pro integraci &dlse specifickymi poruchamicani do
béZnych Skol nebo jejich *azeni do Skol neboritl s upravenym vzdavacim
programem

- pomoc zakm pii volbé vhodnych Skol nebo povolani

- diagnostika zak s osobnimi a socialnimi problémy

- diagnostika socialniho klimat@idnich kolektivi, kterd slouzi pro tvorbu napravnych

prograni
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- diagnostika mimiadre nadanych zak
- odborné konzultace pro pedagogické pracovniky asiblvz&lavani zak, ktei
potrebuji zvlastni pozornost
- odborné konzultace pro pedagogy Vv oblasti integrazéki, vytvaenim
individualnich vzdlavacich prograiin
Poradensk& Z&eni poskytuji také intervenci ¥ipadech krizei nouze u dti, zaki,
zakonnych zastugca pedagogickych pracovrikposkytuji zakladni reedukaci Zéak
se specifickymi poruchamicani, ale také poradenské a terapeutické vedenn rodi
s &étmi, ktefi maji problémy negativnovliviiujici jejich vzalavani. Ukolem PPP je
také vedeni evidence, dokumentace a administrativyisejici s jejéinnosti (Vyhlaska
72/2005 Sb.).
Cilem vySeteni je zjistit giciny poruch é@eni, chovani a dalSich problémNa
z&kladt vySeteni jsou Zaci zazovani do Skolskych #aeni, niize jim byt navrhnut
odklad Skolni dochazky nebo dopéena integrace (Bantova, Vitkova, 2007).

5.2 Specialrt pedagogické centrum

Tym speciald pedagogického centra (SPC) pracuje ve stejnénersigako
v pedagogicko-psychologické pora&dnPri praci v centru se propojuji a dapfi
¢innosti  psychologa, specialniho pedagoga a sobi@lnpracovnika. Speciéin
pedagogicka centra, kterd jsotizevana pro &i a mladez s dominantnim typem
postizeni, pomahaji svym Kkligmh feSit naréné situace spojené s vychovou
postizeného a poskytuji jim poradenské sluzbytaké zdravotni p& a socialni sluzby
(Bartaiov4, Vitkova, 2007).

SPC jsou zpravidlaiizovany i zakladnich Skolach nebo zakladnich Skolach
specialnich a poskytuji pézakam, ktei jsou integrovani v &nych Skolach, ale také
zakam vzcElavajicim se ve Skolach nebiddach s upravenym vékhvacim programem,
ve Skolach speciélnich atém s hlubokym mentalnim postizenim. #ék zakladnich
Skol specialnich je poskytovana pouze diagnostigki&ontrolni diagnosticka pé.
Centrum poskytuje @& ambulantni, ale pedagda@i pracovnici navéwvuji i Skoly a
Skolska z#izeni, pop. rodiny a zézeni, ktera p&iji o zaky s postizenim (Vyhlaska
72/2005 Sb.).
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Pracovnici speciatnpedagogického centra maji za ukol:

provadt cilené a vasné vyhledavani osob s postizenim (depistaz)
provadtt komplexni speciathpedagogickou a psychologickou diagnostiku
provadt primou individualni nebo skupinovou praci s Zaky

véasnou intervenci

poskytovat konzultace pro radi, pedagogy, Skoly i Skolskaizzeni
pomahat fi integraci Zak se specialnimi vadavacimi potebami
sestavovat navrhy pro zpracovani IVP

provadt podporu pi tvorbé VP

zapijcovat rehabilitani a kompenzmi pomicky pro Zaky se specialnimi
vzklavacimi potebami

poskytovat sociakpravni poradenstvi

poskytovat kariérové poradenstvi pro zaky s postibe

podporovat optimalni vyvoj Zzaka se specialnimidladacimi potebami

vést evidenci klierit

vést zaznamy o individualni gié

Jednotliva speciatnpedagogicka centra poskytuji specialndiggkim s vadamiredi,

Za&kim se zrakovym postizenim, sluchovym postizenim, tipasim €lesnym,

mentalnim, Zakm s poruchami autistického spektra, rakhluchoslepym nebo Zain
s vice vadami (VyhlaSka 72/2005 Sb.).
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6 Charakteristika d éti se specialnimi vzélavacimi potirebami

V této kapitole jsou obsazeny a charakterizovayzp vybrané specialni
vzklavaci poteby, které se staly objektem vyzkumné sondy pria&ticdsti prace.
Jedna se tedy o syndrom ADHD/ADD, specifické poyuateni, dtskou mozkovou

obrnu, autismus, epilepsii, mentélni retardaciupby sluchu a kombinované vady.

6.1 ADHD /ADD

ADHD je chronicka, vyvojova porucha, ktera je wideristicka pro étské
obdobi.

Priznaky se mohou zmiovat s dozravanim centralni nervové soustavy,tale s
pietrvavaji. Ozné&ni ADD je uteno pro jedince, u nichZ se projevuji pouze poruchy
pozornosti. Hlavnimi fiznaky ADHD jsou poruchy pozornosti, impulsivita a
hyperaktivita. Krond tti zakladnich fiznaki se niize jedinec s ADHD projevovat
agresivig, mize mit problémy $ navazovani kontakts vrstevniky, jeho vykony ve
Skole jsou snizené. Neni schopen ifditl se autorié, neuznava obecna pravidla,
mezilidské problémyesicasto agresivhi(Zelinkova, 2003).

Jedinci s ADD, tedy s prostou poruchou pozorna&igtsSinou projevuji spise
pomalejSim provashim kognitivnich operaci,fpnichZ je teba zpracovat informace
nebo ziskdvat nové poznatky, obtiZnavazuji socialni kontakty, maji problémy
s pozornosti. Problémy se vyskytuji také(kolech vyzadujicich propojeni motoriky a
percepce (vnimani) (Zelinkova, 2003). U nas bylto tporuchy dive ozn&ovany
shodré zkratkou LMD, tedy jako lehka mozkova dysfunkc&y&ova, Skvor, 2003).

Vyzkumy ukazuji, Ze touto poruchou je postizerav3L0 procent Skolnichsd.
Zatimco porucha ADHD se vyskytujggalevsim u chlagc u divek jecasgjSi ADD,
tedy porucha pozornosti bez hyperaktivity, kteragsto nerozpoznana. Proto také
byvaji v rekterych literaturdch uvédy nizSi hodnoty, co se¢d s ADHD/ADD tye
(Riefovd, 1999)

Syndrom ADHD niZzeme rozliSit na ADHD s agresivitou a bez agregivit
Agresivni ADHD se navic projevu nesnaSenlivosti,dawdsti, nedostataym
sebeovladanim. V tomtoripac je také casté antisocialni chovani , které sé&zm

projevit rvatkami, krddeZzemi. Tytodi ¢asto vyistaji v dysfunknich rodinach a je zde
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nebezpéi odebrani ditte od rodiny. Agresivni ditsvym chovanim navic ohrozujeétd
ve fidé, a proto je toto rozliSeni, na ADHD agresivni a kagresivity, dlezité
piedevsim pro préaciditela (Zelinkova, 2003).

Friciny u &chto poruch nefizeme zatim f@sré urcit, ale je jisté, Zze vyznamnou
roli hraje genetika (Skvorova, Skvor, 2003). Cajeeni zddéné neni pesré znamo,
pravdépodobné jsou vSak zmy ve struktie a fungovani mozku. Nebezpe
predstavuji také toxiny, hla¥raditiva (Fidatné latky — barviva,fchu€) v potravinach
a nikotin. Za pi¢inu z hlediska psychologického je také povazovaatrs8p zgsob
vychovy spojeny s dispozicemi k na&imé aktivit, pohyblivosti, ndladovosti. Pokud je
takové di¢ casto stresovano a karano neligymi rodici, vytvari se Spatné vzorce
chovani. Di¢ se pak dostava i do konfliktu se Skolnfadem. Tyto fi¢iny se ugitym
zpasobem podili na posilovani negativniho chovani, iaddze je povazovat za
dostaténé pro vznik této poruchy (Zelinkova, 2003).

Vychodiskem pro Usinou reedukaci ADHD je syntéza veSkerych infornaaci
poznatki o di€ti a prostedi, v #mzZ Zije, tedy i ditelich, rodtich a d¢tech, s nimiz
piichdzi do kontaktu. Zakladem pro reedukaci jéenr si pravidel, které budou
dodrZovat vichni, kié s dittem pracuji (Skvorova, Skvor, 2003).

Déti s ADHD je teba chvalit i za sebemensi &slp, protoZ u rodie i Witele
pieviada okikovani a napominani. Kdyz ditzazije pochvalu, zme si vice ¥fit
(Skvorové, Skvor, 2003), dosahne uspokojeni a sepbchvalu ziskat znovu. Je proto
dulezité, aby pochvala nasledovala ihned po &m@m Ukolu. Kdyz dé& upozotujeme
na chyby, zachovame klid a mluvime s nim klidnyrasem nejlépe s uzitiméniho
kontaktu a také poskytujeme &itdoporoieni, jak ma chybamipdchazet. Instrukce a
pokyny by ngly byt striené a dig by je nelo vzdy zopakovat (Zelinkova, 2003).

F¥i zadavani ukdl musime dbat na jejich jednoduchost, splnitelnggiracieny
rozsah. Pokud je ditukolem zaujato, pak nezlobi. Pokud dojde kimegrenému
chovani ze strany zaka, pak snim o vhodnosti ahaunhosti jeho chovani
nediskutujeme, protoze jsme si jiz V§ly pravidla, ktera musi byt dodrZzovana
(Zelinkova, 2003). U &i s ADHD, které jsou nabité energii, jéldzité casté stidani
ginnosti, jinak jsou neklidné (Skvorova, Skvor, 203

Déti s ADHD mivaji wtSinou problémy i ve Skole a 3kolni préci, kteroal v
vetsSing pripadi zvladaji podpimérne, myvaji problémy s€tenim, psanim a ve Skole
celkow nest&i ostatnim dtem (Munden, Arcelus, 2002) . Tento problém vSakine

zpisobem sniZenou inteligenci. Jejich inteligencerjgnprna az nadgmeérna. U Zak
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s ADHD se také&asto vyskytuji specifické poruchyeni, a to pedevsim dyslexie a
dysgrafie (Zelinkova, 2003).

Vzhledem k problérim, které di¢ doprovazi Bhem Skolni dochazky je vhodné
zarazeni do specialnichiid, které mu poskytuji vicgasu na procéovani a diky
snizenému pfiu Zaki na 9 — 12 je zde také m€muSivych elemerit a Zak je tak
klidngjSi. Vhodna je i integrace Zékale jen v pipact podpory vsticného ditele
(Skvorové, Skvor, 2003). Pokud je zakazen do Bzné tidy, je teba udlat mnoha
opateni, ktera usnadni jeho praci. Zak byl sedit v blizkosti svého titele, ktery ho
muZe sledovat. V fipact Upadku nadSeni a ztraty energie pro Skéihmost miZe itel
zareagovat zgmou ¢innosti ditte nebo Ulevou, ale také by ha@&lnedmeénit za dobrou
praci a udrzeni pozornosti (Munden, Arcelus, 20QRjitel musi mit ve spolupraci

s takovymto Zakem tegivost a snahu mu pomaoci.

6.2 Specifické poruchy weni

Specifické (vyvojové) poruchy¢eni jsou souhrnnym nazvem pro dyslexii,
dysgrafii, dysortografii, dyskalkulii, ale také qyaxii a dysmuzii. VSechny tyto
poruchy maji spolmou pgedponu dys, ktera oz&ige rgjakou deformaci, rozpor
nedostatény nebo nespravny vyvoje dovednosti.. Dysfunkcenggiplré vyvinuta
funkce (Zelinkova, 2003).

.Poruchy ueni je termin oznajici heterogenni skupinu obtizi, které se
projevuji pi osvojovani a uzivantedi, ¢teni, psani, naslouchani a matematiky. Tyto
obtiZze maji individualni charakter a vznikaji nadgtace dysfunkci centralni nervové
soustavy“(Zelinkova, 2003, s.10)

Specifické poruchy &eni (SPU) se projevuji uétd s ptimérnou nebo
nadpfimérnou inteligenci, je zde tedy velky rozdil mezi wylem v jednotlivych
druzich cinnosti, jimiz mame na mysli rozdil ve vykonuceském jazyce a
v matematice, v mluveném a psaném projevu atd.ik(®atz, 2000; Novotna,
Kremli¢ckova, 1997). SPU s&asto projevuji ve spojeni s dalSimi problémy. Objese
poruchy fe¢i, potize v sousedini, poruchy pravolevé orientace, ale i prostorové
orientace Casta je také Spatna Grdverakového a sluchového vnimani a dalsi obtize.
Poruchy se projevuji ienych kombinacich a majiznou zavaznost, proto nenajdeme
dva jedince se stejnymi projevy. Tyto poruchy jsmlhaleny asi u 10 procenttd
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z nichZ jsou fikrat ¢astji postiZzeni chlapci nez divky (Zelinkova, 2003;lisewitz,
2000).

Existuji mizné teorie, které vykladajitiginy specifickych poruch deni. Teorie
zakladni piciny predpoklada, ze SPU zaginuje vice faktoi, které nizeme rozdlit
do dvou skupin, a to na genetické faktory a fakswyvisejici s progedim (Selikowitz,
2000).

V piipact zaki se specifickymi poruchamiani se snazime o jejichiazeni do
béZnych Skol a o zabezpeni potebné specialni pomoci. Formou integrace jsou i
specializovanéidy, které vSak fedstavuji spiSe integraiast&nou. Ri zarazeni digte
do bszné Skoly zaleZi na e pijeti jeho individuality (Sturma iRi¢an a kol.,1997).

6.2.1 Dyslexie

Definice dyslexie, ktera byla v roce 1968 dohodn8t&tovou neurologickou
federaci zni;Specifick& vyvojova dyslexie je porucha projeviuge obtizemif uceni
cteni Znym vyukovym postupenijmpeirenym inteligenci a sociokulturniFipezitosti.
Je podmisgna poruchami v zakladnich poznavacich schopnostéetiélsberger a kol.,
2000, s. 82).

Dyslexie je poruchaiteni. Jednd se o0 nejzn&8i a nejstudovaijsi formu
specifickych poruch ¢eni, ktera postihuje rychlost, spravnost a techuitkni, ale také
porozungni ¢tenému. Dyslekticky zak &k chyby jak v mluvenych, tak v psanych
projevech. Ma problémy s vnimanim pismen a pros{Selikowitz, 2000; Novotna,
Kremlickova, 1997).

Zak s touto poruchou zatiiuje zrcadlo¥ podobna pismena, $patrozeznava
tvarow a zvuko¥ podobna pismena, ani ve 2. a ni&u nezna spolehlévvSechna
pismena, nejistslabikuje. Dale pakiphazuje pismena a slabiky ve slovech, plete si
n¢ktera slova, nezvlada analyzu a syntézu sloki. deni mu dlaji probléemy
viceslabtna slova. Mkké a tvrdé slabiky rozliSuje nahagmerozliSuje kratké a dlouhé
samohlasky (Novotna, Krenikova).

Reedukace dyslexie vychazi z analyticko syntetiokéodycteni. Ri napra se
zantiujeme na d¥ oblasti, které se prolinaji a Uzce spolu souei$g na technikdgteni
a na porozurni ¢tenému. Zamfujeme se na to, aby ditdovedlo rozeznat tvary
pismen, spojit pismeno s hlaskou a na pochoperdhaliteného (Zelinkova, 2003).
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Ucitel, ktery ma ve své&idé Zaka se specifickymi poruchamiani, musi byt trgivy a
musi brat ohled na individualni tempoétkt

Pri reedukaci vyuzivameienych postup, mezi nimiz nize byt modelovani
pismen z plasteliny, dratku, provazku, vytrhavaisinen z papiru, kresleni do pisku,
mouky, poznavani textilnich pismen hmatem s nagtedryslovenim hladsek. Dale pak
Z&ci znovu vyvozuji problémova pismena, porovngeajvyhledavaji v textu, ozdaji
barevie¢ atd. (Zelinkova, 2003). Z paimek miZzeme vyuZivatéteci okénko ke
koordinaci @nich pohyld, tvrdé a ngkké kostky k rozliSovani #kkych a tvrdych
slabik, bz@éak pro rozliSeni dlouhych a kratkych samohlaseity \nebo slova na

gumitce pro analyzu a syntézgtvslov.

6.2.2 Dysgrafie

»Porucha schopnosti psat, kdy postizeny nedovegedabit tvary pismen,
nezapamatuije si je, zaiuje je" (Pricha, Walterova, Mares§, 2003).

Dysgrafie neboli porucha psani postihuje graficktndnku pisemného projevu
(¢itelnost, uprava). U dite se projevuje obtiznym napodobovanim pismen,ékter
vychazi z obtizného zapamatovani jejichiiyarekvalitni Upravou psanych projekdy
jsou pismenaiizné velka acasto také Spatniitelnd. Zak méa pomalé pracovni tempo a
pii psani se rychle unavitisani tito Zacéasto Skrtaji aiepisuji (Zelinkova, 2003).

Porucha psani se wtd ¢asto projevuje sowineé s poruchoucteni (dyslexii).
Potize pi psani jsoucasto odhaleny az po zj#ti poruchycteni, protoZze porucham
psani neni &ovana takova pozornost jako ptalyslexii nebo poruSe pravopisu. Nelze
ji totiz objektivre hodnotit, neexistuji na ni Zzadné testy. &kterych dti se dysgrafie
objevuje izolovat a mize byt zjiSéna teba az na stdni Skole (Selikowitz, 2000).

Pricinou dysgrafie byva né&pstji kombinace obtizi vjemné motorice
s neschopnosti zapamatovat si motorické z#rdrpismen a s neschopnosti si tvary
pismen vybavit. K&mto zakladnim ficinam se je&t prifazuji nedostatky v hrubé
motorice, pohybové koordinaci a prostorové orienta@akové a pohybové pain, ale
také porucha intermodality, ktera #&muje problémy v pevodu sluchového nebo
zrakového viemu do grafické podoby (Zelinkova, 2002aci s dysgrafii myvaji

problémy se spravnym drZzenim tuzky, coz vyplyvaabf@mi s jemnou motorikou.
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Pri ndpra¥ dbame nejen na spravné drZeni tuzky, ale i navs@r&ezeni.
Pomickou miZe byt neklouzava podlozka, dobré&thy, nelinkovany papir, pozd pak
ctveretkovany papir se specialnimi linkami. Terapeutzm psani pismen rodd do
fazi, kdy di¢ nag. nejprve obkresluje tvary pismen v pisku, a pallatiuje zjiSovani
tvani pismen hmatem.fPnacviku novych pismen je dobré, aby nejprve pasimena
obtahovali, pak opisovali zZpdlohy. Mizeme jim také utlat na pape zn&ky pro
zasatky pismen. Zakm bychom nili vybirat zajimavé texty k psanidasto je chvalit.
U nekterych dti je vhodné vyuzit alternativnich forem psani akytnout jim psaci
stroj nebo pdita¢ (Selikowitz, 2003).

6.2.3 Dysortografie

Porucha pravopisu se projevuje zvySenynit@m specifickych chyb, ale také
obtizemi i osvojovani gramatickéhociva a jeho aplikaci. Dysortografickéétil
mohou mit také menSi obtiZze &enim nebo se dysortografig¢imo spojuje s dyslexii
(Selikowitz, 2000).

Diive se o dysortografii moc nemluviloigaipokladalo se, Ze i dysortografické
dit¢ si dokaze pravopis osvojit, pokudnuje dostateRasu weni. Ukazalo se, Ze tomu
tak neni. Wivo si di€ sice s velkymi obtizemi osvoji, ale neni schopjalit v praxi,
umi nap. vyjmenovat padové otazky, ale u podstatného jnm&ma pad schopen ditr
(Zelinkova, 2003)

Dysortografie se netyka celé gramatiky, ale pougdenych specifickych jel.
Dysortografie se projevuje problémy ve sluchovéepci, hlavi ve sluchové analyze
a fonematickém sluchu, dale pak v artikmia neobratnosti, kdy dit obtizre a
nespravi vyslovuje slova a komoli je. ObtiZe se projevaké ve vyslovnosti sykavek
(asimilace sykavkova). Specifickymi chybami étit trpiciho dysortografii je Spatné
rozliSovani tvrdych a gkkych slabik, kratkych a dlouhych samohlasek, virdeani,
pifidavani nebo fesmykovani pismen a slabik ve slovech (Dobrovol$kach&ek,
Smabhel, 1991).

Reedukace by #fa byt zandiena na rozvoj sluchového vnimani, vnimani a
reprodukci rytni, rozvoj grafomotoriky, rozvofeci a jazykového citu. # naprav

dysortografie se také z&jeme na osvojovani systému niake&ho jazyka a chapani
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obsahu text. Porucha pravopisu i#e byt také zfisobena poruchou soisstini,
oslabenim pasii, poruchou procesu automatizace (Zelinkova, 2003)

6.2.4 Dyskalkulie

~,Porucha matematickych schopnosti ,kdy sé& démize naudit pocitat, ackoli
melo normalni gilezitost k deni a jeho intelektové schopnosti jsou v mezichmyr
(Praicha, Walterova, Mares, 2003)

V piipadt dyskalkulie se tedy jedna o poruchu matematicksopnosti. Zak
obtizre manipuluje isly, problémy mu éaji ¢iselné operace, matematickiegstavy.
Dyskalkulie se projevuje i v geometrii, kde Zak viada rysovani (Zelinkova, 2003).

Zvladani matematickych dovednosti je podinmiadou schopnosti a funkci,
které mohou byt postizeny. P&apodle postizenych schopnosti a funkci rozliSil K63
typt dyskalkulie:

» verbalni dyskalkulie

» praktognosticka dyskalkulie

» lekticka dyskalkulie

» graficka dyskalkulie

» ideograficka dyskalkulie

» operaciondlni dyskalkulie.
Verbalni dyskalkulie omezuje dit v pojmenovani danych skudtesti, ve slovnim
ozn&ovani mnozstvi a [tu prednEta, vyjmenovanifady cislovek vzestuph a
sestupty, sudé a lich&isla, ve vyjmenovani opemaich znak, pojmenovanicislic.
Praktognosticka dyskalkulie se projevuje obtizemi fp manipulaci s konkrétnimi
piedntty nebo symboly, kdy ditnezvlada ani praci s pivadlem, nedokaze odhadnout
pocet predméta bez peitani. Dit s praktognostickou dyskalkuliiiie mit také obtize
se fazenim pedmeta podle velikosti. B lektické dyskalkuli ma di¢ problémy
v oblasti¢teni ¢islic acisel, kdy zamsnuje podobné&islice a ma potize s vicemistnymi
¢isly. Tato forma je obdobou dyslexie, ale v oblasétematiky Graficka dyskalkulie
je obdobou dysgrafie, kdy ma &ipotize se psanislic acisel. VEislech zanmmuje
poradi¢islic, zapomina psat nulideograficka dyskalkulie se tyka obtizi ve vyt¥ani
matematickych pojiin, ale také chapani vtahmezi pojmy. Di¢ tedy nezvlada patani
piikladi zpangti. Poslednim typem jeyskalkulie operacionalni ktera se tyka potizi

37



v oblasti gitani, oditani, nasobeni agléni, dit ma tedy problémy v oblasti prowid
matematickych operaci (Sturmakitan a kol., 1997).

Pti reedukaci je pedevsim dlezité respektovat vyvojovou Uravelitéte a zé&it
rozvojem psychickych funkci. Postupsi dit€ osvojuje pedtiselné pedstavy a dale
piechazi k dalSim matematickym dovednostem spojeniiars/m zivotem. Reedukace
vSak byva ovliiovana negativnimi jevy, jako je pomalé pracovni gemporuchy
soustedni, problémy s pa#ti a dalSi (Zelinkova, 2003).

V ptipact dyskalkulie niize byt pomocnikem kalkuika nebo poitac.
Kalkulacka by vSak newla byt vyuzita pediasreé, mohla by tak znemoznit dft zlepsit
se ve vypétech z hlavy. R vyuziti matematickych prograimna pa@itaci je potebny
dohled, aby d& nezneuzivalo svéffpomnosti na péitati k hrani her (Selikowitz,
2000).

6.3 Détskd mozkova obrna

Détska mozkova obrna (DMO) gadi mezi mozkové pohybové poruchy, tedy
postizeni &lesna. Obrny obeénmohou vzniknout v ranémétstvi, a to v obdobi
prenatalnim, perinatalnim i postnatalnim, nebo 2d8§8im wku jako nasledek uréz
mozku, mozkovych fthod, nadak nebo za#ta, ale také degenerativnim oneméaim
centrélni nervové soustavy (Vitkova a kol., 2004).

Nektera postizeni v ramci DMO jsou igobena poskozenim mozkového centra
a jina poskozenim perifernich nérwteré vystupuji z michyCastji se vdak u &i
objevuji centralni poruchy, které se projevuiji jdkemiparéza kdy je poSkozena jedna
polovina tla, kvadruparéza, ktera znamena poruchu hybnosti vSechc¢ktn nebo
paraparéza postihujici pouze dolni k@etiny. Riziko DMO mniiZeme snizit prevenci,
ktera spoiva v dikladné péi béhem ¢€hotenstvi, kdy dbame na ochrandeg
infekcemi. Déle sem pak také zahrnujeme bezkoniligbrod a dkladnou péi o dit
po jeho narozeni. Ne vSechnyigny DMO jsou dosud objagny, ale i tak neni
povazovana zagdi¢nou poruchu (Novotna, Krentkova, 1997).

V piipact DMO je teba zait véas s vhodnou bou, proto je pdeba provest co
nejdiive diagnozu, ktera tiZe byt utena i pravidelnych Iékeskych prohlidkach.
Vhodnou I€éebnou metodoudtiské mozkové obrny @ize byt Vojtova reflexni metoda,
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kterd se zawfuje na nacvik zékladnich pohybovych steredtyp nejmensSich i
(Novotna, Kremitkova, 1997).

U détské mozkové obrny éizeme rozliSit formu hypotonickou, hypertonickou,
moze&kovou a atetoidniHypotonie se projevuje snizenim svalového tonu, ochablosti,
ale v paibéhu Zivota se ni v jinou formu DMO.Hypertonie naopak zn&é zvySeni
svalového tonu, které je doprovazeno ohnutimeé&nnv kloubech az jejich nehybnosti
(spasticitou). V dkterych gipadech je tato forma doprovazena snizenym inttekt
Mozec¢kova forma DMO zpravidla vede k velmggkému pohybovému postiZzeni, které
je ténet vzdy komplikovano postizenim intelektu. Tato forsevsak vyskytuje vzagn
Posledni formou DMO je formatetoidni, kterd je z hlediska pohybového g2gi
formou, protoze postihuje vSechny svalové skupalg, WtSinou neni doprovazena
postizenim intelektovych schopnosti. U takovéhd@telije postizena i motorik#eci
(Novotna, Kremkkova, 1997; Krejifova inRi¢an a kol., 1997).

Podle legislativy MSMTCR miZe 74k sdlesnym postizenim nawdovat
béZnou zakladni Skolu, specialni Skoly prélesré postizené nebo specialniidy
zakladnich Skol ( Vitkova in Vitkova a kol., 2004edinym Uskalimijp zarazeni zak
s DMO, bez sniZeni intelektu, déAmé Skoly niZze byt technickd nasaost (Novotna,
zajistit jim pohodiné sezenifipvyuce. U Zak, ktefi maji problémy seci, je treba
zajistit logopedickou pi a zahrnout specialni vycvikeni. Déti s DMO maji problémy
s nacvikem psani, protoizaujeme cviky pro rozvoj jemné motoriky, uvém ruky,
zapsti i prsti. Problémy s psanim iheme kompenzovat uzitim psaciho stroje nebo
pacitace (Vitkova a kol., 2004).

ReSenim problému vychovy a wévani 74k se zavaznym é&tesnym
postizenim a poSkozenim duSevnich funkci je jefiglazeni do specialnich vychayn
vzklavacich instituci, jako je n&pJedlekiv Ustav v Praze (Novotnd, Krerkova,
1997). V posledni dabse vSak od segregace ustupuje a je podporovéegrace dti
do kEZnych Skol.

6.4 Autismus

»2Autismus je chorobnd zagenost k vlastni os@lspojena s poruchou kontaktu
s vrgjSim svtem" (Vocilka, 1995, s. 6). Tato porucha postihuje aedsobnostlovéka,
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ktery m& problém porozuth komunikaci a socialnimu chovéni (Peeters, Gitlber
1998).

Symptomy autismu se projevuji véeth zakladnich oblastech, kterymi jsou
oblast socialni interakce, komunikace a repertégmi a ¢innosti.Clovék s autismem
neni schopen vzajemnych socialnich vitdtieré jsou doprovazeny pohledemct do
oci, gesty, mimikou, haptikou..., selhavdi mavazovani kontakts vrstevniky, neni
schopen vyjaibvat ani sdilet city s ostatnimi lidmi. N&stni se her s vrstevniky, dava
piednost aktivitam prové&dym o samat (Vocilka, 1995).

V oblasti komunikace je opo&d vyvojteci, v mnoha pipadechiet chybi a neni
nahrazena ani gesty nebo mimikou. Jedinec nenipschagit ani udrzet komunikaci.
Jeho vyjadlovani je stereotypni a stale se opakuje (Vocilk®5). Znakem autistického
chovani je také odmitani jakychkoliv #m neschopnost improvizacei phrach a
predstavivosti. Lidé s autismem odmitaglesny kontakt, newdomuji si reélné
nebezpeai. Typicky je €lesny neklid spojeny se stereotypnimi, opakujicgmipohyby.
Autisté jsou samota uzaweni do vlastniho sta. MiZzeme je také charakterizovat
zvlastnim druhem mysleni, déhoz setasto promita denni sni.

Statistiky uvadji, Ze autismus stefrjako wtSina redesSlych poruch j&asgjsi u
muZu nez u Zen. iRiny autismu nejsou dosud prokdzany. Jedna z teerigfiklani
k nedostaténému citovému fiistupu ze strany ro¢li. Wingova piklada vyznam
onemocgnim, ktera se podili na vyvoji mozku. DalSim wtsenim jsou metabolické
poruchy organismulovéka. Shrnutim dochazime k zé, Ze autismus je dysfunkce,
ktera je zpisobena mnoha defekty a abnormalitami v oblasti mokkkteré gFipady
maji zaklad v genetice, jiné ve specifickych poasth mozku a jsou spojeny se
somatickymi obtizemi. S@asre je mozné, Ze autismusiie byt zgisoben poskozenim
mozku Ehem €hotenstvi, porodu nebo v postnatalnim obdobi (Méittp in Vitkova a
kol., 2004).

Vychova a vzdlavani autistickych &i je velmi narénym ukolem, a proto je
dulezité z&it co nejdive. P&atku vychovy by nila predchazet spravna a kvalitni
diagndéza. Pro vzdvani dti s autismem jsou v sdasné dob vytvareny specialni
tiéidy, protoze zkuSenosti stouto poruchou ukazu, tyto dti nejsou schopny
navStvovat EZné nebo dosud existujici specialni Skoly. &adi v existujicich
institucich je znemoZmo pedevsSim komunikai bariérou a odliSnym #gobem

mysSleni. Rodie i Wwitelé, ktgi se ¥nuji vychov a vzdlavani d@ti s autismem by i
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mit dostaténé teoretické znalosti tykajici se problematikyismati (MUhlpachr in
Vitkova a kol., 2004).

Déti s autismem paéebuji specialni vadavaci metody, poicky, ale také
individualni gistup vyéujiciho. Ri zarazeni do skupinového v§ovani vznika
nebezpéi, Ze di¢ bude v obtiznych situacich reagovat problémovyavéhim. Stej&
tak miZze nastat problémipzadavani ukdl, kdy dit s autismeméetko chape &né
pokyny Witele, které intaktnimu diti vyhovuji a postéuji. Fri vychow a vzdlavani
autisti je dilezité pozorovani jejich reakci, gest, ritud chovani, abychom mohli
proniknout do jejich séta a navézat s nimi kontakt (Mihlpachr in Vitkoviéoh, 2004).

Vhodnou ponickou pro dti s autismem jsou komunikai knihy s obrézky,
které umo#uji a usnaduji komunikaci mezi timto ditem a jeho okolim. Obrazky
obecrt jsou vhodnou poitkou pro autisty. Pomahaji jim iipnacviku dovednosti a
hygienickych navyk. Ulehtenim pro Zivot autistického dfe je sestavovani dennich
rezimi ditte, a to ve Skole i doma. &¥i, které slouzi takovému dit mizeme
ozna&ovat jeho fotografii, aby mu bylo jasné, Ze slgeniu, nejprve ho vSak s takovou

véci musime seznamit (Pata, 2007).

6.5 Epilepsie

Epilepsie je zavaznou neurologickou poruchou, ktgprojevuje nervovymi
zachvaty. Toto onemoeni se vyskytuje u 4 %l a u rekterych z nich je doprovazeno
mentalnim postizenim, poruchami chovani nebenu Tyto @ti mivaji také poruchy
feci, poruchy pozornosti a hyperaktivitu nebo naopaknohuje Gtlum. Ve #tSing
piipadi se epilepsie projevuje jiz odtdtvi (Kregitova inRi¢an a kol., 1997).

Epileptické nervové zachvaty jsoutdobeny poruchami &nnosti mozku, kde
vznikaji nahlé vyboje nervovych béin Zachvat nize vznikat bd’ v celém mozku, kdy
dochazi k celkovému zachvatu nebo vychazi pouzerangéeného ohniska v mozku.
V tomto pipad jsou projevy pouze zasSkuby kaiin, vypadky pozornosti, zmy
nélad, prudké zemy chovani apod.iPcelkovém zachvatu se jedinec dostava do stavu
bezwdomi a zachvat je doprovazetedemi (Novotna, Kreméikova, 1997).

Priciny epileptickych zachvatjsou ovlivreny jak faktory endogennimi, které
jsou geneticky podmémé a mohou byt i neznaméhavpdu, tak faktory exogennimi,
mezi rez mizeme z#adit hypoxii, hypoglykemii, klimatické vlivy, ainové, toxické a
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psychologické poruchy. &&teré giciny jsou ogt neznamého gvodu. Epileptické
z&chvaty nizeme podle mezinarodni klasifikace réltddo tti zakladnich skupin, a to
na loziskové, generalizované a neklasifikovahéziskovy zachvat se projevuje
v oblasti mozkové Wy jedné nebo obou hemisfér. Yipad® tohoto typu zachvatu
rozliSujeme zachvat jednoduchy, kdy je postizenazpojedna z hemisfér a jedinec
zustava pi védomi a zachvat komplexnifimémz dochazi ke zeém¢ védomi spojené
s amnézii. V fipac komplexniho zachvatu byvaji postizenyéaiozkoveé hemisféry.
LozZiskovy zachvat, tauz jednoduchy nebo komplexni, seiza vyvinou v zachvat
generalizovany.Zachvat generalizovany vychdzi od p&tku z obou mozkovych
hemisfér a je spojen s amnézii (Vitek in Pipekokalg 2006).

Epilepsie byva také Zgobena uUrazy hlavy nebo nadorovymi onengomi
mozku. V gipadt odhaleni ohniska v mozku je mozreSeni nemoci operagiastjsi
jsou vSak op&né ipady, @i nichZz Iék& vyuZivaji medikamentdzni ¢éu
antiepileptiky (Novotna, Kremikova, 1997).

Dité s epilepsii by se &b vyhybat silnym emotivnim podhim, mélo by se
vyvarovat sledovani televize, hrani¢ftacovych her acinnosti, které jsou spojeny
s rychlymi zménami sételnych a jinych pod¥ta. Jedinec by @ také dodrZovat
pravidelnou Zivotospravu a pravideln&dani spanku a di.

Epilepsie neni onemoeni, které by mllo omezovat z@zeni digte do kzneée
zakladni Skoly. Dit pouze patbuje ohleduplny istup Witele, protoze dsledkem
uzivani antiepileptik rive byt olklasnad ospalost, Utlum, naruSeni koncentrace i
kratkodobé vypadky pozornosti. Zaka mohou také a\cfmet nevysitlitelné zneny

v chovani, zpomalené mysleni atlsirchyb (Novotna, Kremikova, 1997).

6.6 Mentalni retardace

Mentalni retardace je porucha, ktera postihuje ¢hiS&lesnou i socialni slozku
osobnosti jedince. Jedna se o trvaly stav, jehopgestovliviiuje moznost vychovy a
vzaklavani. Charakteristické jergdevsim celkové sniZeni intelektovych schopnosti,
tedy mysSleni, &eni a pizpisobeni se svému okoli, ke kterému doSlo tbgmu
prenatalniho, perinatalniho nebo postnatalniho jeydo 2 let Zivota jedince. Mentalni
retardace rize byt zapicinéna také poruchami a nemocemi, z nichzZéas§jSi jsou
zarety mozku, zasty mozkovych blan, poruchy metabolismu, intoxikanédory na
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mozku a duSevni choroby nebo Urazem mozku. Takouécha je pak ozravana jako
demence neboli ziskana mentalni retardace, kteréentenci postupgnse zhorSovat.
Na rozdil od mentalni retardace nepostihuje vSedioyky osobnosti najednou, ale
postupi. V piipact demence rizeme rozliSit dva zakladni typy, a t@&tskou a
staeckou demenci (Bazalova in Pipekové a spol., 2006).

Priciny mentalnich retardaci na sebe navzajésopi, prolinaji se a podiniji.
Ednogenni (vnini) priciny jsou zakodovany jiz v pohlavnich iikach, jsou to tedy
priciny genetické. Exogenni (¥$i) faktory secleni na prenatalni, perinatalni a
postnatalni. V§Si faktory vSak nemusi byt bezpresini gicinou poSkozeni mozku
retardace, byvaji uvédy infekce, intoxikace, Urazy a fyzikalni vlivy, pehy
endokrinnichéinnosti, anomalie chromozdmpsychosocialni deprivace, vazné dusevni

poruchy a dalSi (Kré&jfova in Renotiérova a kol., 2006).

Mentalni retardaci fizeme rozliSit podle stugrpostizeni:
» Lehka mentalni retardace (1Q 69 — 50)
» Stiedre t¢Zkad mentalni retardace (IQ 49 — 35)
» T¢&Zzkd mentalni retardace (IQ 34 — 20)
» Hluboka mentalni retardace (IQ 19 a nize) (Kireya in Renotiérova a kol., 2006).

Zéaci s mentalnim postizenim byvajitaaovani do ¥znych tym 3kol, kterymi
jsou zakladni Skola, zakladni Skola prakticka, adkl Skola specialniiitia pro zaky se
zdravotnim postizenim ip zakladni Skole. Bti s lehkou mentalni retardaci byvaji
vétSinou vzdlavani podle vzélavaciho programu specialni Skoly &i pplreni
podminek integrace maji moznostazeni do Bzné zakladni skoly.iPstredre t¢Zkém
stupni mentalni retardace maji také gpIneni podminek integrace moznostazeni do
béZzné Skoly, ale &nre byvaji vzdlavani v zakladni Skole specialni. U adk €Zkou
mentalni retardaci jiz neni integrace mozna, petwsou schopni splnit jeji podminky
a jsou tedy vyhradnvzdlavani v zakladni Skole specialni. Hluboka mentédtérdace
byva kombinovana s postizenim sluchu, zraku nehwZzkymi neurologickymi
poruchami. (Bazalova in Pipekova a kol., 2006).in@d diagn6zou hluboké mentalni
retardace nedosahuji ani v déigisti Urovre dvouletého déite a nejsou &tSinou
schopni sebeobsluhy, ani udrzeni osoligfoty. Tito lidé byvajicasto s¥fovani do

p&e Ustawm socialni pé&e (Novotna, Kremtikova, 1997).
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6.7 Poruchy sluchu

Poruchami sluchu aifpdevSim vychovou a vEvanim dati, které jsou
znevyhodgné naruSenim sluchové funkce, se zabyva surdop8tliehova vada je
omezujici jak v mezilidské komunikaci, tak i v zas#ni informaci a celkové orientaci
znevyhodgnych jediné ve swté. Pro vyvoj a Zivot jedint s poruchami sluchu je
dulezitd wasna diagnoza a specialiiigpup (Novotna, Kremikova, 1997).

D¢ti, které jsou omezeny ztratou sluchu jiz od rangéku, nejsou ve &Sine
piipadi schopny dorozumivat se pomoci mluvéa#. Artikulovanéieci Ize u takovych
déti dosahnout pouze zvlastnim vychovnym postupemm¥éiilova in Ri¢an a kol.,
1997).

Poruchy sluchu mohou vzniknout v obdobi prenataljéko ddicné nebo
vrozené, nebo se objevuji jako nasledek @geoteho onemocmi sluchového astroji.
Mohou se také objevitipjinych chorobach nebo jsou igobeny Urazem. Pro rozvoj
ditéte je dilezité, v jaké etap vyvoje k poruse doslo. Vifpad poruch sluchu je
dulezity zasah odborného lékaa nasledné pé logopeda, ktera podporuje rozvoj a
apravureci (Novotna, Kremitkova, 1997).

Slucho¥ postizené jedince narheme z#adit do jedné skupiny, nejsou tedy
skupinou homogenni. Jedince se sluchovymi poruchamiZzeme tradit mezi
nedoslychavé, neslySici nebo ohluchlé. &i dedoslychavych je vhodné vyuZivat
sluchadla, ktera zesiluji zvuk. \fipadt véasného fdéleni sluchadel a zahajeni
specialniho pedagogického programtizenu digte dojit k dobrému rozvinuti mluvené
fe¢i a jeho vzdlavani &znym zmsobem. Jako neslySici ozogeme dti, které se
narodily s absenci sluchu nebo ohluchlyed rozvojem feci. V minulosti byly
oznaovany jako hlucho¥mé, a to z tohotd/odu, Ze rozvofeci je velkym problémem i
s pouzitim sluchadelReg, pokud se vyvine, méa charakteristicky zvuk, preto®Eni
mozné ji kontrolovat sluchem. Tito lidé jsou odkdiz&a odezirani a znakovdec,

v nékterych situacich je nutnd pomoc tluénéka. Déti ohluchlé maji dote rozvinutou
fe¢, kterd se vSak v fibchu Zivota zhorSuje, ale pro okoli byva srozumitelni
Kompenzace této vady je mozna kochleanim implamt&evzdlavani je pak mozné
b&znym zgisobem (Vymlatilova iRi¢an a kol., 1997).

Hlavnim cilem vzdlavani neslySicich Zék je ziskani gramotnosti, tedy
schopnosticist a psat. ® zafazovani dti do Skol se phlizi k drovni fe¢i dosazené

v predsSkolnim obdobi a tedy i k hloubce postiZzeni. [$bw€ postizeni mohou byt
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zarazovani do BZnych mateskych a zakladnich Skol. Jedna sievazi o diti
nedoslychavé. Integrovany mohou bytétids €Zkym sluchovym postizenim, u nichz
doSlo kéasné rehabilitaci. Druhou moznosti vl&vani zak se sluchovymi vadami je
jejich zaazeni do Skol specialnich nebo specialniah které jsou rozliSeny osnovami
a pouzivanymi metodami ve vyuce. 8asti tchto tym Skol byvaji i matéské Skoly a
specidlg pedagogicka centra, jejichz pracovniky jsou loglope, specialni
pedagogové a psychologové. Ve specialnich Skolsmh faci vygovani specialnimi

pedagogy a piy zaki ve tidé jsou redukovany na 8 — 16té(Sediva inRican, 1997).

6.8 Kombinované vady

Jedinci stouto diagnézou vyZzaduji zvySenou spetigledagogickou g
v oblasti individualniho fstupu, vyuziti specialnich metod vychovy a &adani.
Kombinovat se mohoutené druhy i stuph postizeni, £ehoz vyplyva variabilita
piiznaki a projevt. V pripac kombinovanych vad se z&jeme na optimalni rozvoj
osobnosti a na co moZzna nejvysSi stupsocializace. Pro praci s jedincem
s kombinovanymi vadami jeuatezité zvolit vhodné metody, préstlky a organizai
formy (Ludikova in Renotiérova, 2006).

VétSina dti s kombinovanymi vadami nawduje zakladni Skoly specialni.
V piipact kombinace s mentalni retardaci byvajiiazavani do Skol pro zrakéy
slucho¥ nebo &lesre postizené. V souvislosti s hlubokym mentalnim @estim je
mozné z#éazeni jedinG do Ustau socialni pée. Pro jedince s kombinovanym
postizenim, jejichz stav ve&stéi mie nenaruSuje moznostaného vzdlavani, mize byt

velmi prinosné integrativni vativani (Ludikova in Renotiérova a kol., 2006).
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PRAKTICKA CAST

7 Cil vyzkumné sondy

Cilem vyzkumné sondy bylo zjistit postoje réadia iteli k zarazeni dti se
specialnimi vzdlavacimi potebami do Bznych a specialnich Skol, ale také spokojenost
rodict se zéazenim sveho dite do Ezné nebo specialni zakladni Skoly.

Dilcimi cili bylo zjistit, s jakym typem vad jsouéidl v Tiebki integrovany do
béZnych zakladnich Skol a s jakym typefistavaji ve Skolach specialnich, zda maji d
s postizenim osobniho asistenta, zda je itdatch, kde jsou vzthvani Zaci se
specialnimi vzdlavacimi potebami, asistent pedagoga. Pracetaje jakého stuph
vzklani by n#l asistent pedagoga podlgitelt dosahnout a jaké by d@nvykonavat
¢innosti. Dale pak zda podiiiteli a rodta jsou tidy, kde jsou vzélavani Zaci se
specialnimi vzélavacimi potebami, dostata¢ vybaveny specialnimi poickami.

U witelt bylo také zjiovano, zda seip vzdélavani zak se specialnimi

vzklavacimi potebami potykaji s &akymi obtizemi, a pokud ano, tak s jakymi.

8 Charakteristika Setfrenych vzorki

Vyzkumna sonda byla provedena na 3 zakladnickaékor Trebki. Jednou ze
Skol je Zakladni SkolafEbi, Cyrilometodjska, ktera je Skoloudnujici se vzdlavani
déti se Sirokou Skalou postizeni gtidnedasgsnych v jiném typu Skol give zakladni
Skola specialni). VSechny Skoly, kde byla provedenakumna sonda, poskytuji

raznym zmsobem vzdlavani Zzakm se specialnimi vathvacimi potebami.
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Tabulka ¢. 2: Zakladni Skoly a jejich stimé charakteristika.

) . Skola ¥nujici se vzdlavani dti s fiznym druhem a
Zakladni Skola o o
_ o stuprém postizeni a&em neudsgsnym v jiném typu
Cyrilometodtjska, Treb | _
Skoly

) . 5 Skola poskytujici skupinovou integraci ve
Zakladni Skola Bartuskova,

N specializovanychéidach @¢tem se specifickymi
Trebic

poruchami deni

Zakladni Skola BeneSova,| integrace Zak predevsim se specifickymi poruchami

Tiebi® uceni

Prvni skupinou respondénte stali rodie zaki se specialnimi vadavacimi
pottebami, tedy &i zarazenych do &nych, specializovanych a specialniatid t
béZznych zékladnich Skol a z&Kiz zmininé zakladni Skoly gené pro éti s riznym
typem postizeni. Druhou skupinou respondejsiou Witele €chto Skol, kt& maji

zkuSenosti s vyukou Zélkse specialnimi vatavacimi potebami.

Do skol jsem roznesla celkem 60 dotagnikcenych roditam diti s postizenim
a 40 dotaznik pro Witele. Celkem tedy 100 dotaziiikZ celkového p&u se mi vratilo
68 vyplrenych dotaznik, z toho 36 od titela zakladnich Skol a 32 od r@di déti.

Hodnoceni tedy vychazi z celkovéha:po68 dotaznik.

Tabulka €. 3: Paity vyplnénych dotaznik z jednotlivych Skol.

. DOTAZNIKY | DOTAZNIKY
SKOLA . 5 i
RODICU UCITELU
Zakladni Skola
_ o 17 6
Cyrilometodjska, Trebi
Zakladni Skola
15 17
Bartuskova, Febi
Zakladni Skola BeneSova,
0 13
Tiebk
CELKEM 32 36
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9 Metody a metodika Seteni

Pro dosazeni cil stanovenych v diplomové praci bylo pouZzito dotkemé
metody. Ri sestavovani dotaznik jsem vychazela z cil prace a vyuzZila jsem
dostupnych zdrdj informaci o dané tématice. Dotazniky byly sestgvenzawenych i
otewenych otazek.

Dotaznik pro respondentyiad rodEtu Zaki se specialnimi vzadavacimi
pottebami byl sestaven ze 14 otadzek. Otazky jsem sglararmulovat tak, aby byly
pochopitelné pro velky okruh ragl, tedy i pro ty s niz§im vathnim. Odpoydi
respondenti vybirali z nabizenych moZnostévazri tedy ze dvou moznych odpsii,

v pripadt 4 otazek byla nabidka mozZznych odpdv vysSi. Dotaznik pro rock byl
sestaven pouze z otazek uzawch.

Dotaznik uweny itelaim zakladnich Skol byl sestaven také ze 14 otazek.
V piipact dvou dophujicich otazek se jednalo o otdzky dwnve, kde rdi ucitelé
moznost vlastni tvorby odpeédi. Zbyvajicich 12 uzaenych otazek nabizi vgb ze
dvou a vice moznych odpédi. U rekterych otazek rive byt vybrano vice moznosti.

Pro dosazeni cil prace se &které otazky v dotazniku pro ra@ei shodovaly
s otazkami ufenymi witelam. Nekteré z nich byly vzhledem ke vztahu respondent
k Zakiim/détem polozeny rozéing, ale obsahayv byly shodné. Ostatni otazky
v dotazniku rodii se liSily od otazek uvedenych v dotazniku ptivele.

Dotazniky jsem rozdala préstinictvimrediteli Skol, které jsem seznamila s mym
zamerem, ale také jsem jim poskytla instrukce k vypihdotaznik. Reditelé pedali
dotazniky pedagdgn, a ti pak i roditm déti. Respondenti #li dotazniky k dispozici
14 dni, poté se mi jich z celkovéhoc¢po 100 vratilo 68, z toho 32 od r@dia 36 od
uciteld. Nasledovalo vyhodnoceni dotazhilZvlag jsem hodnotila dotazniky ragli a

zvla® pak dotazniky &itelu.
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10 Stanovené hypotézy

Hypotéza ¢. 1. Predpokladam, Ze vSem r@dm dti s postizenim byla

nabidnuta integrace d@&iné zakladni Skoly.

Hypotéza €. 2: Predpokladam, Ze integraci Zélse specialnimi vzdavacimi
potrebami do BZznych Skol hodnoti vSichnititelé i rodice jako pozitivi ptinosnou pro

Zaky se specialnimi vtavacimi potebami.

Hypotéza ¢. 3: Prepokladam, Ze do vSechid, kde jsou vz8avani Zaci se

specialnimi vzélavacimi potebami je pidélen asistent pedagoga.
Hypotéza ¢. 4. Predpokladam, Ze alespo50 % z dotdzanych citela je

spokojeno s vybavenostid specialnimi porickami, které slouzi pro vtvani zak

se specialnimi vadavacimi potebami.
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11 Vysledky Sefeni a jejich interpretace

Vysledkiim Seteni pedchazelo sestaveni dotazniku pédele a dotazniku pro
rodice Zzaki se specialnimi vzdavacimi potebami, dale vyé&r vhodnych Skol pro
dotaznikové Sétni, tedy Skol wenych gimo pro vychovu a vzdavani Z4k se
specialnimi vzdlavacimi potebami a bznych z&kladnich Skol, které se z#nji na
individualni nebo skupinovou integraci Zéke specialnimi vatvacimi potebami.

11.1 Vyhodnoceni dotaznikového S&eni provedeného s rodii

Seteni vychazi z 32 dotaznik vyplnénych rodei zaki se specialnimi
vzklavacimi potebami. Jedna se o rddi zaki zarazenych do zakladni Skoly
(specialni) a o rode Zzaki skupino¥ integrovanych do specialnich a specializovanych
tiéid v bzné zakladni Skole. Rag Zaki individudlre integrovanych v &né zakladni

Skole odmitly dotazniky vyplnit.

Z dotaznikového Setni vyplyva, Ze viebicskych Skolach a ve spdleosti
obecrk se handicap objevuje spiSe u chiapDivky s postizenim se objevuji m€n
Toto zjiS€ni potvrzuje i odborna literatura.

V dotaznicich ®@i rodice uvést, jestli je jejich dits postizenim chlapeéi

divka. V 21 dotaznicich byl oz&en chlapec a pouze v 11 divka.

Tabulka ¢. 4: Patet chlapé a divek s postizenim ve Skolach.

Z&ci Potet %

Chlapci 21 66
Divky 11 34
Celkem zaki 32 100
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Otazka¢. 1: Jak je VaSe di€ handicapovano?

Tabulka €. 5: Specialni vzdlavaci poteby vyskytujici se u Zak

Specialni vzdlavaci potreby Pdet déti %
ADHD 8 25,0
Autismus 1 3,1
Détskd mozkové obrna (DMO) 1 3,1
Epilepsie 2 6,3
Mentalni postizeni 4 12,5
Specifické poruchyteni 11 34,4
Vady sluchu 1 3,1
Vady zraku 0 0,0
Kombinace vice vad 4 12,5
Celkem 32 100

U prvni otazky nili rodi¢e oznait druh handicapu, kterym je zatiZzeno jejich
dit. NegetrgjSim postizenim jsou specifické poruchyeni (SPU), v dékterych
piipadech rodie pripisovali k nabizené moznosti i druh SPU, a to e¥sla dysgrafii,
dyskalkulie se neobjevila v Zadnémrigad, stejré tak dysortografie. Ne vSichni ragi
uvedli druh SPU, nemohu tedy s jistotiiai, Ze se dyskalkulie a dysortografie u &ak
ve Skolach neobjevuje. Druhym nefletrejSim postizenim je ADHD, tedy porucha
pozornosti spojena s nesaesknosti a hyperaktivitou. DalSim bylo mentalni posiz
a kombinace vice vad. U kombinovanych vaglimodice napsat, o jaké kombinace se
jedna. Vyskytly se zde kombinace DMO a autismu, AD&lspecifickych poruchceni

a ADHD, autismu a epilepsie.

Tabulka €. 6: Vyskyt kombinovanych vad ve Skolach.

Kombinace vad Vyskyt kombinovanych vad %
DMO, autismu 1 25
ADHD a SPU 2 50
ADHD, autismus, epilepsie 1 25
Celkem kombinovanych vad 4 100
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Mezi posledni, tedy nejménfrekventované specialni v&dvaci poteby se
zaradila samostatna epilepsie, autismus, DMO a vadshsl U vady sluchu, ktera se
vyskytla pouze u jednoho die matka uvedla, Ze se jedna o ohluchlost na jedho.

Ve Skolach se neobjevily vady zraku.

Graf €. 2
Vyskyt specialnich vzd élavacich pot feb ve Skolach
12+
10
OADHD
8- B Autismus
1 ODMO
6- O Epilepsie
B Mentalni postizeni
4 aospPU
B Vady sluchu
) OVady zraku
B Kombinované vady
0,
1
specialni vzd élavaci pot feby

Otazka¢. 2: Byla Vam nabidnuta integrace vaSeho déte do béZzné zakladni

Skoly?

Tabulka €. 7: Nabidka integracedtem s postizenim.

Odpovéd’ Pocet odpowkdi %

ano 20 62
ne 12 38
Celkem odpowdi 32 100

Z tabulky vyplyva, Ze integrace neni nabizena v$edikium. Frevazuji vSak
rodice, jimz integrace jejich dite se specialnimi vzthvacimi potebami do Bzné

Skoly nabidnuta byla.
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Integrace byla nabizena jak rédn dti s €25im a kombinovanym postizenim,
tak s leldim postizenim. Z toho tedy vyplyvda, Ze nebyl bréted na stupe postizeni.
Nebyla vSak nabidnuta wipad® mentalniho postizeni dte, ale ani skterym rodéam
déti nag. se specifickymi poruchamtani. Pravépodobr zalezi také na tom, zda se o

integraci rodie zajimaji a jaky maji v tomto ohledu vztah se &kol

Otazkac. 3: Jaky typ Skoly navSgvuje vaSe dit?

Rodicim byl u této otdzky nabidnut v§tb ze dvou tyf Skol, tedy Bzné

zakladni Skoly a zakladni Skoly specialni. Nppct nevyhovujici nabidky i

moznost zvolit jiny typ Skoly. Tuto moznost vSaklag z rodéa nevyuZil.

Tabulka ¢. 8: Zarazeni Zak s postizenim do Skol.

Typ skol Potet Zakii %
bézna zakladni Skola 15 47
zakladni Skola specialni 17 53
Celkem zaki 32 100

Stav integrace zZékse specialnimi vadavacimi potebami do Bzné zakladni
Skoly a z#azeni zak do Skol specialnich je té&ihvyrovnany. Trend integrace tedy neni
pievysujici nad jinym druhem vilhvani Zak se specialnimi vadavacimi potebami.
Je mozné, Zedkteri rodice nemaji o integraci svého & z4djem nebo nenasli vhodnou

zakladni Skolu ve spadove oblasti, do které bylickwe dit zaadit.

Z porovnani otazky. 2 a otazky. 3 je viditelné, Ze nabidku integrace vyuZilo
pouze 15 rodia z 20, jimZz byla integrace nabidnuta. V jednofipadt matka uvedla,
Ze dit prestoupilo z BZzné zakladni Skoly zp do zakladni Skoly (specialni). Z toho
tedy vyplyva, Ze integrace neni vhodna pro vSectaky se specialnimi vZthvacimi
potrebami, ale nabizi se zde také moZnost konfliktui meici ditéte a Skolou nebo
nekterymi Witeli, ktery mohl byt podétem pro perazeni digte do jiné skoly, v tomto

piipadt do jiného typu Skoly.
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Graf €. 5
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20 z 36 rodit byla nabidnuta integrace jejich &dé se specialnimi vZtavacimi
pottebami do Bzné zakladni Skoly. 15 radli tuto nabidku vyuZzilo a své ditdo kEzné
Skoly integrovalo. Zbylych 5 rodi, ktei nevyuzili nabidku integrace spoi€ s €mi,
kterym integrace nebyla nabidnutibec, zéadilo své dié se specialnimi vadavacimi
potrebami do zakladni Skoly specialni.

Otazkac. 4: 'V jaké tridé je vaSe di¥ zarazeno?

Tato otazka zjifovala, zda jsou Zaci se specialnimi stagacimi potebami

vzklavani v kolektivu zak se stejnym postizenim, spoie se zaky s jinym

postiZzenim nebo v kolektivu zakntaktnich.

Tabulka €. 9: Zarazeni Z2ak se specialnimi vadavacimi potebami dofttid.

Typy t¥id Pocet zaki %

tiéida pro Zaky se stejnym postizenim 9 28,1
tiéida pro Zaky s jinym postizenim 8 25,0
specialni /specializovanéida (skupinova integrace) 15 46,9
bézna tida zakladni Skoly (individualni integrace) 0 0.0
Celkem zaki 32 100
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Z tabulky vyplyv4, Ze 46,9 % Zzakje vzdlavano ve specidlnich a
specializovanychitdach Zizenych v BZznych zakladnich Skolach. V tomtdipac se
jedna o skupinovou integraci. \fipac, kdy jsou Zaci vzé&lavani v zakladni Skole
specialni, je téwt vyrovnané jejich zazeni doiid pro Zaky se stejnym postizenim a
s postizenim jinym. 28,1 % Za&ke vzclavano veitidé pro Zky se stejnym postizenim
a 25 % zak je zaazeno ve ifdé urcené pro Zaky s jinym postizenim. V Zadném
z dotaznik se neobjevila moznost individualni integrace, @ toho divodu, Ze rodie
Zaka individualre integrovanych odmitli vyplnit dotazniky.

V kombinaci s prvni otazkou jsem zjistila, Ze Hppc integrace zak se
specialnimi vzdlavacimi potebami se ve zkoumanychkebicskych Skolach jedna o
integraci skupinovou, ale také o integraci indidthi, u niZz nebylo mozné zjistit vice

informaci.

Otazkag. 5: Ma vasSe dit osobniho asistenta?

Rodite meli u této otazky uvest, zda ma @i postizenim k dispozici osobniho
asistenta. Tato skuteost se potvrdila pouze ve dvotigadech. V prvnimifpads, kdy
byl ditéti k dispozici osobni asistent, se jednalo @ diADHD. Ve druhém fipact Slo
o di# s kombinovanou vadou, w®moz se jednalo o kombinaci autismu se syndromem

ADHD a epilepsii.

Tabulka €. 10: Osobni asistentce &til s postizenim.

Osobni asistent Pdet odpowedi %
ano 2 6,25
ne 30 93,75
Celkem odpowdi 32 100

Otazka¢. 6: Dochazi osobni asistent s vaSim dfem také do Skoly?

Tato otadzka byla dena pouze pro ty rogk, ktéi v otazces. 5 odpo¥déli ano.
Byla tedy dophujici a zji§ujici otazkou k problematice poskytovani osobnstasice

détem s postizenim.
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Na otdzku¢. 6 odpovidali pouze 2 z celkovéhoc¢po 36 dotazanych rodii. .
Prostednictvim otazky jsem c#ia zjistit, v jakém rozsahu poskytuje osobni asiste
p&i témto dtem, respektive, zda je jim k dispozici i v @obyuky.

Jeden ze dvou ratli odpowdél na tuto otazku klady a tim potvrdil, Ze osobni
asistent ¥nuje péi ditéti i v dobe vyuky, kde pini funkci asistenta pedagoga, ktezy v
tiéide pravdEpodobré neni. Druhy z rodii odpowdél zaporrg, a tim tuto skut@nost
poprel.

Tabulka ¢. 11: P&e osobniho asistenta v dofkolni dochazky.

Odpovéd’ Pocet odpowdi
ano 1
ne 1
Celkem odpowdi 2

Otazkac. 7: Je ve ¥idé, kterou navSi@vuje vaSe di&, k dispozici asistent

pedagoga?

Tato informace mize byt zkreslena nedost&teu informovanosti rodia ze
strany uiteli o vzcElavani dti, respektive o fitomnosti asistenta pedagoga kidd

V dotaznicich odpadéla vice nez polovina, 62,5 % rédj Ze ve tide, kterou
navstvuje jejich dit se specialnimi vadavacimi potebami neni asistent pedagoga
piitomen. Pouze 37,5 % radi ptitomnost asistenta pedagoga tdét potvrdila.

Z dotaznikového Seni také vyplyva, Ze asistenti pedafggpu gitomni jak ve
tiidach zakladni Skoly specialni, tak waléch EZznych zakladnich skol, kde jsou Z&ci

se specialnimi vadiavacimi potebami integrovani.

Tabulka ¢. 12: Pritomnost asistenta pedagoga fidédch.

Asistent pedagoga | P&t odpowdi %
ano 12 37,5
ne 20 62,5
Celkem odpowdi 32 100

56



Otazkac¢. 8: Jste spokojen/a se agenénim sveho ditte do stavajiciho Skolského

zarizeni?
Dle mych gedpoklad rodice na tuto otdzku odpovidaltqvazig kladre. Pouze
4 rodice odpo¥déli zaporre. Rodie jsou tedy spokojeni jak seckrenim svého dite

do zakladnich Skol specialnich, tak s integradd@mych zakladnich skol.

Tabulka €. 13: Spokojenost rodii se zalerénim dti do Skolskych zazeni.

Spokojenost rodii | Potet odpowdi %
ano 28 87,5
ne 4 12,5
Celkem odpowdi 32 100

Otazka¢. 9: Setkal/a jste se s negativnimifistupem wWwitele k vaSemu digti?

Na tuto otazku rode odpovidali pevazre v kladném smyslu, tedy Ze se
S negativnim fistupem ditele nesetkali, ale v 7ifpadech negativniifstup Witele ke
svému ditti rodi¢e potvrdili. Ot nelzeftici, Ze by rodie potvrzovali negativniifstup

pouze v jednom typu Skol.

Tabulka €. 14: Pristup &itelu k détem s postizenim z pohledu roli

Negativni pristup | Patet odpowdi %
ano 7 21,9
ne 25 78,1
Celkem odpowdi 32 100

Otazkac. 10: Jste Wwitelem dostat&né informovan/a o Skolnich vysledcich vaseho

ditéte?
Z dotaznikového S&ni je patrné, Ze fpvaznd wtSina rodéu je Witeli

dostatén¢ informovéana o Skolnich vysledcich svéhaiditse specialnimi vathvacimi

potrebami. Pouze dva z radi na tuto otazku odp@déli zaporre.
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Tabulka €. 15: Informovanost rodii o Skolnich vysledcicheti.

Dostate’na informovanost | Pdet odpowdi %
ano 30 93,75
ne 2 6,25
Celkem odpowdi 32 100

Jak ukazuje tabulka, 93,75 % rédije s informovanim spokojeno, uvedli, Ze
informovanost je dostajici. Pouze 6,25 % rotli povaZzuje informovanost za
nedostaujici. Zalezi vSak na tom, co by tito rodi povaZzovali za dostajici

informovanost, jaké informace vyZaduiji.

Otazkac¢. 11: Ma vaSe di€ ve Skole k dispozici patebné specialni poricky?

Tuto otazku jsem do dotazniku radila zamsrné, protoZze z dostatku nebo
nedostatku specialnich pdaoek ve tidach prameni také G&nost nebo neuggnost
vzklavani zak se specialnimi vzdhvacimi potebami, imz pak souvisi také
spokojenost rodii se vzdlavanim jejich digte v zakladni Skole specialni neboa&zhé
z&kladni Skole vramci integrace. Specialni poky jsou tedy velice wWezitym
dophhkem a pod&tem pro vyuku Zak se specialnimi vadiavacimi potebami.

Vice nez polovina,iesré 65,6 % rodia odpovdélo na otazku klad®)y zcehoz
vyplyva, Ze jsou s vybaveniniid spokojeni. V jedenécti dotaznicich, tedy u 3%4
rodict se objevila odpayd zaporna. Je tedy patrné, Ze nazor dipdha tuto
problematiku neni jednotny ackteré tidy, kde jsou vzélavani zaci se specialnimi

vzklavacimi potebami opravdu nejsou specialnimi parkami dostaténé vybaveny.

Tabulka ¢. 16: Vybavenost kol specialnimi pdickami z pohledu rodil.

Dostatetna vybavenost | Péet odpowdi %
ano 21 65,6
ne 11 34,4
Celkem odpowdi 32 100
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Otazkac. 12: Méla by se podle vas &gnovat VétSi podpora integraci Zaki do

béznych skol nebo specialnim skolam?

Tabulka €. 17: Pohled rodit na podporu integrace nebo specialnich skol.

Podpora z pohledu rodéa | Potet odpovedi %
integraci do Bznych Skol 15 46,9
specialnim skolam 17 53,1
Celkem odpowdi 32 100

Ténet polovina, 46,9 % z dotdzanych rdilisouhlasi s &Si podporou integrace
Zaki do kEZznych Skol. 53,1 % rodih se giklani k wtSi podpde Skol specialnich.
Nazory rodéu jsou téndi vyrovnané. Rekvapivé bylo, Ze &kteri z rodiu zaki
integrovanych v &nych Skolach sefiklani k podpde Skol specialnich. Ale i rotk
Zaki vzklavajicich se ve Skole specialni se naopakktenych gipadech gklani
k podpde integrace, i kdyZ &Sina z nich je se *azenim svého dite do Skoly

specialni spokojena.

Otazka¢. 13: Souhlasite s integraci &i se specialnimi vzdlavacimi potifebami

(s postizenim) do Bznych zakladnich Skol?

U této otazky nili rodice moznost vyéru ze ti odpowdi. Pouze 6 respondént
(18,8%) odpowdélo negativeé, ¢imz vyjadili svij nesouhlas s integraciétdl se
specialnimi vzdlavacimi potebami do Bznych Skol. 46,9 % z dotdzanych radi
souhlasi pla s integraci a zbyvajicich 34,4 % roiis integraci zak do kEZnych Skol

souhlasigasteéne.

Tabulka ¢. 18: Nazor rodtt na integraci &i do kEZznych zakladnich Skol.

Souhlas s integraci | Péet odpowdi %

ano 15 46,9
ne 6 18,8
castene 11 34,4
Celkem odpowdi 32 100
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Opit se neprokazalo, Ze by se k integraciizdk kEznych Skol piklanéli pouze
rodice Zaki integrovanych a proti ni stévrodice Zaki zaazenych do Skol specialnich.
Zarazeni zak do gislusného Skolskeho #aeni neni pro nazor rag snérodatné. |
rodice, kt&i o integraci svého die do &zné Skoly neprojevili zajem nebo jim
integrace nebyla nabidnuta, mohou s integraal daklEznych Skol pl& nebocasté&ne
souhlasit.

Otazka¢. 14: Myslite si, Ze integrace Zak se specialnimi vzédlavacimi potrebami

(s postizenim) ma:

Tabulka €. 19: Pozitivni a negativniifnos integrace dle raogfi.

PFrinos integrace Poéet odpokdi | %
pozitivni giinos pro Zaky integrované 12 37,5
pozitivni ginos pro zaky integrovane i intaktnj 8 25,0
negativni pinos pro Zaky integrované 5 15,6
negativni pinos pro Zaky intaktni 3 9,4
negativni pinos pro zaky integrovane i intaktni 4 12,5
Celkem odpowdi 32 100

Posledni otazka v dotazniku réiimela zjistit, jaky ndzor na integraci zalse
specialnimi vzdlavacimi potebami do Bznych zakladnich Skol maji pravodice, a to
jak zaki integrovanych v&nych Skolach, tak zaékzaazenych v zakladni Skole
specialni. Na vyér me¢li z 5 moznych odpaoddi. RodEe neli tedy rozhodnout, zda ma
integrace pozitivnéi negativni vliv jak na Zaky s postizenim, tak @&y intaktni.

Z tabulky je patrné, Zze 37,5 % z dotazanych &bodiéii v pozitivni @Finos
integrace pro Zaky integrované a 25 % &adi mysli, Ze integrace jeiposna jak pro
Zaky integrovaneé, tak pro jejich intaktni spoluzaly,5 % z dotdzanych radi je
pieswdéeno 0 negativnim ffnosu integrace Zzaék se specialnimi vzadavacimi
potrebami do Bznych Skol, z nichz 15,6 % si mysli, Ze integrace megativni finos
pouze pro zaky integrovane, 9,4 % si&lani k nazoru negativnihofimosu integrace
pouze pro Zaky intaktni a 12,5 % réije preswdéeno o negativnimijnosu integrace

pro ok& zkastréné strany.
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11.2 Vyhodnoceni dotaznikového Sé&eni provedeného u titeli

Seteni vychazi z 36 dotazrikvyplnénych witeli, ktefi maji zkuSenosti se
vzaklavanim Zak se specialnimi vzadavacimi potebami. Respondenty se tedy stali
ucitelé vzdlavajici zaky se specialnimi vddvacimi potebami v zakladni Skole
specialni nebo v dinych zakladnich Skolach, které umog individualni nebo

skupinovou integracithto Zak.

Otazkac. 1: V jakém typu Skoly pracujete?

Tabulka €. 20: Typy Skol, v nichZ fisobi dotazaniditelé.

Typ Skoly Paotet odpowedi %
bézna zakladni Skola 30 83,3
zakladni Skola speciélni 6 16,7
Celkem odpowdi 36 100

Prvni otazka byla ditelam poloZena zivodu lepSi orientace v dotaznicich a
pro ely hodnoceni dalSich otazek v dotaznikiedevsim tedy pro zji&i rozdili
v odpodich witeli béZznych z&kladnich Skol integrujicich zaky se spe@idi
vzaklavacimi potebami a ditela zakladnich Skol specialnich.

Z tabulky je patrné, Ze na otazky odpovidalo 3Qeif, ktefi vychovavaji a
vzklavaji zaky intaktni, ale i Zaky integrované &bych zakladnich Skolach a pouze 6
ucitela zakladni Skoly ¥nujici se vzdlavani dti s Sirokou Skalou postizeni &tdm
nedsgsSnym v jiném typu Skoly, ktera séive jmenovala zakladni Skola specialni (dale

bude uzivan nazev zakladni Skola specialni).
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Otazkac. 2: Je pro nékteré déti ve vaSi ¥idé vypracovan individualni vzdélavaci

plan?

Z dotazniks vyplyva, zZe individualni vz&lavaci plany jsou vypracovany jak pro
nékteré zaky zakladni Skoly speciélni, tak pro Zakggrované v &nych zakladnich
Skolach, & uz v EZnych tidach nebo veidach speciélnich a specializovanych.

Patet witelu, kteri vypracovavali individualni vadavaci plany je vyrovnany
s patem witelu, ktefi podle individualnich vz&lavacich plan nevylduji. Tato otazka
bohuZel nezjifovala pro kolik Zak ve tide a pro jaké specialni vthvaci poteby byl

vzaklavaci program vytvien.

Tabulka €. 21: Individualni vz@lavaci plany ve Skolach.

Individualni vzd élavaci plan vypracovan | Pdet odpowdi %

ano 18 50
ne 18 50
Celkem odpowdi 36 100

Otazkac. 3: Mate ve tridé asistenta pedagoga?

Tabulka €. 22: Pritomnost asistenta pedagoga tiddch.

Asistent pedagoga veridé | Poéet odpowdi %
ano 10 27,8
ne 26 12,2
Celkem odpowdi 36 100

//////

specialnimi vzdlavacimi potebami je pitomen asistent pedagoga. V 72,2 Bid t
asistent pedagoga chybi &ital je tak odkdzan sam na sebe, tedy pouze nanvlas
zkuSenosti a organizai schopnosti. Praci si musi rozvrhnout tak, abgkgth p&i
viem Zakm ve Fid¢, & uz se jedna o Zaky intakttiizaky se specialnimi vativacimi

potrebami.
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Otazkac¢. 4: Jaké ¢innosti vykonava asistent pedagoga ve vadidé?

Tato otadzka byla dena pouze respondém, ktei v otdzcec. 3 potvrdili
piitomnost asistenta pedagoga ve syi@ét Z celkového p&tu 36 Witeli tedy
odpovidalo 10 respondeéntOtazka byla oteéena, zehoz vyplyva, Ze ditelé meli
moznost objektivé zhodnotit, jakétinnosti opravdu asistent pedagoga vV jejitialst
vykonava.

Ucitelé vypsali ¢innosti, které vykonava asistent pedagoga vV jejitide.
Odpowdi byly v mnoha fipadech vyerpavajici atasto se v dotaznicich opakovaly.
VSechny uvedenéinnosti jsou pro fehlednost zaznamenany v tabulcgit&lé casto
piikladali asistentovic¢innosti, jako byla pomoc a napomoc #ak ale tSinou
nespecifikovali, o jaké Zaky se jedna, zda o zakgpecialnimi vzélavacimi potebami
nebo o Zaky intaktni. Pragpodobr méli na mysli Zaky se specialnimi vddvacimi
potrebami, ale na druhou stranuibe ve tidé asistent pomahat i Zé&k intaktnim.

Odpowdi mohli witelé v rekterych gipadech vice rozveést a konkretizovat.

Tabulka ¢. 23: Cinnosti vykonavané asistentem pedagoga.

Vycdet ¢innosti asistenti pedagod ve tridach

Napomoc a kontrola Zaka ve Wavacim procesu

Pomoc pi organizaci vyuky

Vyuka v webnach individualni vyuky

Individualni prace se zaky dle pokyayucujiciho

Pomoc pi osvojovani ¥domosti, dovednosti a navykaki se spec. vail. potrebami
Pomoc zakm s pochopenim zadanych Ukol

Pomoc zakm pxi pripravw pomicek

Procvitcovani sebeobsluznyginnosti se Zaky s postizenim
Pomoc pi sebeobsluze Zakn s £25im postizenim

Nacvik socialniho chovani u Zak postizenim

Regulace chovani zak

Asistence fi presunech zakpo Skole

Dozory o pestavkach

Prace se zakyni s poruchou autistického spektr&)PA
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Otazkac. 5: Jaké ¢innosti by podle vas nél vykonavat asistenta pedagoga?
Na rozdil od pedchozictvrté otazky, byla tato otazkadaana vsem &itelam,
bez ohledu nafftomnost asistenta pedagoga v jejitild&t Prostednictvim této otazky

melo byt zjiS€no, jakécinnosti by asistent pedagoga&inve tidé vykonavat, zatimco

predchozi otazka zji®vala, jak&innosti asistent pedagoga v&lé opravdu vykonava.

Ucitelé meli na vybér ze sedmi moznosti a navic zde byla moznost vjiigy

nez nabidnuté moznosti, kterou mohditelé volns uvést. Tuto moznost vSak nikdo

z dotazanych nevyuZil. ditelé meli mozZnost ozn&eni libovolného pétu odpowdi, coz

je patrné v tabulce.

Tabulka &. 24: Cinnosti, které by ré dle witelt vykonavat asistent pedagoga.

Nabidka ¢innosti asistenta pedagoga Cetnost %
Zprostedkovankinnosti d¢tem se spec. vt potrebami 31 20,5
Pomoc dtem s&z8im zdravotnim postizenim  se

sebeobsluhou v délvyusovani 3 23.2
Napomoc Z&km pii prizpasobeni se Skolnimu prasti 30 19,9
Napomoc zakm pri komunikaci se spoluzaky 20 13,2
Spolupréace  vytvéreni individualnich vzéavacich plan 9 6,0
Spoluprace se zakonnymi zastupci 21 13,9
Pomoc Zakm intaktnim @i vyucovani 5 3,3
jiné ¢innosti (moznost vlastni volby) 0 0,0
Celkem odpowdi 151 100

Z tabulky je Zejmé, Ze nejvice, 23,2 %itelu si mysli, Ze asistent pedagoga by

m¢l pomahat dtem s &€ZSim zdravotnim postizenim v dobyucovani se sebeobsluhou,

20,5 % uitelu pripisuje asistentovi pedagoga zpresikovani ¢innosti dtem se

specialnimi vzdlavacimi potebami, 19,9 % ditelu fika, Ze méa asistent pomahat &dk

s prizpasobenim se Skolnimu prestli, 13,9 % &iteld, Ze ma asistent spolupracovat se

zadkonnymi zastupci a 13,2 %cditelu pripisuje asistentovi napomoc Zak [xi

komunikaci se spoluzdky. Pouze 6 % z dotdzanyéikeltt ozn&ilo jako ¢innost

asistenta spolupréaciipvytvareni individuélnich vzélavacich plag a 3,3 % ditelu si

mysli, Ze asistent pedagoga ma pomahaimaktaktnim pi vyuce.
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Otazkac. 6: Jaké minimalni vzdélani by mél mit asistent pedagoga?

Uvadit presné vzdlani asistenta pedagoga je proely prace nepodstatné.
Zajimala jsem se pouze o stiapedlani, kterého by @ asistent pedagoga di€itelu
dosahnout. U této otazky &n na vybsr ze 4 moznych odpedi, tedy vykr od
z&kladniho po vysokoSkolské éni. U vysokoSkolského vEdni neni rozliSeno

bakal&ské a magisterské vadni.

Tabulka ¢. 25: Minimalni vzclani asistenta pedagoga.

Stupei vzdélani Potet odpowdi %
zakladni vzdlani 0 0
sttedoSkolské vz#ani s vyinim listem 0 0
stredoskolske vz&lani s maturitou 22 61,1
vysokoskolské vzglani 14 38,9
Celkem odpowdi 36 100

Zadny z diteld neoznail moznost zéakladniho vazthni ani stedokolské
vzaklani s vygnim listem. Tyto stuphvzdlani tedy ditelé nepovazuji za dostagici.
61,1 % respondeftpovaZzovalo za dostajici stedoskolské vz&ani s maturitou a
zbylych 38,9 % z dotadzanychciteli ozna&ilo moznost vzdlani vysokosSkolskeé.
Odpowdi witeltt jsou tedy v rozporu s vyhlaskou MSMT, kterd prazipbasistenta
pedagoga povazuje za dastpci zakladni vz#8ani doplné absolvovanim
vzklavaciho programu pro asistenty pedagogachkterych z dotaznik se objevila i
specifikace ozngného vzdani, kterou ditelé sami doplovali. Specifikaci mam na
mysli vzclani asistenta pedagoga v oblasti pedagogické, hpsygické nebo
vychovatelské. Nejviceciteli se giklanélo k pedagogické oblasti vani.

Otazka¢. 7: Dochazi s kkterym ditétem do Skoly jeho osobni asistent?
Tato otdzka byla v podobnémém poloZzena i ro@diam. Pouze jeden z rodi

odpowdél, Zze jeho dit s postizenim doprovazi osobni asistent i v édotuky.

Odpowdi witeli koresponduji s odpeéd’mi rodict, protoZze opt pouze jeden zditela
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uvedl, Ze ®které z dti v jeho tidé méa k dispozici osobniho asistenta i v dofyuky,
kde pini funkci asistenta pedagoga, kteryi@Etneni gitomen.

Tabulka €. 26: Osobni asistence diit béhem Skolni dochazky.

Osobni asistent Pdet odpowdi %
ano 1 2,8
ne 35 97,2
Celkem odpowdi 36 100

Otazkac. 8: Z jakého ramcového vzdlavaciho programu vychazi vas vzélavaci

plan?

Zamerné jsem se ptala na ramcovy dvaci program, podle kterého by jiz
vSechny Skoly rély vytvéret své Skolni vz8lavaci plany. Witelé neli na vykér RVP
pro zakladni vzélavani a RVP pro zakladni Skolu specialni. Pokudnbiterému
z Wwitela nevyhovovaly nabidnuté moznosti, byla zde také most uvedeni jiného
vzaklavaciho programu, kterou vyuZzili Zitelé.

Tabulka €. 27:Vzdélavaci programy.

Vzdélavaci program Pocet odpowdi | %
RVP pro zékladni vzdavani (s pilohou upravujici - 80.6
vzklavani Zak s lehkou mentalni retardaci)

RVP pro zakladni Skolu specialni 4 111
jiny 3 8,3
Celkem odpowdi 36 100

Z tabulky je patrné, Ze éSina Zak je vzdlavana podle Ramcoveho
vzklavaciho programu pro zakladni iavani, ktery obsahuje takérilphu upravujici
vzklavani Zak s lehkou mentalni retardaci. Moznost glagani Zak podle RVP pro
zakladni vzdlavani uvedlo 80,6 %ditelu. V nekterych gipadech se f¥e jednat o
negesné informace, zugodu neuvedeni vice v&dvacich prograrin v ramci jedné
tiidy. 11,1 % ditela vzalava Zaky ve své&idé podle RVP pro zakladni Skolu specialni,

ktery je uten pedevsSim pro zakladni Skoly specialni. 8,3 % z dotgeh ditela
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vyuzilo moznost zvolit jiny vzélavaci program. V tomtoifpact se jednalo o titele
zakladni Skoly specialni. 2 #chto Witeli uvedli vzdlavaci program pomocné Skoly a

1 program zvlastni Skoly, coz je uvedeno v tabul@s.

Tabulka ¢. 28:Jiné nez rdmcoveé vikvaci programy.

Vzdélavaci program Pdiet odpowdi
program pomocné Skola 2
program zvlastni Skola 1
Celkem odpowdi 3

Otazkac. 9: Souhlasite s integraci Zak se specialnimi vzélavacimi potirebami do

béznych Skol?

Tato otadzka je jednou z Ebvych, pro splani cila prace, a proto byla polozena
jak rodicim, tak i &itelim. Rodte i Wwitelé vybirali odpo¥d’ ze ¥i mozZnosti. Pouze 5,6
% witeli odpowdélo na otazku zapona 19,4% titela kladre. 75 % z dotazanych

ucitelé zvolilo moznostast&ného souhlasu.

Tabulka €. 29: Nazor witela na integraci Zakdo EZnych zakladnich Skol.

Souhlas s integraci | Péet odpowdi %
ano 7 19,4
ne 2 5,6
casteng 27 75
Celkem odpowdi 36 100

Z tabulky je patrnaievaha odposdi, ktera potvrzuje pouzeéasté&ny souhlas
ucitela s integraci zZakse specialnimi vadavacimi potebami do Bznych Skol. Witelé
tuto odpo¥d’ casto dopiovali vlastnimi komenid Uvadli, Ze s integraci souhlasi
pouze v pipadt lehich postizeni, jako jsou specifické poruchieni apod., a naopak
s ni nesouhlasi, pokud se jedna @ di& sniZzenym intelektem. Z toho tedy vyplyva, Ze
pii zamysSleni se nad otazkou integrace brétele v potaz typ a stupgostizeni diite.

Tyto komentée v dotaznicich rodi chykely a prevazoval Uplny souhlas s integraci.
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Otazka¢. 10: Méla by byt podle vas ¥novana WtSi podpora integraci Zaki do

béznych Skol nebo Skolam specialnim?

Tabulka €. 30: Pohled ditelt na podporu integrace a specialnich Skol.

Podpora vzdilavani Patet odpowedi %
integraci do Bznych Skol 14 38,9
Skolam specialnim 22 61,1
Celkem odpowdi 36 100

61,1 % dotazanycheitelu se giklani k podpde specialnich Skol a pouze 38,9 %
ucitela si mysli, Ze ¥tSi podpora by #la byt wnovana integraci zdikse specialnimi
vzklavacimi potebami do Bznych Skol. Neda se vsaici, Ze by se titelé pisobici ve
Skolach specialnichiflanéli k podpde specialnich Skol a naopakitele, ktei jsou
zanestnanci BZnych Skol, kintegraci zakdo kEZnych Skol. Nazory ditela tedy
nesouvisi s mistem jejich profesnihispbeni, naopak podporditelt z béZnych Skol
ve prosgch Skol specialnich gd¢i o tom, Ze maji prawghodobr z4jem na setrvani
Zaka se specialnimi vathvacimi potebami ve Skolach specialnich. To koresponduje

s p‘edchozi otazkod. 9, kde 75 % ¢&itelt souhlasilo jertast&né s integraci.

Otazkac. 11: Myslite si, Ze integrace Zai se specialnimi vzdlavacimi potfebami

ma:

Tabulka €. 31: P¥inos integrace z pohledditela.

Prinos integrace Poéet odpowdi %
pozitivni gfinos pro zaky integrované 22 61,1
pozitivni ginos pro zaky integrovane i intaktnj 9 25,0
negativni pinos pro Zaky integrované 1 2,8
negativni pinos pro Zaky intaktni 3 8,3
negativni pinos pro zaky integrovane i intaktni 1 2,8
Celkem odpowdi 36 100
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Ucitelé stejr jako rodEe, kterym byla tato otazka také polozengli ma vyhsr
Z peti moznych odpogdi. Z odpo¥di responderit mélo vyplynout, zda ma integrace
Z jejich pohledu spiSe pozitivnitipos ¢i naopak negativni, a to jak pro zaky se
specialnimi vzdlavacimi potebami, tak pro Zzaky intaktni.

61,1 % dotazanychcitela se giklani k nazoru, Ze integrace ma pozitiviiinos
pouze pro zaky se specialnimi walacimi potebami integrované veéiné Skole.
V pozitivni pfinos pro ob z&castrené strany, tedy pro Zaky intaktni i Zaky integro&an
Vet 25 % witeld. Zbylych 13,9 % dotazanycRitela se giklani k ndzoru, Ze integrace
Zaka se specialnimi vzatavacimi potebami ma negativniifmos, 2,8 % z nich usuzuje,
Ze integrace ma negativnifipos pro Zaky integrované ¥iné Skole, 8,3 % sdiglani
k ndzoru, Ze integrace ma negativiféinps pro zaky intaktni a 2,8 % usuzuje, Ze
integrace ma negativni dopad n& alxastréné strany.

U této otazky titelé prav@épodobré nebrali v potaz typ a stupeostizeni zak
integrovanych v &nych Skolach, protoZze nezaznamenali Zadné vldsinientde,

které by rozliSeni nagdcovali. Na integraci tedy nahlizeli z obecného rdkdi

Otazka¢. 12: Myslite si, Ze Fidy, které navSgvuji Zaci se specialnimi vzé8lavacimi

potiebami jsou dostaténé vybaveny specialnimi ponickami?

Tato otazka, stefnjako rekteré gedchozi, byla pro srovnani na#goolozena
obéma skupinam respondénttedy rodéam i Wwitelim. K této otazce se podle mého
nazoru mohou lépe vyjét praw ucitelé, ktgi ve tidach misobi kazdy den, pracuji s
Zaky, a pitom vyuZivaji prav specialni poriicky. Tak mohou lépe zhodnotit
vybavenostiid t€mito pontickami, ale také vhodnost &idnost poniicek, které maji
k dispozici.

Odpowdi rodict a witela jsou téndt vyrovnané. Ob z dotazovanych skupin
responderit se giklani spiSe k nazoru, Zeidy, v nichz jsou vz#élavani Zaci se
specialnimi vzdlavacimi potebami, jsou dostata¢ vybavené specialnimi parokami,
coz je ekvapivé. 63,9 % dotazanyckitel tvrdi, Ze tidy jsou dostat@¢ vybavené
specialnimi vzdlavacimi potebami a pouze 36,1 %itelad hodnoti vybavenostitl

specialnimi vzdlavacimi potebami jako nedostateou.
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Tabulka €. 32: Nazor ¢itelu na vybavenostid specialnimi porickami.

Dostatetna vybavenost | Péet odpowdi %
ano 23 63,9
ne 13 36,1
Celkem odpowdi 36 100

Otazkac. 13: Potykate se i vyuce Zaki se specialnimi vzdlavacimi potfebami

s obtizemi?

Obtize pi vyuce mohou zfsobit nemalé problémy nejerciteli, ale také
ostatnim dastnikim vyuky, tedy Zakm intaktnim i Zzakm se specialnimi vzthvacimi
pottebami. Kazdémuditeli mtZze zmisobovat obtiZze dto jiného. Jeden @iZe za obtiz
povaZovat nefipravenost Zak na hodinu, jiny pozdnifchody Zak. Zalezi na titeli,
jak se s obtizemi vyrovna a zda je dokazeeSi ke své spokojenosti i spokojenosti
ostatnich Gastniki vyuky. Obtizim by se #ii ucitele snazit pedchazet a pokud

nastanou, tak jgesit co nejéive, nejrychleji a nejefektivij.

Tabulka ¢. 33: ObtiZe pi vyuce Zak se specialnimi vadavacimi potebami.

Obtize pii vyuce Pdet odpowdi %
ano 8 22,2
ne 28 77,8
Celkem odpowdi 36 100

Vyslednost této otazky bylargkvapiva. 77,8 % ditela poprelo, Zze by se i
vyuce Zak se specialnimi vadiavacim potebami setkavalo s obtizemi Bkpani se tak
k hladkému pibéhu vyuky. Pouze 22,2 %citlela tuto skuténost potvrdilo. S obtizemi
pii vyuce se potykaji jak ditelé pisobici na zakladni Skole specialni, taiktele, ktei

vychovavaji Zaky integrované ¥inych Skolach.
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Otazka¢. 14: S jakymi obtizemi se i vyuce Zaki s postizenim setkavéate?

Tato otazka je dopljici k otazce¢. 13 a byla ufena pouze ditelam, ktei
v piredchozi otazce potvrdili, Ze sefi pvyuce zak se specialnimi vadavacimi
potrebami setkavaji s obtizemi. Na otazku tedy odpdwidad,2 % dotadzanychéiieh.
Jedna se o otazku otewou, k niz réli ucitelé uvést, s jakymi konkrétnimi obtizemi se

pii vyuce Zak se specialnimi vatavacimi potebami setkavaji.

Tabulka ¢. 34: ObtiZze pi vyuce Zak se specialnimi vadavacimi potebami.

Obtize uvedené diteli Pocet odpowdi
Velké rozdily v trovni ¥édomosti a dovednosti Ziak 4
Nedostatek specialnich péoek potebnych pro vyuku 3
Spatna nebo nedostané spoluprace rodi se $kolou 6
Nepripravenost zak na vyuku 3
Casté neporozuimi zadani tkolu 3
Neschopnost Zzakovské spoluprace 6
Problémy s nesoustEnosti Zzak

Vykyvy v chovani Zak

Odpowdi ucitelt se opakovaly. Byly kbdl Uplné stejné, nebo se liSily ve
formulaci, ale obsah@vse shodovaly. Vypada to, Zékteti z Wwitelu se i zpracovani
této otazky spoka¢ radili. 3 z &itela dokonce ot narazili na problematiku nedostatku
specialnich porircek @i vyuce Zak se specialnimi vztavacimi potebami.

Ucitelé v dotazniku uvadi tyto druhy obtizi: Spatna nebo nedostate
spoluprace rodii se Skolou, neschopnost Zakovskeé spoluprace, pngblesoustedni
zaka, velké rozdily v arovni domosti a dovednosti zak nedostatek specialnich
pomicek potebnych pro vyuku, népravenost zak na vyuku,casté neporozuémi
také zalezi naifstupu ditele k zakim se specialnimi vathvacimi potebami. Witel
ma mit individualni pistup ke vSem Zd@kn a pedevSim k Zakm se specialnimi
vzaélavacimi potebami, a proto by #h nékteré problémy déte respektovat a snaZzit se

s nim jednat v souladu s jeho obtizemi.
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ZAVER

Cilem prace bylo zjistit postoje radi a Witeli k zaazeni dti se specialnimi
vzklavacimi potebami do Bznych a specialnich Skol wdbii, ale také spokojenost
rodict se z&azenim jejich déte do tchto Skolnich zazeni.

K dil¢im cilaim se pakiadi otazky souvisejici s problematikou Skolni indeg
Zaka se specialnimi vadiavacimi potebami a dalSimi komponentami podilejicimi se na
uspeSnosti integrace. Oiimi cily bylo tedy zjistit, s jakymi vadami jsowtd v Tiebici
integrovany do &nych Skol a s jakymi jsou naopak ¢llany ve Skolach specialnich,
zda maji dti s postizenim osobniho asistentéfgmnost asistenta pedagoga tiddch,
kde jsou vzdlavani Zaci se specialnimi vddvacimi potebami, nazor titela na stupa
vza&klani asistenta pedagoga a jekionosti ve tidé. Cilem bylo také zjistit, zda se
ucitelé i vychow a vzdillavani zak se specialnimi vadavacimi potebami setkavaji
s obtizemi a pap s jakymi.

Pro splgni cili prace bylo pouzito dotaznikové metody. Vyzkum yygl z
dvou dotaznik, z nichZ jeden byl @¢en witelim, ktei vychovavaji a vzélavaji zaky
se specialnimi vagdvacimi potebami a druhy rodiim tchto zak. Vysledky
vyzkumné sondy jsou uvedeny v praktickésti prace a zhodnoceny péav zawru

prace, kde jsou také potvrzeny nebo vyvraceny semohypotézy.

Postoj diteli béznych zakladnich Skol,¢itelt zakladnich Skol specialnich a
rodict Zaki se specialnimi vztavacimi potebami k zéazeni Zak se specialnimi
vzklavacimi potebami do Bznych a specialnich Skol je rozporupliny, atevazuji
souhlasné odezvy k integraci #a#to kEznych Skol, a to jak odciteld, tak i od rodiu
déti. Pouze 5,6 % diteld a 18,8 % rodit vyjadilo sviij nesouhlas s integraci Zakio
béZznych Skol. Na druhé stramplny souhlas také neni ze stranyteli jednoznany.
19,4% uitela pIn¢ souhlasi s integraci zaklo kEznych Skol a 75 %ditela se giklani
k integraci zak do kEZnych Skol pouzecasténe, a to v pipak zaki s leRim
postizenim, nesouhlasi vSak s integraciuZzakyrazijSim snizenim intelektu. Ragh
jsou v tomto ohledu benevolegjsi. 46,9 % rodiu zcela souhlasi s integraci hato
béZznych Skol a 34,4 % rotli souhlasi s integraci pouzéstene.

Souhlas rodit a Wwitelt s integraci 2ak se specialnimi vztvacimi potebami

do ksZnych Skol souvisi s jejich pohledem n#nps integrace, a to jak pro Zaky
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integrované, tak pro jejich intaktni spoluzaky. &zftivni péinos integrace pro Zaky se
specialnimi vzdlavacimi potebami integrované wfinych Skolach nebo pro Zéky
integrované i intaktni &i 62,5 % rodit a 86,1 % titela. Na druhou stranucitelé i
rodice usuzuji, Ze &tSi podpora by se &a vénovat specialnim Skolam.

Celkow Ize postoj rodita i wciteli k zalenovani zak se specialnimi
vzaklavacimi potebami do Bznych a specialnich Skol hodnotit jako nerozhodny,
schvalujici integraci zdkse specialnimi vadvacimi potebami do Bznych Skol, ale

také vyjadujici podporu Skolam specialnim.

Hypotézacislo 1, kterd pedpokladdala, Ze integrace byla nabidnuta vSem
rodicim dti s postizenim se nepotvrdila. Integrace byla dala pouze 62 %
dotazanych rodii, mezi nimiz ale byly i rodie Zzaki s €ZSim postizenim a naopak

chybsli nektefi z rodict Zaki s leR€im postizenim.

Hypotézatislo 2, jez pedpokladala, Ze vSichntitelé a rodte hodnoti integraci
Zaka se specialnimi vadavacimi potebami do Bznych Skol jako pozitivé piinosnou
pro zaky se specialnimi v&dvacimi potebami, se také nepotvrdila. V pozitiviiinos
integrace ¥t pouze 62,5 % rodi a 86,1 % titela.

Vyzkumna sonda ukazala, Ze integrace aZz&e specialnimi vzdavacimi
pottebami do BZznych Skol se viebki netyka pouze Zak s lehkym postizenim.
V béznych Skolach jsou integrovani zaci se specifickyporuchami deni (SPU),
syndromem ADHD, Zaci s kombinaci SPU a ADHD, Zakdou sluchu, ale i Zakyn
s kombinovanym postizenim (kombinace DMO a autisnzidkladni Skola specialni
poskytuje vychovu a vzthvani zakm s €z5im, ale i lehkym postizenim. Tuto Skolu
navStvuji Zaci s mentalni retardaci, autismem, epilepsikombinovanym postizenim
(kombinace syndromu ADHD, autismu a epilepsie), al@aci se specifickymi
poruchami geni a se syndromem ADHD.

Seteni ukéazalo, Ze pouze #wd&ti s postizenim maji k dispozici osobniho
asistenta. Jedno ztil doprovazi osobni asistent i v @olyuky, kde plni funkci
asistenta pedagoga, ktery viel# neni giitomen.

Pedagogickou asistenci védach, kde jsou vzthvani Zaci se specialnimi
vzklavacimi potebami, potvrdilo pouze 10 z 3&itela a 12 z 32 rodi. Z toho

vyplyva, Ze asistent pedagoga j&@men pouze v 37,5 %id, kde jsou vzélavani Zaci
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se specialnimi vadavacimi potebami. Nazor rodii na tuto problematiku vSak ihe
byt zkreslen nedostateou informovanosti o vztavani jejich digte a ptibchu vyuky

ve tide, kde je jejich dit vzdlavano.

Hypotézatislo 3 gedpokladala, Ze ve vSedtidach, kde jsou vadavani Zaci se
specialnimi vzdlavacimi potebami je pitomen asistent. Tato hypotéza sectop

nepotvrdila.

Ucitelé také vyjatbvali svij nazor na minimalni vadani asistenta pedagoga,
kde se rozchézeli se zéakonnym ustanovenirtitelé nepovazovali za dostgici
zakladni vzdlani, ani stedni vza@lani s vygnim listem, zatimco zakah 563/2004 Sb.
umoziuje vykonavatc¢innost asistenta pedagoga i osobam se zakladniréawdoh
v pfipad absolvovani vz#lavaciho programu pro asistenty pedagoga. Asistent
pedagoga by dle ¢iteld mél pifi vyuce pomahat iedevSim zakm se specialnimi
vzklavacimi potebami, kté jsou ve tid¢ vzdlavani. Pouze 3,3 %citelu usuzuje, ze
asistent pedagoga byehpomahat také Zdkn intaktnim, coz je v rozporu s vyhlaskou
MSMT. Weitelé by tedy ndli byt Iépe informovani asinnostech, které by #h asistent
pedagoga vykonavat, aby ho mohli ve vyuce |épe ityMabizi se zde také moznost, Ze
ucitelé ocinnosti asistenta jsou dosta&te informovani, ale nepétbuji jeho pomocip
praci se zaky intaktnimi nebo je asistent pedaghusaténe vytizen praci s Zaky se
specialnimi vzélavacimi potebami.

Zajimaveé bylo zjidini, Ze pouze 22,2 % dotazanydlitelt se (i vyuce Zak se
specialnimi vzdlavacimi potebami setkava s obtizemi, kterymi maji na myslik&e
rozdily v udrovni ¥domosti a dovednosti Z&k nedostatek specialnich paoek
pottebnych pro vyuku; Spatna nebo nedostade spoluprace ro¢ih se Skolou;
negipravenost Zak na vyuku; ¢asté neporozu#mi Ukokim; neschopnost Zakovskeé
spoluprace; problémy s nesawsknosti Zak; vykyvy v chovani zak Myslim si, ze
obtize @i vyuce nejsou pouze problémem, ktery se vyskypijevzdélavani zak se
specialnimi  vzdavacimi potebami, ale jsou problémem obecnym, masovym,
objevujicim se také ip vzdélavani Zak intaktnich. Proto byl vysledek $eni
piekvapujici adzko uwftitelny.

Stejre jako s obtizemi § vyuce Zaki se specialnimi vadiavacimi potebami se
ucitelé mohou setkat s nedostatkem specialnichtipekinezbytnych prévpro vyuku

téchto Zaki. Nedostatek specialnich péoek ve tidach vSak potvrdilo pouze 36,1 %
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ucitela a 34,4 % rodia. Nadpolovéni wétSina witeld i rodica je tedy s vybavenintid
specialnimi porickami spokojena.

Hypotéza¢. 4 predpoklada, Ze alesp®d0 % witela je spokojeno s vybavenosti

téid specialnimi poricckami. Tato hypotéza se jako jedina potvrdila.

Jestlize cilem specialni pedagogiky je maximavedlat a maximalg
socializovat dti s postizenim, v naSentipad tedy zaky se specialnimi vddvacimi
potrebami, pak jsou odpeédi ucitely, ale i rodéu v nékterych gipadech pekvapuijici, a
to predevsim co se & problematiky specialnich pdgicek a obtizi g vyuce.

NasSe specialni pedagogika stoji na pozici muliegalniho vnimani, které je
podporovano specialnimi pdickami umozujicimi Zakim se specialnimi vathvacimi
potrebami vnimat podity vice smysly zarove a tak tyto smysly (sluch, zrak, hmat,
¢ich, chu) rozvijet. Pro tyto Zaky je to nedocenitelna zikast a specialni poigky
jsou tedy neodmyslitelnou s&asti vzdélavani zak se specialnimi vadavacimi
pottebami. Proto je do budoucnaileZité dlat oswtu specialnim porickam,
seznamovat ditele, ale i rodie se Skélou specialnich paoek a s jejich &innosti na
rozvoj osobnosti déte, ale také postugrdovybavovat Skoly specialnimi pdackami.

Vzdklavani zak se specialnimi vadavacimi potebami, pedevsim vzélavani
v béznych zakladnich Skolach v ramci integrace, je sdédvha finatini situaci statu,
ktera je v sotasnosti VCR velmi omezena, ¥hoZ plyne i omezené financovani

deského sSkolstvi obeén
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SHRNUTI

Diplomova prace se zabyva postojem &ddia witela k zaazeni dti se
specialnimi vzdlavacimi potebami do Bznych a specialnich Skol. V teoretickasti
jsou objas#ny dilezité pojmy, jako jsou integrace, pedagogickagrdaee, inkluze, dale
pak pojmy specialni pedagogiky: defekt, disaptidjlihandicap, defektivita. Tat@st
prace dale obsahuje informace o formach specialm#ablavani, tedy o specialnich
Skolach a integrovaném widvani, o osobnostech asistenta pedagoga a osobniho
asistenta, ale také jsou zde uvedenyél@dici programy wené pro Zaky se
specialnimi vzdlavacimi potebami, poradenska iZaeni zabyvajici se problematikou
Z&aki s postizenim. Obsahuje také charakteristiku vyjmlarspecialnich vadiavacich
potteb u zak (syndrom ADHD/ADD, specifické poruchycéeni, dgtskou mozkovou
obrnu, autismus, epilepsii, mentalni retardaciupby sluchu a kombinované vady).

Déle obsahuje vysledky $eni provedeného wabicskych Skolach na vybraném
vzorku respondefit Pomoci dotaznikové metody Zjie z&azeni Zak se specialnimi
vzklavacimi potebami do Bznych nebo specialnich zakladnich Skol, postojctodi
ucitela k zatazeni dti s postizenim dodinych a specialnich skol, ale také nazorddi

a Wwitelt na Urové vzdklavani Zak se specialnimi vadvacimi potebami.
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PRILOHY

Priloha 1: Dotaznik pro rodie

DOTAZNIK PRO RODI CE

POSTOJ KE VZDELANI DIT ETE
Vybranou alternativu oziite kiizkem, nebo napiSte stinou odpo¥d.
JSEM: O muz L Zena
MOJE DITE JE: [0 chlapec O divka
VEK MEHO DITETE:

MOJE DITE NAVSTEVUJE SKOLU:

1. JAK JE VASE DITE HANDICAPOVANO?

specifické poruchydeni

vady zraku

vady sluchu

mentalni postizeni

détskd mozkové obrna (DMO)
ADHD

autismus

epilepsie

kombinované:

ooooooood

a

jiné:

2. BYLA VAM NABIDNUTA INTEGRACE VASEHO DITETE DO BEZNE
ZAKLADNI SKOLY?

O ano
O ne

3. JAKY TYP SKOLY NAVSTEVUJE VASE DITE?

[0 béznéa zakladni Skola
O zakladni Skola speciélni



.V JAKE TRIDE JE VASE DITE ZARAZENO?

[0 trida pro Zzaky se stejnym postizenim
O t¥ida pro Zaky s jinym postizenim

[0 specialni /specializovanéda

0 bézna tida zakladni Skoly

. MA VASE DITE OSOBNIHO ASISTENTA?

O ano
O ne

Pokud jste odpaddél/a NE, fejdéte k otdzce. 7.
. DOCHAZI OSOBNI ASISTENT S VASIM DIETEM TAKE DO SKOLY?
O ano
O ne
. JE VE TRIDE, KTEROU NAVSTEVUJE VASE DITE, K DISPOZICI ASISTENT
PEDAGOGA?
O ano
O ne
. JSTE SPOKOJEN/A SE ZALENENIM SVEHO DITETE DO STAVAJICIHO
SKOLSKEHO ZARIZENI?
d ano
O ne
. SETKAL/A JSTE SE S NEGATIVNIM RISTUPEM WCITELE K VASEMU
DITETI?

O ano
O ne

10.JSTE WITELEM DOSTATECNE INFORMOVAN/A O SKOLNICH

VYSLEDCICH VASEHO DITETE?

O ano
O ne



11.MA VASE DITE VE SKOLE K DISPOZICI POREBNE SPECIALNI
POMUCKY?

O ano
O ne

12.MELA BY SE PODLE VAS \ENOVAT VETSI PODPORA INTEGRACI ZAK
DO BEZNYCH SKOL NEBO SPECIALNIM SKOLAM?

O integraci do BZnych Skol
[0 specialnim Skolam

13.SOUHLASITE S INTEGRACI BETI SE SPECIALNIMI VZDELAVACIMI
POREBAMI (S POSTIZENIM) DO BEZNYCH SKOL?

O ano
O ne
O castens

14.MYSLITE SI, ZE INTEGRACE ZAKJ SE SPECIALNIMI VZDELAVACIMI
POTREBAMI (S POSTIZENIM) MA:

pozitivni gfinos pro integrované zaky

pozitivni @inos pro integrované Zaky i intaktni spoluzaky
negativni pinos pro integrované zaky

negativni pinos pro intaktni spoluzaky

negativni pinos pro integrované Zaky i intaktni spoluzaky

oOoood



Priloha 2: Dotaznik pro titele

DOTAZNIK PRO U CITELE

POSTOJ KE VZDELA DIT ETE

Vybranou alternativu oziite kiizkem, nebo napiste stinou odpo¥d.

JSEM: O muz O zena
VEK: O 24 -30 O 31-40
O 41-50 O 50 avice

SKOLA, KDE PRACUJETE:

2. V JAKEM TYPU SKOLY PRACUJETE?

O bézna zakladni Skola
[0 zakladni Skola specialni

3. JE PRO NEKTERE DITE VE VASI TRIDE VYPRACOVAN INDIVIDUALNI
VZDELAVACI PLAN?

O ano
O ne

4. MATE VE SVE TRIDE ASISTENTA PEDAGOGA?

O ano
O ne

Pokud jste odpawdél/a NE, pokr&ujte otdzkolt. 6

5. JAKE CINNOSTI VYKONAVA ASISTENT PEDAGOGA VE VASi TRIDE?




6. JAKE CINNOSTI BY PODLE VAS MEL VYKONAVAT ASISTENT
PEDAGOGA?

MuZete zaskrtnout libovolny get odpo¥di.

zprostedkovankinnosti dtem se specialnimi vZthvacimi potebami
pomoc @tem s &ZSim zdravotnim postizenim se sebeobsluhou ¥ dob
vyucovani

napomoc Zakm pri prizpisobeni se Skolnimu prosti

napomoc Zakm pii komunikaci se spoluzaky

spoluprace se zakonnymi zastupci

spoluprace f vytvareni individualnich vzélavacich plan pro zaky se
specialnimi vzélavacimi potebami

pomoc Zakm intaktnim i vyuc¢ovani

O 0O OOOoo oo

jiné:

7. JAKE MINIMALNI VZD ELANI BY M EL MIT ASISTENT PEDAGOGA?

zakladni vzdlani

stredoskolské vz&ani s vygnim listem
stredoskolské vz&lani s maturitou
vysokosSkolské vz#ani

ooono

8. DOCHAZI S NEKTERYM DITETEM DO SKOLY JEHO OSOBNI ASISTENT?
O ano
O ne
9. Z JAKEHO RAMCOVEHO VZIELAVACIHO PROGRAMU VYCHAZI VAS
VZDELAVACI PLAN?
OO0 RVP pro zakladni vagavani (s pilohou upravujici vzdavani Zak
s lehkym mentalnimi postizenim)

O RVP pro zéakladni Skolu specialni

O jiny:

10.SOUHLASITE S INTEGRACI ZAKJ SE SPECIALNIMI VZDELAVACIMI
POTREBAMI DO BEZNYCH SKOL?

O ano
O ne
O castens



11.MELA BY BYT PODLE VAS VENOVANA VETS| PODPORA INTEGRACI
ZAKU DO BEZNYCH SKOL NEBO SPECIALNIM SKOLAM?

O integraci do BZnych Skol
[0 Skolam specialnim

12.MYSLITE SI, ZE INTEGRACE ZAKU SE SPECIALNIMI VZDELAVACIMI
POTREBAMI MA:

pozitivni gfinos pro integrované zaky

pozitivni @inos pro integrované Zaky i intaktni spoluzaky
negativni pinos pro integrované zaky

negativni pinos pro intaktni spoluzaky

negativni pinos pro integrované Zaky i intaktni spoluzaky

oOoood

13.MYSLITE SI, ZE TRIDY, KTERE NAVSTEVUJI ZACI SE SPECIALNIMI
VZDELAVACIMI POT REBAMI JSOU DOSTATENE VYBAVENY
SPECIALNIMI POMUCKAMI?

O ano
O ne

14.POTYKATE SE RI VYUCE ZAKU SE SPECIALNIMI VZDELAVACIMI
POTREBAMI S OBTIZEMI?

O ano
O ne

Pokud jste odpaidél/a NE, neodpovidejte na otazkul4

15.S JAKYMI OBTIZEMI SE BRI VYUCE ZAKU S POSTIZENIM SETKAVATE?




