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Title of Bachelor Thesis:Missing Teenagers

Annotation:

This Bachelor Thesis deals with problems of teersigeand youths™ escapes
from family environments. Its target consists iedéing and characterization of main
reasons and circumstances of the teenagers” anthsyoescape from family
environments.

Particular results has been obtained from studwriting documentation concerning
missing persons maintained by the Regional Policgdiory of the Central Bohemia
Region and writing documentation of the Departman&ocial and Legal Protection
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about operating sequence of policemen during sedah missing persons,
about working activities of the Department of Sbaiad Legal Protection of Children,
description of basic terms and characteristics oktnfrequent controversial family
kinds.

A practical part is focused on most frequent reasomd circumstances of the teenagers’
and youths” escape from family environments. Théaiobd results have proved
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1 Uvod

.PohreSovat...” , slovo lze nahradit vyrazem ,ztratit, zeti utéct z domova“.
V nejuzsim pojetieceno ,rodte, @ibuzni, znami ztratili“ osobu sélblizkou, nemaji

0 ni Zzadné zpravy; nevi, kde osoba bydli a v hogipac, zda jest Zije.

Kdo je polteSovanou osobou? Z mého profesniho hlediska, zenagk 273/2008 Sb.

o Policii Ceské republiky se ps&Sovanou osobou rozumi fyzick&4 osoba, o niz se Ize
duvodre domnivat, Ze je ohrozZen jeji Zivot nebo zdravstmjejiho pobytu neni znamo
a policii po ni bylo vyhlaSeno patrani. Ve skuiesti, ne kazdé oznameni
0 polteSované osah sphuje ustanoveni citovaného § 111d). Jsou mezi naspst
jedinci, kt&i svou nahlou krizi¢i hadku s rodii nebo partnerentesi odchodem
z domova a nejsou doslova ohroZeni na Zivedébo zdravi. Jejichtanim miZze byt
.Jen kratkodoby odpéinek o samat’, srovnani myslenek, iphodnoceni situace,
hledanireSeni a promysleni dalSihoigpbu Zivota.

Ale mym uUkolem je ,pomahat a chranit, jak uz santotiogo policie vypovida.
V nejkratSi dob nalézt pokeSované osoby a vratit je zdravé k jejich rodinamet
do jejich domow, je jednou z nejilezitéjSich a nejzodpasdrgjSichéinnosti ,patrae”.

V sowtasné dob jsem zamistnana jako vrchni inspektor u Polidizské republiky,
Krajskéhoreditelstvi Policie Sedateského kraje, Uzemniho odboru sluzby kriminalni
policie a vySdabvani, oddleni obecné kriminality. Na tomto odéni jiz 13. rokem
vykonavam pracovniinnost na Useku patrani po osobach.

Pro téma své bakakké prace ,PareSovana mladez* jsem se rozhodla na z#&klad
mé profese, nelbomusim piznat, Ze ,prace se stala mym k&kem“ a v gipad
potreby ji venuji i ¢ast svého osobniho volna. Kazdy ,pétra lidského a moralniho
hlediska by mil byt ochoten vykonavat sluzbu i v mimopracovni &atejména,
kdy se jedna o pd@kSovanou osobu.

DalSim divodem pro toto téma je i up vlastni zajem, nehb se domnivam,
Ze v poslednich letech dochazi kisiu celko¢ hledanych osob a s tim s@sré

i pohfeSovanych osob, zejméndgtid Tuto dominku mi potvrdila, ale i fekvapila,
policejni statistika hledanych osob. Jakiiklad uvadim: ke dni 20.09.2010 bylo
vyhlaeno v celostatnim patrani na Uzdbeiské republiky 28 000 hledanych osob,
ztoho 1925 paeSovanych.Cisla ,ohromujici, neustitelna“. Napadlo mne malé
prirovnani k tak vysokému @tu hledanych osob. &4to Kolin v sodasné dob tita

kolem 30 000 obyvatel. Kolik osob zbyva do ,vylahi” jednoho okresniho ésta?
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Uvackny paiet polieSovanych vyjadije osoby dospé a dti. Dosplé osoby,
jejich divod odchodu z domova, od rodiny je na zaklgejich jiz vysglého
rozhodnuti. Ejmout zodpo¥dnost za sva rozhodnuti Einy Ize povazovat
za nejvyznamgjSi psychicky znak dosjosti.

Kategorie dosflych osob zahrnuje i staré lidi. Ve #tddochazi ke zhorSovani
télesnych, psychickych a inteligemich funkci, ke kumulaci iznych chorob,
k tzv. polymorbidi¢. Postupy a metody ip patrani po poieSovanych zdravo#n
postizenych jedintjsou v rovirg s patranim podech.

Uték z domova dti ma zajisté také sva opodstain ale @tska, nevyzrala. Z&iny déti,
do jejich zletilosti, zodpovidaji rotk nebo opatrovnici. Motivy odchodiéti z domova
jsou ttizné, nerozvazné a v mnoh#igadech jsou sami ragh prekvapeni z uvathych
davodu jejich dti.

Cilem bakaléské prace bylo zjistit a charakterizovati¢cmy uttka nezletilych
a mladistvych z rodinného prostdi. Ptizkum byl zandfen na (ky déti od rodiny.
Nejednalo se o s¥ence Skolského #iaeni pro vykon ustavni vychovy a preventivn
vychovné pée ani o mladez pdbSovanou v souvislosti se spachanim trestrijich
proti Zivotu a zdravi (trestn§in vrazdy, zabitiXi trestnéhatinu anosu difte a osoby
stizené duSevni poruchou.

Bakal&ska prace je roztena natast teoretickou a praktickou. Teoretickest obsahuje
seznameni s pracovnimi postupy policigti patrani po poteSované osat s pracovni
¢innosti pracovnik oddleni socialg-pravni ochrany é&i, popis zakladnich pojin
a charakteristiku néasgjSich typ problémoy zatizenych rodin.

V avodu praktickécasti jsou zmidny vyvojoveé trendy pofeSovanych osob v ramci
Ceské republiky a okresu Kolin. Cilem praktickésti byl piizkum hlavnich f¢in
a okolnosti Wkt nezletilych a mladistvych zrodinného ptesti a nasledné
vyhodnoceni tohoto fzkumu.

Ke skEru dat pro vyvojové trendy peéSovanych osob bylo pouZzito statistickych tdaj
z dostupnych policejnich evidenci. Pro ziskani goganych uddj potebnych
k provedeni pizkumu byla pouZita metoda analyzy psanych dokuinamboli
obsahova analyza, kterou lze definovat jako metdéadantitativni. K pfizkumu
byl prostudovan spisovy material vedeny na Krajskéditelstvi Policie Sedaieského
kraje Kolin a spisova dokumentace z evidence &&dd sociald-pravni ochrany éti

v Koling.
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Bakal&ska prace vychazi z hlavnihaeppokladu, Ze ne&gsgjSi Ugky nezletilych
a mladistvych z domova jsou z&fineny situaci v rodia.

Pro toto téma jsem se rozhodla i proto, Ze chaiudobicnu v ramci sluzebginnosti
na useku patrani po osobach uplatnit pedagogigkeyehologické fistupy Fedevsim

k prevenci tohoto jevu.
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2 Teoreticka ¢ast

2.1 Vyklad pouzitych pojmu
Zkoumanym souborem této prace byly nezletdé d mladistvi. Policejni informani
systém PATROS pro p@by vyhlaSeni celostatniho patrani po fieSbvané mladezi
rozliSuje skupiny — nezletilec do 15 let a mladjsod 15-18 let, kdy tato kategorizace
byla pouzita v samotnémijmkumu. Z tohoto @ivodu jsou charakterizovany pojnayté

— zZletilé, nezletile, mladistvy a mladez.

2.1.1 Dité nezletilé, zletilé, mladistvy

Pro WtSinu z nas je ditem osoba, kterd se narodila z lasky a por@nintvou
partnefi, po vzajemné dohedzalozit rodinu a spoé®¢ vychovavat dalSi generaci.
Ve sprave fungujici a harmonické rodindéti, bez ohledu &ku, zistavaji ,dtmi*

az do smrti rodii. Ale rodice mnohdy zapominaji, Ze z &té se stal jiz dosiy clovek,
ktery je zodpowdny za svétiny a jednani. Dosfly jedinec, ktery ma vlastni nazor
a atekava jeho respektovaniidélevsim rodie a rodinné prostdi vytvai ditéti prostor

k jeho osamostadni, k seberealizaci a k sebeuptath Samotna vyvojova psychologie
charakterizuje jednotlivA obdobi lidského Zivotazabyva se tstovymi, fyzickymi

i duSevnimi zminami c¢lovéka. Rozdluje etapy Zzivota od prenatalniho obdobi
az po obdobi stg kdy vyznamna je pré&faze gechodu z &stvi do dosplosti.

Zakon o socialérpravni ochra# déti a ceské rodinné pravo definuje éiak, Ze digttem

je osoba nezletila. Podle § 8calmského zakoniku se zletilost a s ni spojerigaplost

k pravnim ukofim nabyva dovrSenim 18. rokwkw. Vyjimku tvori nabyti zletilosti
pied 18. rokem a to jen uz@nim manzelstvi (nejtre od 16-ti let ¥ku). Takto nabyta
plnoletost se neztraci ani zanikem manzelstvi ghlagenim manzelstvi za neplatné.
Do dovrSeni 18. roku je dizastupovano zakonnymi zastupci, v praé& rodici nebo
opatrovniky*

V ramci trestniho prava je pojem ,ditdefinovano ustanovenim 8§ 126 Zakona
¢. 40/2009 Sb., trestniho zakonikuDit étem se rozumi osoba mladSi osmnécti let,
pokud trestni zakon nestanovi jingkOproti tomu Zakor. 218/2003 Sb., o soudnictvi
ve wcech mladeze definuje jednotlivé pojmy ginladSi patnacti let”, ,mladistvy*

a ,mladez.”

! Z&kon¢. 40/1964 Sh., atansky zakonik, ve ami pozdjSich peedpisi.
2 Z&kon¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, vérdmpozdjsich peedpigi.
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Podle ustanoveni § 2 Zakoma 218/2003 Sb., o soudnictvi vetcech mladeze
je ,ditetem mladSim patnacti let ten, kdo v d@pachantinu jinak trestného nedovrsil
patnacty rok wku“.®> § 25 zakona. 40/2009Sb., trestniho zakoniku definuje trestni
odpowdnost diéte: ,Kdo v dok¢ spachaniinu nedovrsil patnacty rok svéheku, neni
trestre odpowvdny“.* Mladistyym“ , podle Z&konag. 218/2003 Sb., o soudnictvi
ve wcech mladeZze jeten, kdo v dol spachani provieni dovrSil patnacty rok

a nepekracil osmnéacty rok svéhasku®.®

Pojem ,mladez" tedy zahrnuje¢tl a mladistvi. Z vySe uvedenych charakteristik

je Z‘'ejmé, ze mladezi jsou rozény nezletilé dti.

2.1.2 Mladez
MlddeZz — pod timto pojmem si Ize i@dstavit i dospivajici di. Z vyvojového
psychologického hlediska se jedna o obdobi dospivdaré je pechodnou dobou
mezi cttstvim a dosglosti. Za&ina @iblizné v 11-ti letech a kat¥i dosaZzenim dosjosti
ve 20-ti letech. V tomto obdobi dochazi k vyrazngménam na udrovni biologicke,
psychologické a socialni. Tyto zZmy predstavuji nafiklad ustaleni osobnostni
organizace, kognitivni vyvoj jedince, akceleragstu, rozvoj primarnich a sekundarnich

pohlavnich znak K nejdilezit¢jSim znménam v tomto obdobi je uvédo odpoutani se

od primarni rodiny, volba profese a nalezeni oswtdivotniho stylu.

Obdobi dospivani Izetlenit na dvé nasledujici faze:

.~ Pubescence (fiblizné 11-15 let).Zacina obdobim prepuberty, spojené s nastupem
prvnich zndmek pohlavniho dospivani adkoinnastupem menarché u divek (u chiapc
prvni imisi semene). Uéetsiny ¢eskych divek probiha tato faze mezi 11.-13. rokem,
uchlapae: o 1-2 roky pozgi. Z psychologického hlediska je podstatny vztagzim
pubertalnimi zrnami a psychosocialnim vyznamem, ktery dospivijicio znénam

prisuzuje a jak je proziva.

- Adolescence (fiblizné ukondovana mezi 20.-22. rokemObdobi v @mZ dochazi
k nejvyraz@gjSim psychosocialnim zmam. Kognitivni vyvoj, ktery se dostava do stadia

formalnich operaci (podle Piageta), dosahuje svéhloholu kolem patnacti let

3 za&kon¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi wieech mladeze, veari pozdjsich piedpigi.
4 zakon¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, vérdrpozdjsich peedpigi.
® Z&kon¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi eeech mladeze, ve ami pozdjsich predpisi.
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amavliv i na moralni usuzovani.eNl se vztahy krodim, vrstevniim i k solg
samému. blezitym Ukolem adolescenta je akceptace psycholméxide sebe jako
Zeny nebo muZe a schopnost sexuélniho vzfahu.*

Langmeier Ji a Kregifova Dana, ve své odborné publikg¥lyvojova psychologie*
obdobi pubescence ragdji na dw faze. Prvni f4zi v obdobi pubescence nazyvaji fazi
prepuberty (prvni pubertalni faze), na kterou najazaze vlastni puberty (druh&a
pubertalni faze). Uvadize specifénost pubescentniho obdobi je patrna i z dena

techto dbti v beznéreci: vyrostci (em. Flegel), Zaby (Backfische) apod.*

V obdobi adolescence jsou dospivajiciti dnazyvany ,pubeiaky”, adolescenty,
dorostem, teenagerem, ale i mladistvymi.

Jako piklad charakteristiky pojmu ,pub&ik® miaze poslouzit vyrokdétrnactileté
pohfeSované divky po jejim vypatranNapadlo ne, Ze nd mama bude asi hledat, ale
nelamala jsem si s tim hlavu*.

>

Kazdy wdni obor pouzivaizna synonyma pojmu ,mladez". Pojem ,adolescence*

je typicky pro psychologii, ,dospivajicéi dorost* je pojmem nejvice pouzivany
pro lekaské wdy a pojem ,mladez” je charakteristicky pro socgi@a pedagogiku.
Vyraz ,mladez“ je véejnosti vniman ve dvou polohach. Mladez jakeitarsocialni
skupina ve spolmosti, a nebo jako obdobi Zivatlveka, jako Zivotni faze jednotlivce

vyjadiend vyrazem ,mladi“.

2.1.3 Domov

Samotné slovo ,domov* v nas vyvola pocit klidu, pdly, bezpéi a rodinného tepla.
Za domov je povaZzovan nésS byt nebiongd ve kterém Zijeme se svymi rédinebo

i nejblizSimi @ibuznymi. Neni to pouze mistnost s nabytkem a mma®blibenymi
vécmi. Pati sem pedevSim rodina a celkové rodinné predf. V prvnitadé rodice
utv&i domov s pijemnym a dvérnym zdzemim pro dit Rodina, kterd je milovana,
kde vladnou citové vztahy a vzajemna poroznmbDomov, ve kterém jsme se narodili,
vyrostli, kde nas rode vychovali je nezapomenutelné misto. Misto, kamadélovek

vraci, kde prozil G&astné dtstvi.

® HORT, Vlastimil a kol Détska a adolescentni psychiatr2000. s. 38.
" LANGMEIER, Josef. KREGIROVA, Dana.Vyvojova psychologi€006. s. 143.
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Z uvedeného vyplyva, Zzglomov by nal byt mistem, kam neproniknou Zadné starosti
a stresy z toho, zda mladjovek vyhovi vSem nardhkn, které jsou na 4y kladeny.
Domov by il byt také mistem, kde mladipvek bezpene vi, Ze ho jeho nejblizSi maji
radi, Zze ho chapou a budou mu naslouchat. NeznanwerE domov musi byt za vSech
okolnosti dokonalym mistem bez konililtel by vSak byt mistem, kde ma mlabbvek

jistotu, Ze jeho ndzor méa svou hodnofu.

2.1.4 Rodinné prostedi

Rodinné prosedi vyrazg formuje jedince, ktery vém vyrista. Mira stability, zazemi
a bezpéi v roding, dobré vazby meazileny rodiny i mezi rodii jsou zarukou zdravého

rodinného prosedi.

Rodinné prosedi Ize nazvat idedlnim préstlim, ve kterém méovek pocit, Ze gkam

pafti, Ze ho gkdo potebuje, Ze je @lezitym a milovanyntlenem rodiny.

Rodinné prosedi Ize i charakterizovat jako spéhgy Zivot v jedné domacnosti die

srodti a jeho sourozenci, tzvrodina zakladni, jadrova, nuklearni. Zatimco

rozSikena rodina zahrnuje souZziti i s praragl stryci ¢i tetami. Zdravé rodinné
prostedi lze charakterizovat jako predi, kde vlivem rodii a jejich zgsobem
vychovy dochazi ke zdravé socializaciétdt Prostedi, kde se diti dostava pocit

bezpei, lasky a jistoty; progedi, které ma na vSechtiieny rodiny pozitivni vliv.

Naopak, v nefiznivém prostedi jsou typické neustalé hadky, sapa konflikty,
které jsou picinou nestabilni rodiny. Za probléemové piesti pro vyvoj ditte
Ize i povaZovat ndfznivou socialni situaci rodiny a s ni i spojené&lhgvné metody.
Jako ukazka néfznivého prostedi pro vyvoj digte mize poslouzit fiklad potlieSovani
Sestnctileté divky, kter4d odjela se svygtyiicetiletym gitelem do Slovenské
republiky. Po jejim vypatrani v rozhovoru se satiddracovnici uvedla:

.Moje matka n# nenavidi, nikdy se odmestarala. Mam sourozence, kazdy ma jiného
otce. S pitelem Ziju i pohlavnim Zivotem. AZ mi bude 18téi,si ne chce vzit. Matka
m¢é velmi nendvidi, posilala mne do vsi za jednim i, abych s nim spala, nutila
me Kk prostituci. Sama eéntam vozila a vyhrozovala mi, Ze jak teékamu reknu,
tak Ze bude zle. To miikal i ten chlap. Nikomu jsem to nemohi&t, neba@

jsem se bala. Matka é‘asto bila. Zastavala se ébabicka, ale matka bila i babku.

8 CARR-GREGG, Michael, SHALE, ErifPuberAci a adolescent010. s. 88.
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| kdyZz budu umisha vCechach v gakém zdizeni, tak by & stale néila Zivot.
Vite pani, moje matka je svia chceme @silou moci zniit.”

2.1.5 Nahradni p&e o diti

Pokud rodina z¢&akého divodu v péi o dit selhdvd a neni mozna nebo vhodné
nahradni rodinna Bé, je poteba najit a zajistit dit jiné vychovné prosedi.

Nas statni systém poskytuje tuto ndhradii pékti:

2.1.5.1 Néhradni rodinna pé&e

.~ j& forma p&e o dti, kdy je di¢ vychovavano ,nahradnimi“ rodi v prostedi,
které se nejvice podoba Zivotu Argpzené rodid. Tou je u nas zejména adopce

(osvojeni) a pstounska pée.”

2.1.5.2 Nahradni vychovna pée

.~ je forma pé&e o dti, které nemohou byt z ngprejSich divod: vychovavany
ve vlastni rodid. Negasgji jde o pé&i dastavni, vniz je dit vychovavano

aZ do dosglosti.®

2.1.5.3 Moznosti umig’ovani v rdmci ndhradni vychovné pe

Diagnosticky ustav, &sky domov, dtsky domov se Skolou a vychovny ustav
jsou Skolskymi z#izenimi, kterd poskytuji nahradni vychovnoudiptem s n&éizenou
astavni vychovou nebo uloZzenou ochrannou vychovaaké d@tem, u nichZz bylo

nafizeno pedkEzné opateni.

Ustavni vychova

Dle § 46 Zakona o rodénc. 94/1963 Sbh. je soudemiieena ustavni vychova, jestlize
je vychova digte vazr ohroZzena nebo vaZmarusSena a jina vychovna ofmti nevedla
k ndpra¥ nebo jestlize z jinych zavaZznychivbdi nemohou rodie vychovu ditte
zabezpsit.*°

Ochranné vychova

Pokud o vychovu mladistvého neni nalefibstarano a nedostat&dné vychovy nelze
odstranit v jeho vlastni rodinnebo v rodis, v niz Zije a pokud dosavadni vychova

mladistvého byla zanedbana nebo pexdit v #mz mladistvy Zije, neposkytuje zaruku

® MATEJCEK, Zderek a kol.Nahradni a rodinna pée.1999. s. 31.
10 7akon¢. 94/1963 Sh., zakon o rodinve z@ni pozdjsich predpisi.
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jeho nalezité vychovy a nepo&tge ulozeni Ustavni vychovy podle zakona o rédin
je soudem ukladana dle § 22 Zakan&218/2003 Sh., o soudnictvi vécech mladeze

ochranné vychov&.

Piredk¥Zné opaiteni

Predl®Zné opateni je n@izeno tehdy, ocitne-li se nezletilé ditez jakekoliv p& nebo
je-li jeho Zivot nebo fiznivy vyvoj vazre ohrozen nebo naruSenfepseda senatu
piedlEznym opatenim naidi, aby bylo pedano do p#& osoby, kterou v usneseni
ozn&i. O navrhu musi byt rozhodnuto bezodkkgdmejpozdji do 24 hodin poté, co byl
podan. Pedk®zné opateni je definovano dle § 76a Zako©ad9/1963 Sb., alanského

soudnihaadu??

Kazdy z nas je &jakym zpmisobem vychovan aétSina z nas vychovava nebo bude
vychovavat své &i. Nezpisobné chovani dite je veéejnosti komentovano slovy:

» jaké dit si vychovali, takové ho maji.”

2.1.6 Vychova

».Cesta vedouci k osvojeni mravnich norem a ks@nwahodnotovych vzaia zpisoh:
jednani nazyvdme vychovou. Oblast vychovy zastupeseodre latinsky vyraz
educatio (vychovavani, vychova, chovandstpvani), ktery se uzival v okruhu Gvah
o moralce a charakterwi prsi popisu chovani k sébsamému a k druhym lidem.
Pro danou teoretickou oblast vyzkumu se gpzacal uzivat i ndzev hodegetika, ktery
je odvozen Zeckého Hodegd, Hodegein vésti cestou, ukazovat. castinou cestu

ukazoval Hédegds -isicedi ucitel.“ 13

Vzpominam, Ze i ja jsem kolikrat nesouhlasila sésppem vychovy svych rogfi.
Napiklad ve ¥ku adolescenta na diteé kazdodenni otazky ,co bylo ve Skole?*;
,CO jsidostala za znamky?“; ,maS napsané Uukoly3¢tnj odpovidala s nechuti
a s utitym opovrzenim. V tu chvili jsem si vZzdykala, Ze takto stereotyprse svych
déti ,ja“ ptat nebudu. Opak byl pravdou. V dolskolni dochazky jsem kazdodenn
détem kladla stejné otazky, ale i s timdomim, zZe ,ja to dat nebudu.” Je znamé,

Ze wtSina rodéu o vychow hovai tak, jak ji charakterizuje Alfred Adler:

1 7akon¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi wiEeech mladeZe, veari pozdjsich peedpigi.
12 7akon¢. 99/1963 Sh., atansky soudnfad, ve zeni pozdjich piedpisi.
'3 JEDLICKA, Richard. KOFA, JaroslavAnalyza a prevence sociélpatologickych jes. 1998. s. 17.
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»Vychovavame pesre tak, jak nas vychovavali nasi r@ei a* jsme tim jako &i velmi
« 14

trpeli.

Hlavni piizkumna otazka bakdkké prace bylacerpana ze spisového materialu
vedeného na Krajskémeditelstvi Policie Sedaieského kraje Kolin (déle jiz jenRKP
CR Kolin) a spisové dokumentace z evidence &dsocialig-pravni ochrany &ti

v Koling (dale jiz jen OSPOD). Nasledujici kapitola baksk& prace se zabyva
popiseméinnosti KR P CR Kolin a OSPOD.

2.2 Policie Ceské republiky a patrani po potieSovanych osobéach

2.2.1 Vys\tleni nékterych pojmi
Postupy, kriminalistické metody a prietky i patrani po osobéach Policiieské
republiky (dale jiz jen PCR) jsou upraveny ¥avazném pokynu Policejniho
prezidenta Ceské republiky & 135/2010 o patraniZavazny pokyn zahrnuje i postupy
pii patrani po wcech, zbranich a motorovych vozidel, ale z velkéti je ¥novan

metodice pi patrani po osobéach.

Na samém 2z@tku zavazného pokynu jsou vymezengktaré pojmy. Pro &ely
této prace je vyznamné blize charakterizovat palgekty patrani, a to osoby hledané
a osoby pofreSované.

Zavazny pokyn je vyti@n v ndvaznosti na ustanovedékona ¢. 273/2008 Sb.
o Policii Ceské republiky. Proto je teba zminit i paragrafové #mi osob hledanych

a polfeSovanych z uvedeného zakona.

2.2.1.1 Objekty patrani

Hledana osoba — Zakod. 273/2008 Sb. o Polictieské republiky

§ 111 - Kde se v tomto zakémluvi o
c) hledané osah rozumi se ji fyzickd osoba, u které je datktery ze zakonnych
davodi omezeni jeji osobni svobody, misto jejiho pobyemirznamo a policii bylo

po ni vyhlaSeno patrani.

1 JEDLICKA, Richard. KOFA, JaroslavAnalyza a prevence sociélpatologickych jes. 1998. s. 18.
15 7akon¢. 273/208 Sh., o Policifeské republiky, ve 2ni pozdjsich peedpisi.
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Hledana osoba — Zavazny pokyn Policejniho prezigeit135/2010 o patrani

Hledanou osobou se rozumi osoba péelézz trestnéhoinu; osoba k vydani, na kterou
vydal statni zastupcerigaz k zadrZeni; obvimy ze spachani trestnélimu, kdy soud
na osobu vydalifkaz k zateni; odsouzeny, kdy soud na osobu vydé#gz k dodani
do vykonu trestu odi svobody; osoba, na kterou byl vydan evropskykaati rozkaz
¢i mezinarodni zatykaci rozkaz.

Do kategorie hledanych osob fatuprchli wzni ze z@izeni pro vykon trestu odti
svobody nebo pro vykon vazby, aledzwi, ktei se nevratili z peruSeni vykonu trestu
odreti svobody nebo z povoleného pobytu mimorizeni; dale vojensky zh,
kdy se jedna o vojakadinné sluzls, ktery se vyhyba vojenské sluzhebo se nevréatil
z povolené vychazkyi z dovolené; osoba, kterd uprchla zefizeni pro vykon
ochranného keni nebo ochranné vychovy (ochranné trd) kam byla umigha
na zaklad rozhodnuti soudu; osoba s prokazatehjiSttnou nakazlivou chorobou,
ktera uprchla ze zdravotnickéhoiizani nebo ktera se odmita podrobitbi€a osoba,

ktera uprchla ze #&eni pro zaji¥ni cizinai.*®

PohFe$ovana osoba - Zakah 273/2008 Sb. o Polici€eské republiky

8§ 111 - Kde se v tomto zakémluvi o
d) poheSované osah rozumi se ji fyzickA osoba, o niz se laZevatiné domnivat,
Ze je ohroZen jeji zivot nebo zdravi, misto jejiadytu neni znamo a policii po ni bylo

vyhlaseno patrarif.

PohreSovana osoba — Zavazny pokyn Policejniho prezidenfl35/2010 o patrani

- 0soba, po které bylo oznameno peEsovani,

- swienec Skolského #aeni pro vykon Ustavni vychovy a preventiwychovné pée,
kdy byla soudem r&ena ustavni vychova a Skolskymiizanim bylo dinéno
oznameni o &ku,

- Zadatel o uéleni azylu, ktery v pibéhu tizeni o udleni azylu svévol&é opustil

azylové zéizeni — ,uprchlik.

2.2.1.2 Zz&kladni organiz&ni ¢lanek

Zakladni organizéni ¢lanek pgedstavuji policisté padkove, dopravni a cizinecke

policie v gimém vykonu sluzby.

16 7avazny pokyn Policejniho prezideitaské republiky. 135/2010 o patrani
17 7akon¢. 273/208 Sh., o Policifeské republiky, ve 2ni pozdjsich peedpisi.
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2.2.1.3 Néarodni koordina’ni mechanismus patrani po p#bSovanych &ech

Systém je uten pro rychlé a uggné nalezenidi v ohrozeni ve spolupraci a zapojeni
verejnosti po patrani po pédsovanych &ech. VyhlaSenim patrani v inforgrdm
systému PATROS a vyzéenim polozky ,ohrozené @it je patraci relace okamzit
rozesilana do vSech médiich. System byl sjpustkwétnu roku 2009 s tim, Ze zprava
0 polreSovaném ohrozeném d&it bude vysilana v pravidelnych vstupech v televizi
a v rddiovem vysilani. Séasre by méla byt informace vy¥Sena na hlavnich webovych
strankach internetu. Ke &dni o ztraceném dii by mely byt vyuzivany pronsnné
informani tabule na vSechieskych dalnicich, které budoiidice a véejnost

upozonovat o pokeSovani ohroZzeného élie.

O vyuziti tohoto systému jsou posuzovany konkrékuilnosti fipadu a samotny vyvoj
patrani po poteSovaném diti. Na tomto mist je tteba charakterizovat pojem ,dit
v ohrozeni*:

1. jednéa se o ditmladSi 15 let, které se nachazi v ohroZeni Zimetso zdravi, zejména:

- di€ se vzhledem ke svémghku mize stat obti ne§astné nahody,

- di€ postrada fistup k zivotu paebnym lékim,

- di€ je prokazatel& fyzicky ¢i psychicky handicapované,

- dit se stalo ofti Unosu, ktery bdi vykazuje evidentni znamky nasili nebo pachatel
trpi duSevnim onemoénim, nebo je labilni s moznosti rfepvidatelného jednéni,
nebo existuji pedchozi vyhruzky¢i jiné indicie naswdcujici tomu, Ze diti hrozi
poraréni nebo smrt,

2. jedna se o ditstarSi 15 a mladSi 18 let vipadech hodnych zvlaStnihdetele
(nag. dit je prokazatel& fyzicky ¢i psychicky handicapované nebo postradistpp

k Zivotu potebnym IéKim, nebo je v ohroZeni Zivota).

2.2.2 Popiséinnosti na useku patrani
Pracovnik na Useku patrani odpovida za stav a firpédrani. Pibézné provadi
kontrolu udaiji, odstrauje chyby a dogiluje nové zji&iné udaje o objektech patrani
v patracich systémech. Proely patrani jsou nejdezit¢jSi a nejuzivagjsi informani
systéemy PATROS (patrani po osobach), PATRMV (pafpérvozidlech a registéaich
znakach) a v neposlednfac, v mesici z& roku 2007 zavedeny Schengensky
informani systém (dale jiz jen SIS) (mezinarodni patraai gsobach, vozidlech,

zbranich, dokladech a dalSich vybranych kategaiti)y kdy je patrani vyhlaSeno
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ve vSechc¢lenskych statech Evropské unie. VKIadani Gddg informa&niho systému
PATROS vyZaduje igsnost a sous&dnost, aby nedochazelo k neopré&vému
vyhlaseni patrani jiné osoby.

Informace vyznamné pro patrani jsou zpracovavajmésa v informanich systémech
.relefoto”, ,Kontrola“, ,Cizinecky inform&ni systém“. Pro poeby péatrani
jsou pracovniky vyuzivany dalSi viit policejni databaze.

Pracovnik na Useku patrani také provadmng vykon patrani v ramci sveaipobnosti,
ktomu vede patraci svazky afigguSné patraci poicky. V patracich svazcich,
na kazdou vyhlaSenou osobu v celostatnim patrésystéému PATROS, je veden
veskery spisovy material k hledané nebo ipébvané osab(osobni Udaje o osép
lustrace ze vSech dostupnych databazi polidiedni zaznamy o provédych Seteni
apod.). Sotasre organizuje a koordinuje patrani v ramci sedgbnosti, ukladaiiom
zakladnim organizaim ¢lankim Ukoly a opatni a @i tomto poskytuje satinnost
a metodickou pomoc.

Pracovnici na useku patrani dale pIni dalSi nezogiioly a Ukony na Zzadost od jinych

utvart PCR, od soud, statnich zastugpd kolegi na pracovisti.

2.2.3 Popiséinnosti pi patrani po polfeSovanych osobach
Do kategorie pofeSovanych osob jsou izaeni i s¥fenci a uprchlici, ki@ opustili
n¢jaké zdizeni. Vzhledem k tomu , Ze cilem této prace byilstiz priciny a okolnosti
ateka déti z rodinného prosedi bude pracovntinnost policistt popisovana k os@b
na kterou bylo &n&no ozndmeni o pabSovani a jednalo se askitditste od rodiny®
Patrani po paeSované osabje zahajeno na zakladznameni o pdleSovani osoby
osobou fyzickou nebo pravnickou na jakékoli sluzeBit'R nebo na zakladvlastniho
rozhodnuti pracovnik na uUseku pétrani. Po zjigf zakladnich 0dé&j k osol
a po provedeni prvotnich #emi, Gkori a opateni je pracovniky Uzemniho odboru
sluzby kriminalni policie a vy3&ivani, oddleni obecné kriminality (dale jiz jen UO
SKPV OOK) nebo opetaim distojnikem neprodlen vyhlaSeno celostatni patrani
v inform&nim systému PATROS. Vtuto dobu je nezbytnou ¢éeti spisového
materialu zaji&ni nejaktualwjsi fotografie pokeSované osoby.
Za nejdilezitejSi ukon i pohreSovani dti je pokladan rozhovor s ratli kdy je nutné
Zjistit co nejvice informaci o dii. K zakladnim, nemeéndilezitym informacim pat

Zjisténi popisu ditte, popisu obl&eni, zdravotniho stavu, seznamu osobni&bi, v

'8 Prfloha AOznameni o poleSované osab
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pop. finantnich prostedki a zda ma dit s sebou mobilni telefon. Uvédy vycet
informaci je étSinou rodéi chapan jako samégjmost. Pozornost jeémovana i otazce,
ktera se tyka jejich soukromého rodinného Zivotayehovy dti. Zde se ukazuje,
Ze v rekterych gipadech je odpad’ na tuto otdzku pro ro¢k velkym problémem.
Rodie odpo¥d neznaji; nevi, co, kde a s kym jejichédidla v dok& svého volna.
Zjistit problémy ditte, jeho kamarady, prodgh ve Skole, zaliby a kotky nebo zfisob
traveni volnéhaasu zavisi na sdilnosti r@di a velmi dobré komunikaci tazajiciho se.
Pokud je zji&no, Ze rodina je evidovana na OSPOD, je vyZadovepauprace

s pislusnou socialni pracovnici.

Z praxe si vzpominam na oznameni matky orebivani svétrnactileté dcery:

,Mam ctrnactiletou dceru. Ziju sama ve spateé domacnosti se svymi dalSiméma
détmi, které jsou jiz plnoleté. Pracuji jako servirkarestauraci a vracim se dam
v na‘nich hodinach a dopoledne spim. ¥, ze dcera @bs nenifi dny domaRika,
Ze spi u svych kamaradek, ale ja je neznam. Vkdyaavou dnech nebo nejvigedh

se vratila sama doth Te/ je to uz gt dni, tak mi ji najdte, mam o ni strach!”

Pri patrani po pofeSovanych osobach jsou vyuzivany dalSi peodty patrani,
ke kterym pat sluzebni psi, sluzebni vrtulniky, ale i eggeni patraci relace

v hromadnych sflovacich prosedcich. Patrani se, ¥ipadech kdy je to vhodné
a elné, zveéejni v regiondlnickti celostatnich hromadnych &dvacich prosedcich.
Patrani se zwejni vzdy, jde-li o pofeSovanou osobu mladsi 15 let & ditohrozeni.

U osob starSich patnacti let a dégph zveaejreéni patraci relace zavisi na z§igych
okolnosti jednotlivych fipadi. Ale samo¥ejmosti je zvEejnéni patraci relace u osob
ohrozenych na Zivétnebo zdravothpostizenych.

Jsou-li polieSované &i ohroZzeny na Ziveét nebo zdravi a jsou sgina kritéria
pro spudtni narodniho koordirmiho mechanismu péatrani po pedovanych &ech,
ozn&i se v inform&nim systému PATROS — ,ditv ohroZeni“. Sotasré je vyzadano
vyhlaSeni mimtadného patraciho ogahi a vlozen zaznam do SIS. S ohledem
na okolnosti jednotlivychifipadi je mozné vyzadat spolupraci policejniho psychologa
k zajis€ni komunikace srodinou pt#Bovaného dite a Kk poskytnuti krizové

intervence.
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V piipadech Gtku ditte z domovaii Ustavniho z#izeni nebo je-li dé& hledano policii
v souvislosti s jeho trestna@innosti, nejedné se o ,dit ohrozeni**®

VSechna vyhlasenad patrani po petované osa@b jsou vyzngovana v SIS
a automaticky zvejiovana na webovych strankach Ministerstva vnitteské
republiky — ,patrani po osobach*.

V pribéhu patrani je za nutné pokladat zjifit posledniho mista fyzického vyskytu
pohfeSovaného. Od tohoto mista se odviji dalSi formgépé Patraci akce jsou jednou
z forem patrani, kdy se jedna o jednoraz¢aéo¥ a prostorov omezené nasazeni
vétSiho pdtu sil  aprosiedki smefujicich Kk vypétrani  objektu  patrani.
V nejzavazgjSich ipadech jsou oslovovani o pomodi péatrani i spoluokané,
dobrovolnici a psovodi z vyukového a Skolicin@diska, které sidli na okrese Kolin.

V piipadech hrozi-li nebezpie ohroZzeni Zivota nebo zdravi geBovaného, nebo
se jedna o osobugstarlou, zdravothpostiZzenou, nebo o osobu nebezyal pro okoli,
ale i o di¥, kde Ize pedpokladat, Ze je @b trestnéhainu, je bezprogedre vyhlaseno
mimoradné patraci opiani. Mimdadné patraci opéni je rozesilano i s fotografii
pohreSovaného na vsechny sluzebnyCR. Toto opateni uklada seznameni vsech
policistt o polreSovani osoby a bezodkladné provedenfeBetnap. v azylovych
domech, v ubytovnach, na autobusovych a vlakovyédra¥i, v psychiatrickych
a zdravotnickych zézeni. Ukoly je nutné provést ve stanoveném termdnpodat
informaci krajskym spravam policie, ktera provedeyhodnoceni vramci kraje
a souhrnnou zpravu odeslou na Policejni prezidileské republiky. V fipad zjisteni
kladné informace jsou neprodiemyrozumivany vyhlasujici Utvary k provedeni ddiSic
neodkladnych opé&tni.

Utvar policie, ktery poteSovanou osobu vypatral, ji pozada o podani infoema
k jejimu sodasnému pobytu, ale i dalSich skimesti pro posouzeni, zda se
nedopou&ta protipravniho jednéani nebo zda se nestatai abkového jednani. Kazdy
jedinec, ktery dovrSil 18-ti let ma pravo se rozhodt, zda souhlasi s informovanim
oznamovatele pdbSovani o jeho séasném mistu pobytu. Vyjimkou jsou osoby
soudem zbavené &gobilosti k pravnim ukaim.

Po vypatrani pafeSované osoby mladsi 18 let, policista provede eefslosoby
se zamifenim zejména k mistu jeho pobytu a zda se osobapnadéla protipravniho

jednani nebo zda se nestala¢tobtakového jednani. Soasré vyzve zakonného

19 Priloha BDite v ohrozeni.
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zastupce Kk jejimu ipvzeti. Pokud je ze strany zakonného zastupéedapi
neuskuténitelné, geda ji mistg prislusnému OSPOD k podani navrhu soudu na jeji
docasné umishi v prislusném Skolském #aeni formou pedlEzného opaeni.

Vypoved pohreSované osoby arédni zaznam o provedenych ukonech policista zaSle
vyhlaSujicimu Gtvaru, ktery celostatni patrani VIIlREOS odvola a zruSi veSkera dosud

provadna opaiteni.
2.3 Socialné-pravni ochrana déti

2.3.1 Charakteristika social@-pravni ochrany @ti

Socialré-pravni ochrana dite predstavuje zajighi prava ditte na Zivot, na jeho
piiznivy vyvoj, na rodiovskou péi a Zivot v rodirg, na identitu ditte, na svobodu
mysSleni, sekdomi a naboZenstvi, na \&éni, na zamstnani. Zahrnuje také ochranu
ditéte pred jakymkoliv Elesnymgéi dusevnim nasilim, zanedbavanim, zneuzivanim nebo
vykoristovanim.

Z vySe uvedeného jeifgme, Ze ochrana dfe zahrnuje rozsahly soubor prav
a opravinych zajni ditéte, které jsou upraveny wuznych pravnich odivich,

v mezinarodnich smlouvach a vnitrostatni¢bdpisech.

2.3.2 Zakladni zasady socialhpravni ochrany @ti

.V Zakore o socialr-pravni ochra@ deti jsou zanesenyZakladni zasady social#
pravni ochrany @ti“. Jde o vymezeni néjezitjSich hledisek sociathpravni ochrany
a vyslovné zakotveni opram ditete i jeho rodéi.

a) Prednim hlediskem sociabipravni ochrany je zajem a blaho dte.

b) Kazdy je opravén upozornit na zavadné chovanéd jejich rodice.

c) Kazdy je opravén upozornit organ socialé-pravni ochranyna poruseni povinnosti
nebo zneuziti prav vyplyvajicich z r¢miiské zodp@dnosti, na sku#nost, Ze rodie
nemohou plnit povinnosti vyplyvajici z réovské zodp@dnosti a na skutmost,
Ze se jedna o ditkterému by @#a byt \wnovana zvySena pozornost.

d) Dit¢ ma pravo pozadat o pomoc i baedemi rodi‘iz nebo jinych osob odp@dnych
za vychovu déte. O pomoc nize pozadat organy a aeni socialé-pravni ochrany,
statni organy, pai¥ené osoby, Skoly, Skolska rizeni a zdravotnicka #z&eni.
Tyto organy jsoyovinny poskytnout déti odpovidajici pomoc.

e) Dite, které je schopno formulovat své vlastni ndzod,pmavo pro dely socialr-

pravni ochrany tyto nazorgvobod®# vyjad‘ovat @ projednavani vSech zalezitosti,
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které se ho dotykajia to i bez pitomnosti rodizi nebo jinych osob odpedanych
za vychovu déte.

f) RovreZ rodi¢ nebo jina osoba zodpésinad za vychovu déte ma pravopsi vykonu
svych prav a povinnogpioZzadat o pomoorgan sociald-pravni ochrany, statni organy,

popripad® powrené osoby

2.3.3 Préavni p*edpisy ochrany déte

Na prvnim mist je nutno zminit Umluvu o pravech & z roku 1989 (publikovana
jako sdleni Federélniho ministerstva zahkarich wci ¢. 104/1991 Sb.), kterd
tzv. détska prava rozliSuje nayii zakladni skupiny:

a) ochrana prava,

b) prava srétujici k zabezpgeni blaha déte,

c) prava snéujici k osvobozeni dite, davajici dtem stejna prava jako dagpm,

d) prava digte ve vztahu kjeho rodlim, pokud jde o sebeteni ditte,

jeho samostatnost v rozhodovéhi.

Ustavni zékon Listina zakladnich prav a svobo@/1993 Sb. énuje pozornost dem
arodirgé v ¢lanku 32 tak, Ze dava radivstvi a rodinu pod ochranu zakona d&eth
a mladistvym zartuje zvlastni ochranu. Zwaziuje rovnopravnost @i narozenych

v manzelstvi i mimo &2

Socialré-pravni ochranu &i stanovuje Zakon¢. 359/1999 Sb., o sociahpravni
ochrar déti, ktery vymezuje sociadapravni ochranu#i v 81 jako:

a) ochranu prava @it na piznivy vyvoj aifddnou vychovu,

b) ochranu oprawmych zajnii ditéte, Wetrg ochrany jeho jréni,

c) pisobeni sréujici k obnoveni naruenych funkci rodifiy.

DalSimi pravnimi pedpisy, které upravuji specifické oblasti ochraiitg¢td jsou nap
z&kon o rodiy, trestni zakonik, trestid, oldansky soudnifdd, zédkon o soudnictvi

ve wcech mladeze, zdkon o vykonu Ustavni nebo ochrajotévy a dalsi.

2 HRUSAKOVA, Milana. KRALICKOVA, Zdeiika. Ceské rodinné prav@006. s. 362-363.
L HRUSAKOVA, Milana. KRALICKOVA, Zdetika. Ceské rodinné prav@006. s. 29.

22 74kon¢. 2/1993 Sb., Listina zékladnich prav a svobod.
28 7&kon¢. 359/1999 Sb., o socighpravni ochraw déti, ve z@ni pozdjSich pedpisi.
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VySe uvedené zakony a pravnie@pisy jsou zagfeny na nejlepSi zdjem, prash
a blaho digte. Ochrana dite je poskytovana vSemétem bez rozdilu, bez jakékoliv
diskriminace, pohlavi, podle rasy, barvy pleti,yiea, nabozenstvi, politického nebo
jiného smysleni, narodnostniho, etnického neboasuitio pivodu. Sociala-pravni
ochrana je poskytovana vSem nezletilyrtedh mladSim 18 let, pokud zletilosti
nenabyly dive, a je poskytovana bezplainStat je odpo¥dny za ochranu dii,

ale nenahrazuje odp&dnosti a povinnosti rodi.

2.3.4 Popiséinnosti organi socialré-pravni ochrany @ti
Nejdilezit¢jSi proc¢innost OSPOD je princip preventivnihGgmbeni na rodinné vztahy.
Duraz je také kladen na ochrantitidpied socialg patologickymi jevy (tj. prevence
rizikového vyvoje dti a minimalizace dsledlki pisobeni sociakpatogennich vlik).
OSPOD zajiguji pomoc poskytovanou statem v podobekteré z forem nahradni
vychovy z divodu, kdy jsou &i docasrt nebo trvale zbaveny svého rodinného
prostedi nebo nemohou byt v tomto pihesti ponechany.
V piipac soudniho rozhodnuti o vykonu uUstavni nebo ochrasjuBovy jsou OSPOD
povinna sledovat fib¢h vykonu. Nejsou oprawma zasahovat déizeni a provozu
zarizeni kam bylo d& umistno, ale sleduji rozvoj schopnostitida vztahy mezi rodi

a stmi.

2.3.5 Typické situace, §i kterych je poskytovana sociadrpravni
ochrana dti
V poslednich letech za velmiiposné je povazovana Uzka spoluprace policie s @SPO
v souvislosti s patranim po p@$ovanych &ech. Socidlni pracovnice pomahaji
charakterizovat rodinu a rodinné vztahy a vazbyig&bvaného dite a mnohdy

i rodicovskou vychovu.

Za typické situace, ip kterych je poskytovana soci&hpravni ochrana di jsou
pokladany skut@nosti, kdy rodie ctti zenteli nebo dti byly swieny do vychovy jiné
fyzické osoby, kdy tato osoba neplni povinnostinplyci ze s&feni ditte do jeji
vychovy nebo kdy sedti opakovaw dopousti Gtka od rodéa. Za rozhodujici aspekt
k poskytovani sociatapravni ochrany &i je povazovano nepdni rodiovské
zodpowdnosti.
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,Obsahem pravniho vztahu mezi réida détmi jsou konkrétni prdva a povinnosti,
ktera vSak majiiiznou povahu. Zakon o rodiv pivodnim zeni pouzival pojem prava
a povinnosti rodhi k detem, ktery byl zejména teorii chapan jagcavni institut
rodi¢ovskych prav.Vedle tohoto institutu pak zakon o rodlimpravoval a i nyni
upravuje dalSi prava a povinnosti ra@di k dtem, zejména deni jména a fijmeni
ditete a vyZivovaci povinnost k &it Velka novela zakona o rodirpouzila pro nazev
tohoto institutu nové ozdanirodi¢ovska zodpaidnost.

Now formulované ustanoveni § 31 odst. 1 zakona o eodlymezuje rodbvskou
zodpovdnost jakasouhrn prav a povinnosti:

a) pf pé&di o nezletilé dit,

b) p“i zastupovani nezletilého die,

C) pFi spraw jeho jmeni.

Rodi‘ovska zodpaidnost nalezi o¥ma rodiéem (8 34 odst. 1 zdkona o rodin
Nositelem rodiovské zodp@dnosti se rodi stdva pouze na zaklagxistence vztahu

rodicovstvi, bez ohledu na to, zda régljsou manzely, zda spolu Ziji,nikoli.“%*

OSPOD jsou informovany o vSechripadech rozpadu manZelstvi v souvislosti
s Upravou porra rodicd k nezletilému diti. Nezletilé dti téchto rodén
jsou automaticky zaneseny do evidence OSPOD do ggmh plnoletosti. Pokud
urodict selhala p& o nezletilé d& nebo se objevi vychovné problémy «adi
¢i problémové chovani dite, gichazi pomoc sociaéapravni ochrany éti.

Problémové situace, kdytil vedou zahdlvy Zivot nebo nemravny Zivot, spiwajici
vtom, Ze zanedbavaji Skolni dochazku, utikaji mola, pozZivaji alkohol nebo
navykové latky, Zivi se prostituci, spachaly trgstim nebo opakovah¢i soustave
pachaji pestupky nebo jinak narusuji ggnské souziti jsou nejviéeSeny OSPOD.
Priciny a okolnosti vyskytu patologickych jgwdéti je nevyhnutelné hledatrgdevsim
v jejich rodinéch, Skole, paitmezi kamarady.

Hlavnim pedpokladem pizkumu této prace bylo zji&ti, zda (ky nezletilych
a mladistvych z domova jsou z&finéni situaci vrodid. V nasledujici kapitole
bakal&ské prace je popisovana rodina, jeji funkce, rad@limychova a charakterizovany

negastjSi typy problémov zatizenych rodin.

** HRUSAKOVA, Milana. KRALICKOVA, Zdeiika. Ceské rodinné prav@006. s. 220-221.
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2.4 Rodina

Rodina je primarni socialni skupinou, kde se foerayviji osobnost dalSi nastupujici
generace, kde probiha primarni socializace. Jalkaoptdna s détem, jaké postoje
k nému zaujima, jakou je citovosti a oporouétijttim mu zprostedkovava zvladani
zakladnich vzornt sociokulturniho chovani a mysleni. V roélise uskut&iuje prvni
kontakt se spolmosti a kulturou. Vychovou ro#fi je utv&ena identita jedince
a socialni role.

Laska, zajem a komunikace me#ény rodiny jsou povazovany zaildzité aspekty,

i kdyZz mezi ¢leny rodiny dochazi k alasnym konflikim a hadkam. Rodina
je spoléenstvim, kde se jedinci dostava zazemi, jistotachppeni, bezpe,
kde dochazi k uspokojovani zakladnich bio-psyclmasnich poteb.

Rodina je jedna ze zakladnich sloZzek spudsti, kde je zajiovana pée o diti
amladez a podporovan rozvoj osobnosti v sociéia procesu. Vyrok,
ktery je ve spolénosti ¢asto slychavan uvadi Zd#n Helus ve své knizeSocialni
psychologie pro pedagogy*

.Rodina je zakladem spataosti, jaka rodina — takovéetl. Vzdy’ rodina je zakladnim
Zivotnim prostedim diéte. Nejen Ze ditobklopuije, ale také se dého promita.
Citovany vyrok je pikladny pro pézkumnou otazku této prace. @&wb vychovy

v roding ovlivni socializaci jedince. Vifjpac, Ze rodina selhavd, nastupuje stat,
ktery se snazi o resocializaci jedince do spaeti.

2.4.1 Funkce rodiny

Kategorizace rodin z hlediska jejich funkénosti:

Rodina, ktera uspokojuje zakladni felty ditte, poskytuje prostor pro jeho aktivni
projev, ¢innou seberealizaci, s@anost s druhymi, je utestem v situacich Zivotni
bezradnosti; souhrgnieceno rodina zajijici détem kvalitni socializéni proces,
je nazyvanaodinou stabilizované funkéni.

Funkéni rodiny s prechodnymi, vice¢i méné vaznymi problémy. V kazdé rodig
dochéazi k ufitym problénmiim, které zfsobuji nap. vr¢jSi okolnosti, osobni selhani
i udalosti, které pnasi sam Zzivot. ifkladem problém mohou byt obasné hadky mezi
rodici, potize s dittem, zasahovani prar@dido Zivota rodiny nebo i dasna finatni
nouze. V prosedi funkini rodiny se tyto problémy dok&zou vZzdyckyesit a diky nim

% HELUS, Zdesk. Socialni psychologie pro pedago@@07. s. 135.
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se vztahy a komunikace v rodirpozitivré rozviji a upesiuje. Téchto rodin je asi
vétsSina.

DalSi kategorii jsowodiny problémové. V téchto rodinach jsou kumulovany problémy
z hlediska plani jejich funkci.Clenové rodinykesi 6izné, jiz krizové situace, které sami
nemohou viesit a hledaji pomoc, ktera je ak&inha jenom ddasré. Rozchod a hledani
zpisobu jak uspi@dat zalezitosti, aby jimiai netrpely je ¢astou alternativoieseni.
Problémové rodiny sami vyhledavaji pomoc a majiemgjieSit dany problém
s odborniky vgjSich instituci. Naopak nutnosti zagabkamotnych v&Sich instituci
dochazi u tzvdysfunkénich rodin. Samotny nadzev napovidd, Ze se jedna o rodiny,
které jsou nefunini. Jedna se rodiny, ve kterych jsou wAandlouhodob naruseny
funkce rodiny a nebd@lenové rodiny nechapou @@ni rekterych zékladnich funkci
rodiny. V €chto rodinach dochazi k vaznému ohrozenételitRikladem mohou byt
rodiny zatizené psychickyngi jinymi poruchami, ve kterych dochazi k demoratiza
souziti. Nebo to jsou rodiny zatiZzené alkoholizm#modiny s podpimérnym grijmem
tisnici se v nevyhovujicim byt Rozchod rodii zanechava wthto g@ipadech
traumatické a dlouhodetpisobici nasledky.

Posledni, nicmén vyskytujici se rodinou v naSi spéitmsti je rodina afunkéni.

V této rodirt dochazi k vysokému ohroZeni Zivotaétit z divodu nezajmu o dif
ktery graduje k nenavistnému az nevrazivému poktdjicti. V rodin¢, kde se ¥tSinou
hromadi patologické projevy je Zivot &# natolik ohrozen, Ze je ¥dhto gipadech
nutnosti hledateSeni zcela mimo tuto rodiny. Zpravidla se tdje dozhodnutim soudu
o zbaveni rodiovskych prav a umighim ditte v réekterém zéizeni nahradni rodinné

pé&e nebo v dtském domow.?®

N L

v rodirg, v rodirg problémove, disfurdni je na mist sezndmeni se s charakteristikou
téchto rodin.

2.4.2 Charakteristika nefas#jSich typ: problémoy zatizenych rodin

Uvod této kapitoly je smovan citaci dopisu na rozldenou ged Gtkem z domova

sedmnactileté divky:

%6 HELUS, Zde#k. Socialni psychologie pro pedago@@07. s. 152.
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»Ahoj maminko, sice jsem uzkolikrat premySlela o tom, Ze odejdu. Dneska jsem se
k tomu rozhodla kili tomu, Ze jsem pochopila, Ze to uz takhle dahgimize. Mami,
ja uz prost nemam silu dat to, co chcete vy a né ja. Potom se akorat vitidpime

a je to jenom kili mne. VZzdycky jsem se snaZzila, abych vasceminezklamala a &é
vim, Ze ja na to prosthemam! TakZe vim, Ze vas zklamu, ale myslimkiike tw bude
pro nas vSechny lepSi. Je to asi jen a jen mojdahprotoZze jsem se snazila byt
takovou jakou jste enchtli, ale teZ’ vim, Ze to byla chyba, kdyZ jseniegkda to, co jsem
si myslela, na tom uz ale nesejde. Mami, nechgi,jste n¢ hledali. J& se/eba zacas
vratim, ale t@ potrebuji byt sama. J& si to petuji urovnat v hla¥ a hlavre se nadit

Zit podle svyho a né podle toho jak to chce mogdi.okieba to nechapes$ pigsem
zatebou nefSla, ale ja néla strach, Zze & hrozre zklamu a to jsem necid.
Ono je lepsi, Ze jsem odeSla, ja bych totiz brzjalel jeSt vetSi blbost. Tak zatim pa
P.S. Nezlob se.”

Z citovaného dopisu je velmi obtiznéepré charakterizovat typ probléméwzatizené
rodiny. Lze se pouze domnivat, ze seiZm jednat o rodinu ambiciozni,

perfekcionistickou , fetizenowi autoritaskou.

Nezréla rodina

Stava se, Ze ditse narodi mladym, nevyzralym, nezkuSenym jedmcktai maji
mnoho problém sami se sebou, teprve hledaji své postaveni Vecspsti nebo s
samotny zfisob Zivota. Jsou zvykli, Ze je stale & modici pecovano a nahle maji
vychovavat a p@mvat o své dé& Kolikrat je konstatovano ,ditma dit“. Nezralost
rodict v oblasti zkuSenosti, éita stim spojené i problémy socialni a ekonomické
pusobi negativéiuz v p@&atcich Zivota dite.

Pi‘etizend rodina

Rodie maji o vychovu a géo ditt upiimny zajem. A pesto di¢ stradda v uspokojovani
fady svych dlezitych poteb. Retizenost matky nebo otce se promita désapu
souziti a snizuje psychologickou fufmost rodiny vzhledem k dii. Nékteri rodice
zvladnouiesit napor hromadicich se problerez jakékoli krize, aledkteti pretizenost
nezvladaji a tim ovliuji zdravé fungovani rodiny. Kigtizenosti Ize zadit tizné
konflikty v rodiné, mezi manzely, v za#éstnani, ale i narozeni dalSihoétht starosti

zpiasobené nemoci v rodimebo i bytové a ekonomické problémy.
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Ambiciézni rodina

V této rodire je hlavnim problémem to, Ze r@dijsou nadrérné pohlcovani patbami

k vlastnimu uplaténi, vzestupu a seberealizaci. Jejich hlavnimi ot cili jsou
napiklad kariéra v zagstnéani, Usgsnost ve studiu, vysoky materialni standard
(rodinny dim, luxusni auto, Spkové vybaveni domacnosti) a to vSe na ukor rozvoje
osobnosti jejich &i. V téchto rodinach & stradaji v citovych paebach, paebach
piinalezitosti k domovu, jistoty a stability. &b v téchto rodinach jsou neuspokojené,
ale nedovedou vyjdi co jim vlastré chybi; a rodie popiraji, Ze by jim %bec réco
mohlo chylst.

Perfekcionisticka rodina

Pro tuto rodinu je typicke, Ze rad stavi své &i do situaci podavat neustalé vysoké
vykony, vykazovat perfektni vysledky a byt vzdy 3emez druzi. A to bez ohledu
na gedpoklady ditte a zasady jeho harmonického rozvoje. ¢DRe dostava
do permanentni z&te, neb6é musi vynaklddat extrémni Usili. BifproZiva pocity
Gzkosti a vgerpanosti, ztraci sebejistotu a sebedu. Selhani je rodinou i samotnym
ditétem prozivano jako ,katastrofa“, kdy nastava disi@mie ve vztazich mezi dtem

a rodgi. V této rodirt hrozi vdzné ochromeni vyvoje a naruSeni citovéapemi
ditste”’

Autoritaiska rodina

.Za autoritirskou byva ozm@mvana rodina, kdejsou vztahy k déti/mladistvému
omezeny na ustasné pikazovani a zakazovani, ,dirigovani“, aniz jeflizeno
k potel¢ ditéte také se samostadimrozhodovat a nést zodpénnost; projevovat svou
spontaneitu; byt brano v Uvahu se svymi nazory gnmg poci’ovat uréitou miru

osobni autonomie 2

Rozmazlujici (protekcionistickd) rodina

~Typicka je zde tendence vzdyckitéti vyhowt, dat mu za pravdu, postupovat,

jak siono samo 7&d&”® Existuji & formy rodinného protekcionizmu.

2" HELUS, Zdegk. Socialni psychologie pro pedago@@07. s. 151-155.
B HELUS, Zderk. Socialni psychologie pro pedago@@07. s. 157.

? HELUS, Zdewk. Socialni psychologie pro pedago@@07. s. 158.

32



Protekcionizmus atatny — kde se dle mémi rodica diteti kiivdi a rodiée vzdy
vystupuji na ochranu @ie; protekcionizmus soucitici — rodite zaujimaji
spolutrpitelské postoje @rotekcionizmus sluzebny— rodice se zcela ve vSem pialji

ditéti, za kazdou cenu mu cfjitvyhowvét a poslouZzit.

Rodina nadn@rné liberalni a improvizujici

V této rodiré dit¢ strada nedostatkebddu, programu. Ro&ke se domnivaji atavéruji
v to, Ze di& si samo zvoli to, co mu nejlépe prégp Neukdomuiji si, ze dé trpi
premirou volnosti, se kterou si samo nevi rady aéktguziva, resp. zneuziva po své
libovuli. Dité¢ negivyka principim, kterymi je teba sefidit a podléha nebezpeym

sklonim, nag. lenosti, pochybnym zabavam, sobectvi i asocialrsdruzovani.

Odkladajici rodina

Nekteré rodiny své krizei pretizenostesi ,,odkladem* dti komukoliv a kdykoliv je to
jen trochu mozné. Z@atku vypomohou prarotk ve snaze uléit mladé rodig
a sogdasré potsit se vnodetem. Vazna situace nastava, kdyz tedsvé dit swiuji
kazdému, kdo je jen trochu ochoten jim ,odpomo€gift¢ absolvuje sfdavé navivy
u prarodtt, tet a strgkd, u pgatel nebo znamych. Tim je ohrozena zakladni osa
jeho citového zrani, ohrozeno harmonické vigwa socialnich navyk a postup#

je di& i moralrs rozvraceno pocitem, Ze & nikdo nestoji, Ze nikam nepat’

Disociovana rodina

.Pro tento typ je charakteristické, Zgou vaz@ rozruSeny (disociovany) idezité
vztahy, jejichZ rozvinutost a spolehlivost je neriyyn pfedpokladem psychologické
funkénosti rodinného prostedi. NaruSeny mohou byt ¥8i anebo vnini vztahy
rodiny, eventualéoboje

Piikladem naruSeni sich vztali rodiny miZze bytizolovanost rodiny - omezeni
kontakti s jinym rodinami, fbuznymi a pateli, dalSimi socidlnimi skupinami.
S izolovanosti rodiny ize souviset i druha forma, tj. naruSeni¢jgich vztald —
konfliktovost - nag. rodiny neustale protiddemu protestuji, prosazuji to¢ gm jde,
ale je to nesliitelné s poZzadavky a zajmy okolifiRadem naruSeni viiitich vztali
rodiny jsou konflikty mezi samotnyméleny rodiny (nap v rodiné panuje nagti,

9 HELUS, Zdekk. Socialni psychologie pro pedago@@07. s. 158-161.

¥ HELUS, Zdewk. Socialni psychologie pro pedago@@07. s. 160.
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neklid, v rodirg dochazi i ke vzajemnému fyzickému napadani) abesliavzajemnych
kontakti. Dit¢ vyrastajici v takovém prostdi vykazuje zpravidlaifznaky vazného

citového stradani (deprivac®).

2.4.3 Rodinna vychova

K charakteristice zdravého idealniho ptedi pro vychovu adolescenta je pouzit vyrok
Jesse Jacksona z knifBubersaci a adolescenti‘autofi Carr-Gregga Michaela a Shale
Erina:, Pro déti je mnohem éeZitji vase pitomnost nez vase darky™

Rodinnd vychova je zakladem pro formovani osobnoktvéka a je rozhodujici
pro jeho mravni vyvo.

Vychova v rodig Uzce souvisi se socializaci jedince. Pojem saciedi 1ze poprveé najit
u vyznamného klasika francouzské sociologie E. Deirka, ktery vroce 1902
konstatoval na i@dnaSce s tématem ,Vychova, morédlka a spalst, Ze yychova
(education) je ve své podstahetodickou socializaciDurkheim tim mysli, Ze vychova
ma byt systematicky organizovanymis@benim, kterému musi byt podroben kazdy
clovek ve spolénosti, aby se v této spahemsti konstituoval jako jedinec spodmsky —
tedy socializovany, coz znamena jednajici tak, ldezs vychovani samotné této
spole’nosti. Vychova jakozto metodicka socializaceripabezi zakladni vynalezy

a nastroje kultury kazdé spdteosti.“>*

Mlady ¢lovék si ma odnaSet do Zivota spravny vztah a Uctuklkagaim princigm
a hodnotam spoteosti. Stabilita rodiny je i@dpokladem zdravé aimérens spravné
vychovy ditte. Toto vychovné pro&di se vyznéuje trglivosti, toleranci, progedim
vzajemného respektu a podpory. Rozhodujici Ulohavyehow piipada rodéum,
ktefi maji byt svym chovanim a vztahem ke spotesti gikladem svym #&tem
a svou osobnostifigpivat k utvéeni socialniho a emocionalniho klimatu v radin
AvSak osobnosti sé&loveék nerodi, nybrz se ji stava vlivem svého Zivotngrostedi
nebo wenim ziskanych zkuSenosti ze socialniho a kultorpitostedi. Proces deni
a formovani osobnosti probiha od ranéhéswi jako tzv. primarni socializace,

tj. v ramci dané rodiny, k niZ jedine#iglusi®

%2 HELUS, Zderk. Socialni psychologie pro pedago@@07. s. 160-161.
% CARR-GREGG, Michael, SHALE, EriiRuberaci a adolescent2010. s. 8
¥ HELUS, Zderk. Socialni psychologie pro pedagog@@07. s. 69.

% NAKONECNY, Milan. Zaklady psychologie osobnost93. s. 27-28.
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Praw vychovné postoje se tiiove slozitém vyvojovém procesu souvisejicim sely
vyvojem osobnosti rodii. V jejich utv&eni spolufisobi napiklad viastni zkuSenosti
Z ckétstvi, vztah kvlastnim rodim, inteligence a va#ani, osobni systém hodnot
a ideal, ale i vSechny konflikty, nagi, uzkosti, jimiz ve svém vztahu k d&it rodi¢

prochazi.

SteZejnim pfizkumem této prace byla rodina, rodinné prexdit a sotasré s tim spojené
i vychovné postoje rodii. Nespravné nebo problematické vychovné postojaddé
i mezi @iciny Oka déti z domova. Na tomto miste treba zminit seo skupinach

vychovy.

Vychova zavrhujici

K zavrhujicimu postoji &¢i ditéti dochazi tehdy, kdy ditsvou existenci ffpomina
jednomu nebo aima rodéim néjaky Zivotni nezdar, hluboké zklamani nebo jinou
Zivotni nepijemnost (neckné dit, déti neprovdanych matek). Rite wdone nebo

newdone trestdno, omezovano, uttavdno, zah&mo do postoje vzdoru a protestu.

Vychova zanedbavajici

s

S touto vychovou lze @dtat v rodindch Zijicich na nizké socioekonomickévai nebo
v rodinach negramotnych radi ¢i pristthovaldi. V téchto rodinach jsou i
piettZzovany nadrérnymi pracovnimi Ukoly a nevyt¥d si védomi povinnosti. [Bti
si zvykaji na ,volny Zivot“,éastji byvaji ponechany samy s&bskolu gijimaji jako

nutné zlo, jemuz hledi pokud mozno uniknout.

Vychova rozmazlujici

U této vychovy dochézi kobtizné situaci étHt které mnohdy nedokédze vyjit
z laskyplné narte svych rodia do ,ciziho* s¥ta. Rodée na dikti nezdra¢ citowve Ipi,
zbozwuji je. Reji si, aby dit zistalo stale &tsky roztomilé, nedosé, citow na nich
zavislé. Rodie nedovoluji diiti se irozert osamostdiovat. Nekladou nad&p zadné
naroky, odstrauji mu vSechny fekazky a potizuji se jeho panim a naladam.
Tito rodice u ditte brzo ztraci autoritu a nedodavaji mu dost jstatsebetivéry
pro naréné souziti s druhymiaimi a dosplymi.*

% MATEJCEK, Zdergk. Dité a rodina psychologickém poradensti®92. s. 60-62.
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Vychova FiliS Uzkostna a protektivni

Tato vychovy se nejvice objevuje u réiivekove starSich, prarodii nebo rodiu
tzv. ,vymodlenych dti“. Rodice na diti Ipi ze strachu, aby si neubliZilo fils
je ochrauji a brani mu ¥innostech, které se jim zdaji byt nebeape zbavuji dit
vlastni iniciativy. Dit se snazi tuto situactgkonat a nebo z ni uniknout.

,D ¢je se tak aktivnim protestem, agresivnim chovanidhlaskyplnym omezovaiegh
shahou kompenzovat domaci omezovani aktivitou chiimied a dosah rodi, vlichotit
se do fiznych kolektiv a part ¢im jsou party navenek vybejgi, tim jsou pro tyto di
pritaZlivejsi).« >’

Nekteré dti naopak reaguji Gatlumem aktivity a pasivnim fadnim. Tyto dti jsou
navenek hodné a nenapadné, ale nedovedou se zdpdjitlektivu a fizpusobit se;
boji se #co samostathpodnikat.

Vychova s pepjatou snahou o dokonalost die (perfekcionismus)

Rodie se snazi, aby ditbylo ve vS8em co nejdokonalejSi, nebo aléspooboru,
ktery ma z jejich hlediska zvlaStni hodnotu. Tajehova klade na ditvysoké naroky

a dit je nezdraw prettZovano.

Vychova protekni

Zpusob této vychovy je d&Sinou uplatovan rodti, ktefi jsou neuspokojeni
ve sve Zivotni kari@ nebo u starSich radi, ktefi nemaji dostcasu, aby zajistili
budoucnost déte. Rodée se snazi, aby ditdosahlo hodnot jeZ oni pokladaji pro Zivot
za vyhodné a vyznamné. Roéidin zalezi na hodnotach, ale nikoli naigpbu jakym se
jich dosadhne. Nejde jim o to, aby d@ibylo dokonalé, ale aby se dostalo tam,
kde je chgji mit.>®

2.4.4 Vliv struktury rodiny
Rodinné prosedi, vychovné styly a postoje Ize pokladat zat@motivy k Ggku ditte
z domova. Utk déti z domova je ovlitiovan i strukturou rodiny, kdesti Ziji, kde jsou
vychovavany a kde se vyttigejich osobnost.

3" MATEJCEK, Zdergk. Dité a rodina psychologickém poradensti®92. s. 63.

¥ MATEJCEK, Zdergk. Dité a rodina psychologickém poradensti®92. s. 62-64.

36



Rodina tplna

V UpIné rodit se vychovného procesu @shuji oba rodée. Uplnost nezatwije
kvalitni vychovu. Uplna rodina za jistych okolnosé stava i ficinou delikvence nebo
piicinou Okt déti z domova. MzZe jit o to, Ze rode maji pasivni postoj
ke spolgenskym normam a poZadawk a nebo sami siégtuji nespravny vztah
k jinym socialnim skupinam. Tento negativni postdfont nebo newdome, piimo
nebo nefimo v3&puji i svym dtem. Rikladem takovych to rodi je vzclani rodiu,
které je natolik nizké, Ze nejsou schopni akceptgezadavky spot@mosti a nejsou
si tim wdomi dopadu na ditpii vlastnim vychovnym fsobeni.

Nespravnou vychovudti v rodiné vyvolava nadrérna anebo nedostétea laska k nim,

piipadre silnéci slabé vyzadovani disciplinovaného jednani.

Rodina uplna — neuspi@dand anebo rozvracena

Tento rozdil chapeme na zakéadztahi mezi rodéi. Rozvracend rodina charakterizuje
naruseny, stalefffomny vztah jejicktleni. V téchto rodinach je &ny nedostatek lasky
k détem, vypukaji &Zké rodinné konflikty, rodiovske vzory jsou na nizké urovni.

Oba typy rodiny jsou potencialnim zdrojem delikvercigkna déti z domova.

Rodina neuplna

V rodin¢ vychovava jen jeden z radi a nebo fibuzny. Tento typ rodiny vznika du
pfirozenou cestou — jeden z rédlizentel a nebo, kdy nebylo manZelstvi ugeno.
Casto vznika na zaklgdozvodu rodia. Projevit se zde fifou dal3&initelé delikvence
— ekonomicka situace rodiny, psychické zatizetti, dteré porovnavaji své postaveni

v roding s postavenimadi z jinych rodin nebo moZnostmi vrstevaik

V piedchozi kapitole byla zmdna tzv. primarni socializace, ktera se witvaramci
dané rodiny. Vyznamnou roli pro utemi osobnosti adolescenta sehrava Skola a vztah
s vrstevniky. Lze hovd o tzv. sekundarni socializaci.

Dlouhodobé problémy ve Skole, Spatné Skolni vysledkv spoluzaki-vrstevnilki byly
aspekty dalSi pzkumné otazky této bakaké prace.

¥ HELUS, Zdewk. Socialni psychologie pro pedago@@07. s. 170-175.
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2.5 Skola a vrstevnici

2.5.1 Skola

NejvetSi viiv na utvéeni osobnosti mladéholovéka po rodid ma Skola, Skolni
prostedi.

Skola je spoléenskou instituci, kterd ma za Gkol poméahat kazdgékovi viestranh

se rozvijet fyzicky, psychicky, mra¥ra socialg. Ve Skole na zZakatigobi obsah tiva,
osobnost &itele, spoluzéci a cela atmosféray i Skoly. WEitel m& pomahat Zakovi
piekonat &Zkosti spojené s osvojovanimédomosti, zranosti anebo se slab
pochopenym &ivem. Nezajimavée formy diva a metody prace vedou k zapornému

vztahu Zaka ke Skole a provokuji jeho aktivity rega&cim smirem, nap. k zaskolactvi.

.Baumrindova (1989,1991) rozliSila — v navaznost starSi typologie —7t typy
rodicovskych vychovnych siyh zkoumala, jak koreluji se Skolni éSposti, vetrg
zavislosti této korelace naku Skolak..

1) AutoritaFsky (authoritarian) styl: vyzna@uje se vysokym stugm direktivnosti

a rigidnosti (ulgllosti, nepruznosti) v prosazovani pozadavka posluSnost dite.
Rodie s digtem malo komunikuji, spiSe upiaji striktni zasadu ,mi a dlej,
co tirikam®. Vyznamnou roli hraje trestani, v neposledade i fyzické.

2) Povolujici (permisiv) stylvyznauje se drazem na poskytovani maximalni volnosti
diteti. PoZadavky a omezovani jsou minimalni, tresjgr@liminovano. Vyznamnou roli
hraje ve vztahu k diti p/edpoklad, Ze ,nakonec dité prijde k rozumu®, ,samo musi
vedét, oc mu jde®, ,ar se samo rozhodne a pak vidéemu to vede*.

3) Styl ofeny o autoritu (authoritativ): vyznauje se jasnym stanovenim zasad
a principz  vymezenim toho, co je spravné a co ne. Oproti ipynstylu —
autorité'skému — zde ale rafli s dittem komunikuji a dbaji, aby pozadark dobie
rozunelo a jasre vedelo, cemu slouzi a pd plati nekompromisfhy by’ ne rigidre.
Rodre, ktgi pozadavky takto v komunikaci setBtm uplatuji, jsou mu v jejich pleni
pomoci, vzorem (modelem), autoritou hodnou naskadowdtud i nazev tohoto stylu.
Baumrindové prokazala, Zestil vyristajici v podminkach stylu sgmého o autoritu,

a to nezavisle nac¢ku (od dti predsSkolnich az po zakyretinich Skol), na etnickém
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puvodu a statusu, dosahuji lepSich vysledkukazatelich vyvoje osobnosti, testech

rozumovych schopnosti a vysledcich $kolni praceliedstatnich dvou styl* *°

Dlouhodobé nezvladaniiva a sSkolnich povinnosti spojenych s nevhodnynvéhan
Z4ka je nutné povazovat za jednuiizip ¢astych (ka z domova. Ojedigly nedsgch

u jinak bezproblémového Zaka sipkrnym prosgchem lze pokladat za afektivni
rozhodnuti difte nevrétit se ze $koly ddmSpatna znamka nebo poznamka v zakovské
kniZce v digti vyprovokuje i utitou obavuci strach z potrestani od r@di byt formou
pohlavku, vytek, nadavek nebo zakazem oblik@méosti ditte. V obdobi pubescence
atek z domova lIze aivodnit jeho vyvojovou zrnou chovani, mysleni a prozivani.
V tomto obdobi se u starSich #akbjevuji projevy vzdorovitosti k ptmi Skolnich

povinnosti, ale i zrémy v chovani uci rodi¢cam i witelam.

Z vlastni praxe si vzpominam na oznameniipdbvanictrnactiletého chlapce, kdy otec
uvackl, Zze syn Bhem studii byl premiantentity, ale v poslednimp roce se jeho
prosgch velmi zhorSil a ke Skolnim povinnosterfispupoval flegmaticky. Chlape
zdjem smifoval k neustalému vysedavani ucfiate. Otec mil zajem o spolupraci
seSkolou, kde zrénu chovani jeho synacitelé odivodiovali obdobim pubescence.
Ale otec nadale K na fadné Skolni fipraw a opra¥ Spatnych znamek. Zdhto
davodi mezi nimi dochazelo &astym hadkam a konflikin. Chlapec byl nalezen
v byt u své baliky. Po vypatrani i otec i syn zdjem o spaley rozhovor. V zagru
své vypoxdi k daivodu Ugku chlapec, mimo jiné uvedl;S tatou jsem se dohodl, ze mi
nebude uZikat o Zakovskou knizku, Ze chce, abych se odioéty staral o Skolu sam
a ukazal mu zakovskou kdy budu chtitiékl mi, Ze to necha nagrze se mam o sesity
starat sam a kdyz budeeo potebovat, mam za nin¥ipt.”

V nékterych gipadech motivuje éi k Utéku z domova i jejich osobni selhani a obavy,

Ze sveé rodie zklamaly.

2.5.2 Vliv vrstevniki

K dalSim¢initelam pro utvdeni osobnosti jedince |ze pokladat vrstevniky, spaky.
Ve Skole je dit v takovém prosedi, které ma velmiifznivé podminky na jeho socialni
vyvoj a celkovy dst. Di€ do Skoly gichazi se svymi navyky a zvyklostmi z rodinného

prostedi a svym jednanim vice nebo ragmisobi na spoluzaky. Vigledku vlivu

“OHELUS, Zderk. Socialni psychologie pro pedago@Q07. s. 169.
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vrstevniki nastava uvalovani se z vlivu dosgych, navazovani rovnocennych kontiakt
a utv&eni zodpowdnosti za vlastnfiny.

,D tlezitost vrstevnik jako ciniteliz socializace vaista v adolescenci, protoze to,
co bylo zasti ,hrano” v Sesti nebo sedmi, se stava ,vaznympatnactici Sestnacti.
To, co si ditelé a rodi‘e mysli, ma‘asto pouze polosi dilezitost vzhledem k tomu,
co si mysli patelé — vrstevnici. Obliba na/edni Skoleci spole’enska usgsnost
v tane’nich se stava hmatatelnym potvrzenim (afirmaciglsethoceni. Mnohé zavisi
na tom, jakou referemi skupinu si adolescent zvoli.i&pb jak adolescent hodnoti sdm
sebe, zavisi vyraZgma tom, zda je akceptovan specifickou skupindwlimiskolou jako

Sir§im spoleéenskym celkem’*

Postaveni déte ve vrstevnické skupinma utité naroky. Nagiklad Uuprava zew)sku,
postoj ke Skole, k rodim, zpisob vyjadovani, druh preferované hudby jsou aspekty
ovlivaujici prijeti ditéte do vrstevnické skupiny. & Zijici v nestabilni dysfunini
rodiné, vrodiné, kde chybi opora, pochopeni, porozuin maji ¢asgjSi potebu
kladného pijeti ke skupig. Z divodu sebeprosazeni a ziskani séddemi jsou kolikrat
ochotny podidit své chovani a jednani jakékaiinnosti.

»A ckoliv jsou mladi lidé v adolescenci zné orientovani na vrstevniky, neznamena to,
Ze jsou zcela odcizeni rodinJe jisté, Zerada dospivajicich seasto hada s rodi

0 oble’eni, ocistotu, o drobné prace v domacnosti, o d@ri psa, vynaseni odpadk
¢i o Skolni gipravu. Ale ¥tSina adolesceritma citové pouto a respekt ke své rédin
doufa, Ze jsou naénrodice alespa vskrytu pysni, ae&di, Zze rodfe jim mnohé

obstuji.« 42

.Mamco, rozhodla jsem se dobrovélméé utéct, ale odejit. Mate dost starosti.
Vystatite si tu sami s Dotoou a Ladikem. Ja jsem tu zhind, pros¢ neco jako kus
hadru. Ale to je jedno! Prosibdesla jsem dobrovaihpro vas klid!

Citace vzkazu matce od p@$ované sedmnactileté divky je Uvodemerainé kapitoly

s L

teoretickécasti bakaléské prace.

41 JEDLICKA, Richard, KLIMA, Petr, KOT'A, Jaroslav, MMEC, Jii, PILAR, Jii. Déti a mladez
v obtiznych Zivotnich situacic2004. s. 45.
42 JEDLICKA, Richard, KLIMA, Petr, KO'A, Jaroslav, MMEC, Jii, PILAR, Jii. Déti a mladez
v obtiznych Zivotnich situacic2004. s. 45.
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2.6 Utéky z domova

Utéky z domova, lhani, zaskolactvi, toulky, ale i lead Ize zahrnout do kategorie
poruch chovani dite. Rivod ®chto poruch chovani byva¢kdy v samotném
disharmonickém vyvoji osobnosti &i¢, wtSinou vSak ve zvIlastni népnivé souke
osobnostnich rys dittte a vychovnych vl v jeho prostdi. Lhani, zaSkolactvi
i drobné kradeZe se spolu s dalSimi jiz @wdeni pricinami objevuji v motivech éka
déti z domova. Ne vzdy se jedna pouze o jednu, pib rdigiznivou situaci. Uiky
z domova, ale i dalSi poruchy chovanitiitrivolavaji pozornost i zakroky vejnych
instituci — 8koly, policie, socialnich pracovajlsoud.*®

Utéky ditste z domova proZivaji rotk ©Zce. Provazi jej uzkost, nevi, kde &dje
a co se s nimgk; nejistota, kdyZz neznajiriginu takového jednani a strach oédit
o0 jeho zdravi. Takovy to proZitek je pak zpravidi@plnén jeSt rozhdéenim, kdyz se

dits najde a kdy? se potvrdi, e odeslo o silé*?

K popsani postoje rodi k ditéti po jeho nalezeni je pouZita citace z knjdgk a pro¢

nas trapi dti“ autoi Zdenka Matjcka a Zdéka Dytrycha:

.Prvni okamzitou reakci rodi: byva agreseici ditéeti (vyprask, pislib nejrizrejSich

tresti apod.) a dlouhodab pak poteba rjak to ditti ,vratit, n¢jak se ,pomstit”

za prozité utrpeni. V jednani éié totiz rodice spatuji predevSim akt ,svévole”,

kterd je zraiuje, projev neflvery ¢ dokonce pohrdani jejich péa laskou.*“?

Autori Zderek Matéjéek a Zdewk Dytrych ve sveé knizeJak a pr@ nas trapi dti"
rozliSuji v kapitole ,Poruchy chovani“ dformy ugku, kdy kazda z&hto forem miva

porgkud jinou motivaci:

1. Uk jako jednorazovy impulzivni akili zkratkové jednani

.V tomto pripace se jedna o @k impulzivni, neplanovanyVlastnim podetem nebyva
strach ztrestu, ba ani ne ztrestu fyzického, hybkaleko cas¥ji je to Unik

prred poniZujicimi a zahanbujicimi pocity, které byeé diutre zaZilo, kdyby se
pred rodri (nebo ged kymkoli milym a respektovanym) ukazal jeho nehsslabost,

$patnost, zradaci jind ,necestnost*. Utk je tu vlastd obrannym manévrem,

* MATEJCEK, Zderek, DYTRYCH, Zdertk. Jak a pra' nas trapi dti. 1997. s. 118.
“ MATEJCEK, Zderek, DYTRYCH, Zdergk. Jak a pra nas trapi dti. 1997. s. 126.
S MATEJCEK, Zdergk, DYTRYCH, Zdertk. Jak a pr@ nas trapi @ti. 1997. s. 126.
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ktery m& asp® na chvili oddalit degradaci vlastniho ,j&“, vlastnidentity. Jindy
je prevladajicim pocitem vzdord vychovatelm a ogt jindy jde o akt ,pomsty“teba

za (domale) nespravedlivy trest nebo jin&ikori. A rekdy jsou pitomny i myslenky
suicidalnicili sebevrazedné a vidina truchlicich a kajiciclhraeicii.

Pri rizné motivaci je spateym rysem nahlé rozhodnuti &é& Jako by bylo

»p 7emozeno” touhou uniknoutgd hrozici nefijemnosti.

2. Utk viceméw piipravovany a planovany

Druhy pfipad, kdy tk z domova je planovan afipravovan, je Zejne zavazajsi.

| jeho motivace m¢e byt velmi rozdilna — akt vzdotu ,pomsty” vii¢ci dosavadnim
vychovataim, unik z ,nesnesitelného” progdi, Utk ,za lepSim“, tj. za djakym
idealem.

Dite v piipad¢ planovaného éku neutika bezcith nybrz k gkomu — k rozvedenému
otci, k matce, k babte nebo k jiné os@bu niz dgekava pijeti a pochopeni (dokonce
i pochopeni pro svou pomstuvzdor). Mladistvé divkyastji utikaji ke svym milenien

nebo vibec k muZm, ktef se o & ,postaraji“.“ *°

Céasteéne odlisné, nicméd zajimavé rozliseni forem &k& nabizi autorka
Marie Vagnerova v kniznim titulu Bsychopatologie pro pomahajici profese”
Marie Vagnerova, iedni odbornice v oblasti pedopsychologie, vyvojpagchologie
a psychologie handicapu rozliSujékolik variant Utkového chovani, které ma nejen

odliSny projev, ale itznou motivaci:

.~ ZaSkolactvi byva spojeno s negativnim postojem ke Skole, /g§et&m normy
pozitivniho hodnoceni vaddni, ale nize byt i reakci na progphové selhani. &kdy
je Ize charakterizovat jako komplex obranného jedngehoz cilem je vyhnout se
nepijemnosti, ktera je dana bukonfrontaci nedsfgného ditte s Iépe prosperujicimi
spoluzaky, nebo poZzadavkyitale na praci di¢te. Dostcasto jde o dti, u nichz je
v disledku dysfunini rodinné vychovy vztah kKiznym hodnotdm a normam celkov

znenen.

S MATEJCEK, Zdertk, DYTRYCH, Zdertk. Jak a pr@ nas trapi dti. 1997. s. 126-128.

42



- Reaktivni, impulzivni Ggky jsou zkratkovou reakci na nezvladnutou situaci alom
nebo ve 3kole. ¥k je signalem zoufalstvi nebo varovaniméBi viak zpravidla chce
domi vratit. Takto motivovany &k mize byt ojedidly a po vyeSeni problému

se jiz neopakuje.

- Chronické ugky byvaji opakovanégasto planované a Apravovane, vyplyvaji
obvykle z dlouhodobych probleénmiNekdy mivaji pesny cil, nap osobu k niz dftutika.
Dité se zpravidla nechce vratit. S podobnymikytse setkdvame wtd z naruSenych
a nefunknich rodin, kde dé& nema zadné zazemi, neni cit@akceptovano adkdy je

i vyuzivano a tyrano.

- Toulani je charakteristické dlouhotrvajicim opesim domova, které étSinou
navazuje na w@ky. Je vyrazem nedostéate citové vazby k lidem a k zazemi, jez byva
natolik dysfunkéni, Ze na &m ditti nezalezi, nebo je dokonce odmita. Pegadiobnost
volby tohoto zfzsobureSeni Zivotni situace se zvySujelem, protoze mladseti by se

0 sebe nedokazaly postarat. Toulavi jedit@sto kradou a prostituuji nebo byvaji
pro tyto Wely zneuzivani. Je vysoce prapddobné, Ze zaou uZivat drogy nebo
alkohol. U dospivajicich je zvySené riziko, Ze s® g toulavy zgsob Zivota stane
navykem, Zze nebudou schopniijrpout omezeni dané povinnostmi stabilniho

zanm¥stnani a postuphskori jako bezdomovci.4’

“"VAGNEROVA, Marie.Psychopatologie pro pomahajici profe2608. s. 794.
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3 Prakticka ¢ast

Hlavnim cilem bakaigké prace bylo zjistit a charakterizovdicmy Gteka nezletilych

a mladistvych z rodinného prostli. V gedchozim textu byla uvedena teorie k danému
tématu.

Praktickd ¢ast se zabyva fzkumem hlavnich ii¢in a okolnosti wtkt nezletilych

a mladistvych z rodinného prosti a naslednym vyhodnocenim tohotaizumu.

V Gvodu piizkumu jsou zmitny vyvojové trendy paleSovanych osob v ram€ieské

republiky a okresu Kolin
3.1 Popis regionu

3.1.1 Okres Kolin

Okres Kolin je okresem ve i®tlaieském kraji. Sousedi sereiaieskymi okresy
BeneSov, Kutnd Hora, Nymburk a Praha venkov, okediradeckym okresem Hradec
Kralové a s pardubickym okresem Pardubice.

Reliéf okresu ( rozloha 743,57 km2) je rovinny az mirmvinény, pozvolna stoupajici
od severu kjihu a od vychodu k zapadu. Sevesast zabirda $edolabska tabule,
atoCeskobrodska a ¢asti i Nymburska kotlina, fiechazejici s#rem k vychodu
do tabule Chlumecké. Od jihu sem zasahuje ti3ska pahorkatina a casti
Kutnohorsk&a ploSina. Nejnize polozenym mistem gdima Labe u Velkého Oseka
s nadmeskou vyskou 187 m, nejvysSe poloZzenym bodem je Bkhlka u Kostelnich
Stiimelic (severozapadnod Stibrné Skalice) s nadngkou vySkou 516 m.Bvazna
¢ast okresu spada do povodi Labe. To je také hlawminej@tSim tokem; protéka
okresem v délce 24 kifi.

Spravni strukturu tvori 89 obci, z toho 6 #st, 3 néstysy a 17€asti obci s celkovym
poétem obyvatel 96 707 (evidence ke dni 31.12.200Rre€him m¥stem je mnisto
Kolin.*°

Stav obyvatelna okrese Kolin ke dni 31.12.2009t4 - ve ¥ku 10 — 14 let 4 053 osob,
ve wku 15 — 19 let 5 229 osob.®nsrny vek obyvatel na okrese Kolin je 40,8 f8t.

Ke dni 31.12.2009 bylo na okrese Kolin utemo 452 satki, naproti tomu doSlo
k rozvodu manzelstvi ve 272ipadech.

8 JILEK, Zdergk, HELFERT, Zde#k. Kolinsko.1990. s. 7.

4® Okres Kolin <http://cs.wikipedia.org/wiki/Okres Kol%C3%ADn

*® Demograficka réenka okres (2000-2009).
<http://www.czso.cz/csu/2010edicniplan.nsf/t/CO00RBA/$File/40341004.pdf
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Na Uradu prace v Kolit bylo ke dni 31.12.2009 evidovano 4 745 ucltéze

0 zangstnani a nabizeno pouze 195 volnych pracovnich®ist

3.1.2 Kolin

Samotné rsto Kolin, o rozloze 35 km2 margs 30 000 obyvatel a nachazi se
asi 60 km vychodh od Prahy. LeZi na okraji Polabské niziny, kteraragprostira
severr a vychod® od meésta a nalezi ke Btdolabské tabuli.

Historické jadro je od roku 1989 vyhlaSeno astskou pamatkovou rezervaci.
Na Karlow nantsti se nachazeji barokni domy, novoren&saradnice, morovy sloup
a kaSna. Jihozapadiast tvdi zidovské ghetto se synagogou ze 17. stoleti. Dantou
meésta je chrdm sv. Bartolomgje, pavodne rarg goticky z 2. poloviny 13. stoleti,
ktery je narodni kulturni pamatkou. Na jehegiavid se koncem 14. stoleti podilel Petr
Parlé.

Obrazek 1: Chram sv. Bartolongje

*LvVybrané ukazatelé za okres Kolin. Statistické Gdaje
<http://www.czso.cz/csu/2010edicniplan.nsf/krajkalait201011-10-2010-G1
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Zapad® od centra msta se nachazilruhy nejstarSi a druhy nejvétSi Zidovsky
hitbitov v Cechachz roku 1418 s vice nez 2 600 nahrobky.
Mésto Kolin je dilezitym Zelezninim uzlem nejen &daeského kraje; prochazim

jim Zeleznéni tra’ z Prahy do Olomouce.

Je zde pimysl chemicky, automobilovy, strojirensky a polyfgray. Na jare roku 2005
byla na severnim okraji ¢sta otevena automobilka konsorcia TPCA (Toyota-Peugeot-
Citroén), ktera zagstnava 3 000 lidi, s vyrobni kapacitou 300 000 tvaneng.

Z chemického pmyslu je to kolinskd Draslovka, Eebni zavody a rafinerie
PARAMO.

V Kolin¢ obstarav&akladni vzdélani sedm zakladnich skatredni vzdlani zaji¥uji
Gymnazium Kolin, Obchodni akademie,iesini odborna Skola a i®tni odborné
uciliste stavebni, $edni odborn& Skola informatiky a spa Stedni wiliste, Stedni
odborna Skola strojirenska,i&dni Skola obchodni, i®dni zdravotnicka Skola a v
katolicka stedni Skola. Soukromymi Skolami jsou&tni odborna Skola podnikatelska
Kolin a Stedni odborna Skola managmentu a prava. V oblgS§iho Skolstviv Koling
pusobi Vy3Si odborna Skola misijni a technologick&ademia Rerum Civilium —

Vysoka Skola politickych a spdlenskych ¥d a VySSi odborna Skola zdravotnicka.

Na paest mistniho kapelnika a hudebniho skladatele BkantKkmocha se vzdy

v polovirg ¢ervna konanezinarodni festival dechové hudby Kmociv Kolin.

Uzemi mésta je rozdéleno do 10&asti:

- Kolin I — historické centrum &sta.

- Kolin Il — Prazskeé fedntsti. LeZi zapadhod centra a jedna se o nejlidkjat cast
meésta, nebo se zde nachézi nepgi kolinské sidlist

- Kolin Il — Koufimské gedmnesti. LeZi jizré od centra; dominantou je budova
gymnazia s §zi.

- Kolin IV — Kutnohorské pednesti. LeZi vychod&é od centra; zde se nachézi viakové
a autobusové nadrazi.

- Kolin V — Zalabi. Nej¥tSi kolinské pednesti; nachazi se zde hlavnistsky Hbitov.

- Kolin VI — Stitarské fedmésti. Nazyvané mistnimi lidmi Vejfuk. Vzniklo jakdleva

étvrt v mezivaléném obdobi 20. stoleti.
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- Stitary — leZici jihozapadrod centra résta.
- Zibohlavy — leZi na konci Stitarského Gdoli.
- Svaralka — bezprostdrt navazuje na Kutnohorskéguinmesti.

- SendraZice — navazuje na Zal3bi.
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Obrazek 2: Katastralni Gzemi Kolina

V Koling na Saralce sidli Krajskéeditelstvi Policie Sedaseského kraje. NaK PCR,
UO SKPV OOK je zamstnan jeden pracovnik, ktery sénuje problematice patrani
po osobach v ramci celého okresu Kolin.

Na okrese Kolin se nachazi 6 sluzebnich obved'R (Cesky Brod, Kolin, Kostelec
nad Cernymi lesy, Kotim, Peky, Tynec nad Labem) a 2 sluzebnysiské policie
(Kolin aCesky Brod). Od#deni socialg-pravni ochrany &i sidli v budo¥ Méstského
Gradu v Kolirg 1, Karlovo nangsti¢p. 78.

52 Kolin. <http://cs.wikipedia.org/wiki/Kol%C3%ADn

47



3.2 Cil praktické &asti
Cilem praktick&asti bylo porovnanim statistickych Gdagjistit
- vyvojové trendy pofeSovanych osob v ram€eské republiky za obdobi od roku
1999 do roku 2009,
- vyvojove trendy poreSovanych osob na okrese Kolin za obdobi od roRQ 19
do roku 2009.
Za pomoci studia spisové dokumentace byldealstim cilem bakatéké prace zjistit
hlavni @iciny a okolnosti (tki nezletilych a mladistvych z rodinného ptesti.

3.3 Piedpoklady prizkumu
K provedeni pizkumu byly stanoveny tytorpdpoklady:

1. Lze predpokladat, ze nejmés 60 % - 70 % Utk nezletilych a mladistvych
z domova je zapi¢inéno situaci v roding.

2. Lze predpokladat, Ze za 25 % 35 % utéka mladistvych z rodiny jsou Spatné
vysledky ve Skole.

3. Lze predpokladat, Ze nejmér 25 % - 35 % uteka nezletilych a mladistvych osob

z domova je zapi¢inéno nafizenim Ustavni vychovy.

3.4 Pouzité prizkumné metody
K zisk&dni dat k porovnani vyvojovych tréndooheSovanych osob bylo pouZzito
statistickych uddj dostupnych v informaim systému PATROS €R.
Pro ziskani poZzadovanych Gdélgjottebnych k provedeni fpzkumu byla pouzita metoda
analyzy psanych dokumenmheboli obsahova analyza, kterou Ize definovat jalebodu
kvantitativni. Cilem séru dat ze spisové dokumentac® R CR (viz Kapitola 2.2.2,
s. 21) bylo objektivé zjistit a analyzovat i¢iny a okolnosti Gkt nezletilych
a mladistvych z rodinného présti. Z evidence OSPOD bylo zj@g/adno, zda dé
v doke uttku z domova bylo jiz v evidenci vedeno a towadu nefunknosti rodiny
nebo vychovnych probléim(viz Kapitola 2.3.5, s. 27).
Zjistené statistické Gdaje vyvojovych trendpoheSovanych osob v ramdieské
republiky za obdobi od roku 1999 do roku 2009 byl@ivodu gehlednosti vyjateny
grafickym znazorénim. Obdobg jsou gedstaveny i vyvojové trendy okresu Kolin
za obdobi od roku 1999 do roku 2009, kdy byla krdormy grafického znazoemi

pouzita tabulka se slovnim shrnutim.
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Vysledky zjis&nych @icin a okolnosti nezletilych a mladistvych z rodinagdrostedi
byly zpracovany za pomoci analyzy a syntézy souldati do tabulek se slovnim
vyjadienim.

3.5 Popis zkoumaného souboru

SteZejni phizkum na okrese Kolin byl provéad za obdobi od roku 2003 do roku 2009.
Ke skiru dat byla pouzita spisova dokumentace policejmidence, kdy bylo
prostudovano 130 patracich svazkzn. 130 pipadi pohreSovanych &i, které byly
vyhlaSeny v celostatnim patrani.

Zjisténé udaje o polfeSovanych dtech byly rozdéleny

- dle v&ku, na osoby nezletilé —¢kova kategorie &i do 15-ti let (dale jiz jen ,N¥)

a na osoby mladistvé €kova kategorie &i od 15-ti do 18-ti let (dale jiz jen ,M“) a

- dle pohlavina chlapce a divky s procentualnim vygd (dale jiz jen ,, %").

Z davodu tSi prehlednosti zkoumaného souboru bylo pouzito tabudkamazorani.

Tabulka 1 - Analyza pohreSované mladeze dlegku a pohlavi

Rok Nezletili % | Mladistvi | % Chlapci % Divky %
2003 2| 5Q 4  5( ( | 4 100
2004 4 36,4 1 63 5 45 6 545
2005 10| 35,4 18 64B b 321 19 61.9
2006 6| 40 qd 6l 12 8p JE
2007 3[ 18,8 13 81p JE 8 140
2008 10| 66,4 35 338 D 133 13 84,7
2009 11| 26,8 30 73p b P 32 [s
Celkem 46| 354 84 64p 45 346 $§5 6%.4

Jak vyplyva z uddj v tabulce nejastjSi wkovou kategorii poteSované mladeze
zaujimaji mladistvi (M 84), tedy 64,6 % z celkovéhaitu (130) za obdobi od roku
2003 do roku 2009. Nezletili vykazuji 35,4%, tj.d#i z celkového p&tu (130).

Z tabulky je patrné, Ze k nggs€jSim ugkam z rodinného prostdi dochazi u divek.
Z celkového pdtu polreSované mladeze se jedna o 85 divek, tedy 65,48kkavého
poctu a 0 45 chlapg tedy 34,6% z celkoveho o

Lze konstatovat, Zze v roce 2009 bylo na okreserKueilihlaSeno celostatni patrani

po nejvysSim p&iu pohlieSované mladeze. V tomto roce bylo celkem re®bvano
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41 déti, z toho 26,8% iedstavuji nezletili (11 &) a 73,2 % pedstavuji mladistvi
(30 c&ti). V rozctleni dle pohlavi &i vtomto roce dominuji divky, tj. 78%, chlapci
piedstavuji pouhych 22 %.

Hlavnim cilem bylo zjistit ficiny a okolnosti (tkt déti z rodinného progedi.

Do sowasné doby nebyly v ramci@R zpracovany Zadné statistické Gdaje tykajicich se
pricin ateka. Z tohoto divodu je pro tuto praci zakladnim pramenenirgldat spisova
dokumentace K P CR Kolin (viz Kapitola 2.2.2, s. 21).

Ke zjis&ni, zda byly dti ze zkoumaného souboru jiz vedeny v evidenci OSR@Io
taktéz vyuZzito spisové dokumentace zénigho oddini (viz Kapitola 2.3.5, s. 27).

Na zaklad€ prostudovani spisové dokumentace jednotlivych paacich svazlka byla

vytvoiena tabulka, do které byly zahrnuty Gdaje:

- Udaje o osol#

a) zda se jedna o osobu nezletilou, mladistvou,

b) celkovy pdéet polfeSované mladeze s naslednym procentualnim keyjdah,
c) zda se jedn& o chlapce nebo divky,

- pFi¢iny a okolnosti, obsahujici

b) situace v rodirg. Tato kategorie gizkumu byla povaZzovana za teini. V pojmu
situace v rodit byla zahrnuta charakteristika da$€jSich typr problémo¥ zatizenych
rodin a problematika vychovy, ktera byla popisovanaoretickéasti bakaléské prace
(viz Kapitola 2.4.2, s. 30 a Kapitola 2.4.3, s..34)

b) Skola. Do tohoto pojmu kategorie byly vneseny obavytégtident z potrestani
rodici za Spatné zndmky a dlouhodobé Skolni problémyKejaitola 2.5.1, s. 38).

c) vrstevnici/kamaradi (viz Kapitola 2.5.2, s. 39).

d) pritel/kyné

e) umiséni do vychovného Gstavudale jiz jen umisghi do VU) (viz Kapitola 2.1.5.2,
s. 17).

- struktura rodiny obsahuijici
a) uplnou rodinu (viz Kapitola 2.4.4, s. 36),
b) nelplnou rodinu (viz Kapitola 2.4.4, s. 36),
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c) péstounskou péi (viz Kapitola 2.1.5.1, s. 17),
d) adopci(viz Kapitola 2.1.5.1, s. 17).

- OSPOD (viz Kapitola 2.3.5, s. 27).

Pri studium spisové dokumentace vyplynul§které zajimavosti, které byly zahrnuty

do pfizkumu. Z tohoto @ivodu tabulka obsahuje dalSi udaje:

- utéky, které byly rozdéleny do rékolika variant (viz Kapitola 2.6, s. 41)
a) zaSkolactvi,

b) reaktivni utéky,

c) chronické utky,

d) toulani.

- vypétrani osoby (z divodu zji&ni poneru vypatranych pafesovanych osob PR
S patem politeSovanych, ki@ se vratili dont z vlastniho rozhodnuti).

a) vratil/a se sdm/sama,

b) P CR.

Prizkum ke zji&&ni pricin a okolnosti ki nezletilych a mladistvych na okrese Kolin
byl provadn za obdobi od roku 2003 do roku 2009. &Xatu gehlednosti a &sSi
nazornosti byly tabulky rozteny na jednotliva réni obdobi. Pro atteni gredpoklad
byly vysledky pfizkumu za sedmileté obdobi shrnuty do jedn&edsii tabulky.

3.6 Vysledky priazkumu

3.6.1 Uvod

Uvod této kapitoly je ¥novan statistickémuiphledu hledanych osobGeské republice
za obdobi od roku 1999 do roku 2009 vygty v pondru s osobami paleSovanymi
(graf 1).

Vyvojové trendy hledanych osob na okrese Kolin lzdobdi od roku 1999 do roku 2009
jsou obsaZzeny v tabulce 2. S$asré jsou statisticky znazoény vyvojové trendy

pohfeSovanych osob v pafmmu s polieSovanou mladezi. Zidodu @ehlednosti pé&tu
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hledanych osob (graf 2) a p@lSovanych osob spolu s vyjédim naiistu polieSované
mladeze (graf 3) bylo vyuzito grafického znazarin

Statistika hledanych osob WCR od roku 1999 - 2009
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rok

‘l potet pohreSovanych osob vyhlaenych@R + vyjadieni v % B poget hledanych osob \CR celken‘

Graf 1 — Statistika hledanych osob \Ceské republice za obdobi od roku
1999 do roku 2009

Statistické hodnoty jednotlivych rékpredstavuji péet osob vyhlaSenych v celostatnim
patrani za obdobi od 01.01. do 31.12. Je nutneésiamit, Ze vySe statistické hodnoty
jsoucisla prongnliva, nebd v pribéhu roku dochazi i k odvolavani celostatniho patrani
na zaklad toho, Ze byla osoba nalezenageat nebo zadrzena.

Z grafického znazosmi je patrné, Ze v rameéieské republiky bylo nejvice hledanych
osob v roce 2007, kdy bylo vyhlaSeno celostatnigpatpo 44 118 osob. Druhé misto
zaujima rok 2008 s gtem 42 135 hledanych osob. d&b 40 756 hledanych osob
obsahuje rok 2005, a tim &adi na teti misto.

Provedené srovnani ukazuje, Zecétgo pohreSovanych osob za jednotlivé roky
nevykazuji zasadni rozdily, pouze je patrn&manv procentudinim vyjddni k p@tu
celkow hledanych osob. Vroce 2002 bylo vyhlaSeno cefostpatrani po 4 787
pohfeSovanych osobach, tedy 19,1% z celkovéh&upbledanych osob v roce 2002.
Podle procentudlniho vyjéehi p@tu poheSovanych osob (rok 2006 11%, rok 2007
11%, rok 2008 11,3% , rok 2009 11%) jejmé, Ze od roku 2006 do roku 2009 nedoSlo

k vysokému narstu politeSovanych osob.
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Tabulka 2 - Statistika hledanych osob na okrese Kot od roku 1999 do roku 2009

D Nooj
g S
@ | 3 2l 3 3| I R °
ol sz 22 Bl 8B gl 8 Bl | ©
oS3l &8 <l EZ X L= = < —
o 92 S 2 ) S 8 [} = © = ©
o oo Q o & Q Q Q @] Q
1999 154 17 1] T 41p 1 143 6 837
200 205 2q 9, 1P 6p P 167 10 833
200 185 20 10,8 11 G 5 5 445 6 545
2004 232 24 11} 5 B 1 167 5 833
2004 248 16 71 4 2k D D 4 100
2004 284 39 11§ 1l 33B 5 445 6 545
200 346 50 14} 2B G § o 31 9 67,9
2004 438 317 8, 15 40F 12 o0 3 20
20040 460 6( 1] 16 26F 8 1o 8 50
2004 472 33 ] 15 45h P 133 3 84,7
200 509 64 12} N 9 12 82 78
Celkem| 3539 377 10§ 146 44 54 335 112 475

Z tabulky vyplyva, Ze za obdobi od roku 1999 dourd@009 bylo na okrese Kolin

vyhlaSeno celostatni patrani celkem po 3 533 ospbAcelkového pétu hledanych

osob je 377 osob padsovanych, tj. 10,7%.

Narist patu pohleSované mladeze (166) je vyiad 44% z celkového ptu

pohfeSovanych osob. Rodénim pdtu poheSované mladeze dle pohlavi zaujimaji

nepaetrgjSi skupinu divky (112 osob, tj. 67,5%). Chlapcdifvpouze 32,5%, tj. 54

osob.

K ptehlednému znazokni vyvojového trendu nastu hledanych osob (graf 2)

a vyvojového trendu pdabSovanych osob celkem v pém s polieSovanou mladezi

(graf 3) bylo vytv@eno grafické znazo#ni.
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Statistika hledanych osob na okrese Kolin od roku999 - 2009
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Graf 2 — Statistika hledanych osob na okrese Kolin
za obdobi od roku 1999 do roku 2009

Z grafického znazogmi statistickych uddj hledanych osob na okrese Kolin za obdobi
od roku 1999 do roku 2009 je patrny kazdmionakist pa&tu hledanych osob. Obsah
pojmu ,hledana osoba“ byl vystlen v teoretick&asti bakaléské prace (viz Kapitola
2.2.1.1, s. 19).

Z mé profesni zkuSenosti Ize uvéskolik divodi navySeni p&u hledanych osob.
Z vlastni praxe vSak za velmiul@zité povazuji to, Ze d&sSina hledanych osob
je vyhlaSena v celostatnim patrani na zaklaglaného fikazu k zateni nebo fikazu

k dodani do vykonu trestu o&th svobody krajskym, gstskym nebo okresnim soudem.
Praw soudy, v ramci trestnihéizeni svym neefektivnim a neadekvatnitisfupem

k odsouzenému nebo obwmému ovliviuji naristajici p@ty hledanych osob. Z&me
jsou uvadny ,pocty”, neba’ v pribéhu roku je ,jedinec” na zaklgdvydaného fikazu

k zateni opakovafivyhlasen v celostatnim patrani.

Zarovei je nutné konstatovat i to, Ze v minulostéstsky Gad Kolin navySoval piet
osob hlaSenych k trvalému pobytu v Keélindivodu ziskani vysSi statni dotace. Osoby
piihlaSoval k trvalému pobytu na adresu mistni wayyopro bezdomovce. UgtSiny

piihlaSenych osob se jedna o fiktivni pobyt, nels® nikdy fyzicky na ubytown
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nezdrzovaly. Nutné je i dodat to, Ze vétsi mie se jedna o osoby s kriminélni

minulosti.

Statistika pohifeSovanych osob na okrese Kolin od roku 1999 - 2009
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Graf 3 — Statistika pohfeSovanych osob na okrese Kolin
za obdobi od roku 1999 do roku 2009

Z grafického znazogmi statistickych Ud& pohreSovanych osob na okrese Kolin
za obdobi od roku 1999 do roku 2009 jejmé, Ze u paleSovanych osob za poslednich
pét let dochazi k vykyem. Z vlastni praxe lze uvést, Ze v posledniigch letech
dochéazi ketndSim pipadim poheSovani u osob trpici depresemi nebgakou
psychickou poruchou. Vé&kolika pripadech v pibéhu patrani doSlo k sebeposSkozeni
pohfeSovaného i s nasledkem smrti.

U pohreSované mladeze jéegmé, Ze k nejvySSimu niggtu doSlo v roce 2009 a lze bréat
i vavahu rok 2005. Z provedeného¢mého pfizkumu vyplynulo, Ze vroce 2009
avroce 2005 doSlo u¢kolika osob Bhem roku k opakovanym &tim z domova.
Napiklad jeden chlapec byléhem roku 2005 osmkrat vyhlasen v celostatnim patran
jako polteSovanéa osoba.

Je nutné, ale mit na péth Ze uvadna statistick&isla nejsou redlna. Statistickymi
Gdaji jsou uvadny potlreSované osoby vyhlaSené v celostatnim patraniovmirenim
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systému PATROS. \&thto udajich nejsou zanesenypoosob, na které bylo¢inéno
oznameni o pdlesovani, kdy osoby byly vypatranyi provadni prvotnich Gkon

pied vlioZzenim do inform@iho systému PATROS.

3.6.2 Vysledky ustedniho peizkumu

Statistické udaje o pobSovanych osobach na okrese Kolin za obdobi od 2003
do roku 2009 jsou obsahem této kapitoly. V nasiedufapitole jsou sousdiny
vysledky pfizkumu za jednotlivA ®mi obdobi. Vysledky ziskané analyzou
za jednotlivd roni obdobi byly za pomoci syntézy shrnuty doié€dni tabulky,
ktera poslouzi k asfeni stanovenychipdpokladi tohoto pfizkumu.

Statistické udaje o pobSovanych osobach na okrese Kolin za obdobi od 2003
do roku 2009 jsou znazafmy v tabulce 3.

Tabulka 3 - Statistika pohfeSovanych osob na okrese Kolin za obdobi od roku
2003 do roku 2009

O PohreSované osoby
Rok _c;E 2

% § cClw | N]J®% |M|% |[D |% |IPM |%
2003 24 19 7, 2 5p b g0 15 19 4 b1
2004 284 39 11,6 4 36h 7 636 p2 o667 |11 33,3
2005 34 5d 144 1p 357 18 643 p2 ka4 |28 |56
2006 43d 31 84 6 4p b g0 42 595 W5 4ps5
2007 460 64 @ 11 3 18 13 812 44 733 |16 %6.7
2008 4720 33 1 10 66) 5 333 18 545 [15 465
2009 509 64 12 1 268 30 742 p1 3B9 [41 461
Celkem] 2757 294 10f 46 354 $4 646 164 95,8 Jiz0 p4.2

Za zkoumané obdobi (rok 2003 aZ rok 2009) bylo krase Kolin vyhlaSeno celostatni
patrani celkem po 2 757 hledanych osobach. Z tobelkového p&tu bylo patrano
po 294 pokeSovanych osobéach, tj. 10,7%. Z celkovéh@typgoolfeSovanych osob
(294) zaujimaji mladistvi 130 osob a dé&igposoby (dale jiz jen ,D*) piet 164.
Nezletilé polieSované osoby jsou zastoupeny wtpod6 osob, tj. 35,4% z celkového
poétu pofeSované mladeze, mladistvi vépo 84 osob, tj. 64,6% z celkového ¢

pohfeSované mladeze.
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Z tabulky je patrné, Ze k nejvySSimu istu polteSovanych osob doSlo v roce 2009,
kdy bylo v celostatnim péatrani vyhlaSeno celkem @®hreSovanych osob.
Lze konstatovat, Ze z tohoto celkovéhaitpodominuje pofeSovana mladez v piu
41 osob, pouze 21 osob zaujimaji ddispObdobny pordr nastal i vroce 2005,
kdy bylo celkem vyhlaSeno celostatni patrani poti5@ohieSovanych osobach,
kdy dosglé osoby vykazuji 22 osob a pe§ovana mladez 28 osob.

Z této tabulky vyplyva, Ze vysledky samotnéhdizblumu zjiséni pricin a okolnosti

ateka z rodinného pro#tdi a nasledné ékeni gredpokladi se tykalo celkového g@tu
pohreSované mladeze tj.130 osob , z toho 46 nezletdy@#h mladistvych osob.
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3.6.3 Vysledky pfizkumu za jednotliva réni obdobi

Tabulka 4 - Priizkum — rok 2003

= 1,5, £ S
R gl 2
(3] = ) Ly < =
= = Q . Q -
situace v roding 2 1 3 75 K
PE( Skola 1 1 25 ]
rlcmy. vrstevnici/kamaradi
a okolnosti -
pritel/kyné
umisténi do VU
Celkem 2 2 4 4
rodina Uplna
. rodina neuplna 2 2 4 104 14
Struktura rodiny jp= 'p
péstounska pé&e
adopce
zaskolactvi
- reaktivni Ut éky 2 2 4 10(¢ 4
Utéky S—
chronické utéky
toulani
VVDALTANT 0S0b vratil/a se sam/samd
yp YPolicie CR o 2 4 104 |
OSPOD 1 1 25 ]

V roce 2003 doSlo pouze ke 4¢kiim a to u 4 divek (2N, 2M). VSechny divky
pochazely z neuplné rodiny. 3 divky (2N, 1M) utekdlydomova z @ivodu situace

vrodire a 1 divka (1M) uvedla jakoffginu svého Gitku Skolni problémy. U vSech
divek byl zaznamenan reaktivnickit kdy byly vypatrany PCR. Z celkového pitu

4 divek byla jedna divka (1N) vedena v evidenci OBP
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Tabulka 5 - Prazkum — rok 2004

= 1,2, £ 'S
2 5 2 g 2
O 8 o o < =
=4 =1 o1 ~1lolo
situace v roding 2 2 4 364 2 p
PFici Skola 1 2 3 27,3 2 |
riciny . Jvrstevnici/kamaradi
a okolnosti -
pritel/kyné 2 21 18,1 y
umisténi do VU 1 1 2l 18,1 1 |
Celkem 4 7 11 5 6
rodina uplna 2 3 5 45,4 3 p
. Jrodina neudplna 4 4 36,4 q
Struktura rodin
y péstounska pé&e 1 1 9 1
adopce 1 1 9 1
zaskolactvi
- reaktivni Ut éky 2 5 7 63,7 1 D
Utéky m— . y
chronické utéky 2 1 3 27,3 3
toulani 1 1 9 1
VVDATTANT 0s0b vratil/a se sam/samd 1 1 9 1
yp NPolicie CR a4 6 1d of : ;
OSPOD 1 1 2 18,1 1 |

V roce 2004 bylo vyhldSeno celostatni patrani peti JdohteSovanych mladistvych
(4N, 7M). Z tohoto celkového ptu se jednalo o 6 divek a 5 chléapd¥icina Ggku
situace vrodid je vyjadena vpotu 4 gipadi (2N, 2M). Skolni problémy
jsou zastoupeny ve Jipadech (1N, 2M).

45,6 % z celkového @tu potfeSované mladeze za rok 2004, tj.¢8 2N, 3M) pochazi
z Uplné rodiny, 4 &i (4M) jsou vychovavany v neuplné rodin

U 6 divek a jednoho chlapce Ize zaznamenat redktitek. Chronické Gtky
jsou vyjadeny 27,3%, tj. 3 Ppady (2N, 1M). V tomto roce se objevuje v jednom
piipadt u mladistvého chlapce toulani.

91% z celkového pitu potreSovanych bylo vypatrano®R. Z celkového pitu 11 dti
byly dvé déti (1N,1M) vedeny na evidenci OSPOD.
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Tabulka 6 - Prazkum — rok 2005

= | 2 £ =]
sz g £z
(0] = [} Ly = =
P4 = Q o Q Dol
situace v roding 5 9 14 5 4 1P
PE(c Skola 4 2 6 214 3 B
riciny . fvrstevnici/kamaradi 1 1 3,6 ]
a okolnosti — - -
pritel/kyné 3 3 10, X
umisténi do VU 1 3 4 14,3 1 3
Celkem 10 18 28 9 19
rodina Uplna 3 4 25 2 %
. frodina neuplna 5 14 19 67,8 b 7
Struktura rodin -
y péstounska pé&e 1 1 3,6 ]
adopce 1 1 3,6 1
zaskolactvi 2 2 4 14,3 1 J
. reaktivni Ut &k 5 9 14 5( 2 1p
Utéky S— ,evy . -
chronickeé utéky 3 7 19 35,7 6 a
toulani
VVDALTAnT 0s0h vratil/a se sdm/samd 1 4 5 17,8 2 J
yp YIPolicie CR of 14 294 822 1k
OSPOD 2l 2] 4 143 1 b

K 28 (10N, 18M) itkam cti z domova doSlo v roce 2005. Divky v¢po 19 v tomto
roce zaujimaji prvni misto. Pouze, z celkovéhd@typgotreSovanych doslo k &ku
z domova u 9 chlajic

V 50%, tj. u 14-ti pipadi (5N, 9M) byla zaznamenéndigina Utku situace v rodi&
Druhé misto, v p&tu 6 gipadi (4N, 2M) zaujimaji ttky z divodu Skolnich probléin
V tomto roce doSlo ve 4ffpadech (1N, 3M) k ékaim z domova z@vodu umistni
do VU a k 3 ttkam (3M) za itelemdi pritelkyni.

Ve struktde rodiny dominuje rodina neuplna, kdy v této rédm vychovavano 19ai
(5N, 14M). 25% z celkového ptu potreSovanych, tedy 7¢td (3N, 4M) Zije v Uplné
rodiné. V jednom pipact doSlo k Gkku ditte z gstounské p& (1IN) a k jednomu
ateku adoptovaného die (1N).
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V tomto roce byly zaznamenany #igady z&Skolactvi (2N, 2M), 1&ipadi (5N, 9M),
tj. 50% reaktivniho @ku a v 10-ti pipadech (3N, 7M) doSlo k chronickémutKid.

23 cti (9N, 14M) bylo vypatrano BR a 5 @ti (1N, 4M) se vratilo dorin z viastniho
rozhodnuti.

Z celkového pétu 28 polieSovanych &i byly 4 dti (2N, 2M) vedeny v evidenci
OSPOD. Jednalo se o 3 divky a jednoho chlapce.
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Tabulka 7 - Prazkum — rok 2006

= | 2 £ S
3 | 2| 2 < I
z 1 =1 o | %] c | o |
situace v roding 4 3 7 46,4 (] |
PFici Skola 4 4 26,4 4
riciny . Jvrstevnici/kamaradi 1 1 6,1 ]
a okolnosti - -
pritel/kyné 1 1 6, ]
umisténi do VU 2 2l 13,3 y
Celkem 6 9 15 12 3
rodina uplna 2 2 13,3 1 1
. Jrodina neudplna 6 5 14 733 9 p
Struktura rodin
y péstounska pé&e 1 1 6,7 ]
adopce 1 1 6,7 ]
zaskolactvi 1 1 6,7 ]
- reaktivni Ut éky 4 2 6 4( § 1
Utéky — -
chronické atéky 2 5 7l 46,4 % p
toulani 1 1 6,7 ]
VYDALTANT 050b vratil/a se sam/samd 1 1 6,1 ]
yp YPolicie CR 6| o 14 933 1P D
OSPOD 3 3 20 Y, ]

Vtomto roce bylo vyhlaSeno celostatni patrani pe-tilpohreSovanych éech
(6N, 9M). V rozaleni dle pohlavi dominuji chlapci sgem 12, divky vykazuji
3 ukky.

7 kti (4N, 3M), tj. 46,6% zastupujeripginu Uku situace v rodid 4 chlapci (4M)
utekli z domova zidlvodu Skolnich probléin 13,3%, tj. 2 chlapci (2N) se rozhodli
k Gttku z domova z@vodu umisini do VU. Ugky za itelem ¢ pritelkyni
a za kamarady jsou zastoupeny po jednaoipaplu.

Z celkového p&tu 15 polieSovanych éti je 11 dti (6N, 5M) vychovavano v neuplné
roding. 13,3%, tj. 2 ¢ti (2M) Ziji v aplné rodir.

V 7 piipadech (2N, 5M) se jednalo o chronickékyt v 6 pipadech (4N, 2M) doSlo

k reaktivnimu Utku.
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P CR bylo nalezeno 14d&i (6N, 8M), tj. 93,3% z celkového P polteSovanych.
Tti mladistvi (dva chlapci a jedna divka) byli jizdeny v evidenci OSPOD.
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Tabulka 8 - Prazkum — rok 2007

— 'S —
= 3 e S
O =T g| ¢
21 =151 %) S5
situace v roding 1 6 7 43,8 3 1
PFici Skola 2 3 5 313 3 4
riciny . Jvrstevnici/kamaradi
a okolnosti -
pritel/kyné 1 1 6,4 ]
umisténi do VU 3 3] 18,1 y
Celkem 3 13 16 8 8
rodina uplna 1 1 24 121 ?
. Jrodina neuplna 2 10 12 7% T b
Struktura rodin
y péstounska pé&e 2 2] 125 1
adopce
zaskolactvi 1 1 6,7 ]
- reaktivni Ut éky 2 6 8 5( K $
Utéky S—
chronické utéky 1 5 q 37,5 q p
toulani 1 1 0,7 ]
VYDALTANT 0s0b vratil/a se sam/samd 2 2| 124 ]
yp YIPolicie CR 3 11 14 874 7 7
OSPOD 5 5 31,3 K ?

Vroce 2007 bylo na okrese Kolin vyhlaSeno celostapatrani celkem po 16-
ti pohfeSovanych &ech. \&tSi ¢ast, v pétu 13 zaujimali mladistvi, zbytek nezletili
v pactu 3 ckti. Rozdleni dle pohlavi bylo v tomto roce vyrovnané, &apli a 8 divek.
V 7 pripadech (1N, 6M) byla zji8ha @ic¢ina Utku situace v rodih V 5 piipadech
(2N, 3M) se jednalo o Skolni problémy a pady (3M) U¥ku byly zaznamenany
z divodu umistni do VU.

75% z celkového pitu poleSovanych, tj. 12 ai (2N, 10M) Zije v neuplné rodén
Pouze 2 &i (1IN, 1M) pochazeji z uplné rodiny. 12,5% z cel&bo pdtu
pohfeSovanych, tj. 2&i (2M) jsou vychovavany vdstounské pé.
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V 8 pripadech (2N, 6M), tj. 50% z celkovéhodpo potreSovanych doslo k reaktivnimu
ateku. 6 gipadi (1IN, 5M) vykazuje chronicky @k. V tomto roce bylo po jednom
piipadu (1M) zaznamenano zaskolactvi a jedgoap toulani (1M).

P CR bylo nalezeno 14 (3N, 11M), 2 mladistvi (1 chlapec, 1 divka) sétili sami
doma.

P&t mladistvych (3 chlapci, 2 divky) bylo jiz zaevidimo na OSPOD.
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Tabulka 9 - Prazkum — rok 2008

= 1,5, £ S
~ 13| 2 | 2
(3] = ) LY < =
= = Q . Q -
situace v roding 5 4 9 60 ] 3
PE(c Skola 4 4 26,6 ] 3
rlcmy. vrstevnici/kamaradi
a okolnosti - -
pritel/kyné 1 1 6, ]
umisténi do VU 1 1 6,7 ]
Celkem 10 5 15 2 13
rodina Uplna 3 3 20 1 y
. rodina neuplna 7 5 12 8( 1 11
Struktura rodiny jp= 'p
péstounska pé&e
adopce
zaskolactvi
- reaktivni Ut éky 8 1 9 60 . 1
Utéky —
chronické utéky 2 4 6 44 ¢
toulani
VVDALTANT 0S0b vratil/a se sam/samd 2 3 5 33,3 5
yp YPolicie CR s 2 1d 667 2 3
OSPOD 2 5 7 46,1 T

V roce 2008 doSlo k 15-ti &tim dti z domova. Tabulka pzkumu v roce 2008
vykazuje nejasgjSi ukky u nezletilych — 10 ijpadi; 5 pripadi se tykd mladistvych
osob. Opt v paitu aka dominuji divky v pétu 13; chlapci utekli pouze ve dvou
piipadech.

Vice nez polovina (60%, tzn. 9%tfl — 5N, 4M) z celkového p@tu poleSovanych
mladistvych vykazuje ii¢inu Gku situace v rodié Skolni problémy se objevily
u 4 dti (4N).

Vysoké procento — 80% vykazuje 12tid(7N, 5M) z celkového pitu polireSovanych,
které Ziji v nelplné rodih Zbytek, 20% z celkového P polfeSovanych, tj. 3 di
(3N) jsou vychovavany v rodéniplné.

U 9 &ti (8N, 1M) doSlo k reaktivnimu &ku. U 6 dti (2N,4M) byl zaznamenén
chronicky Gk.
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Z celkového pstu poheSovanych bylo 'R nalezeno 10 (8N, 2M); 5 dti (2N,
3M) se vrétilo samo doin

V tomto roce zaujima i vySSi procento evidovanyéti da OSPOD. 7di (2N, 5M) tj.
46,7% bylo jiz vedeno v evidenci OSPOD.
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Tabulka 10 - Praizkum - rok 2009

= 1,2, £ 'S
2 5 2 g 2
O 8 o o < =
=4 =1 o1 ~1l ol o
situace v roding 6 13 19 46,8 p 1y
—_— Skola 2 5 71 17,1 3 $
riciny . Jvrstevnici/kamaradi 1 4 5 12,2 2 J
a okolnosti - ]
pritel/kyné 3 3 7,3 J
umisténi do VU 2 5 71 17,1 ? b
Celkem 11 30 41 9 32
rodina uplna 2 9 11 26,8 ? D
. Jrodina neudplna 9 19 24 68,8 1 2L
Struktura rodin
y péstounska pé&e 2 2 4,9 2
adopce
zaskolactvi 1 1 2.4 ]
Utek reaktivni Ut éky 8 12 20 48,8 b wm
ey chronické utéky 2 18 20 48,8 B 1
toulani
VVDALTANT 050b vratil/a se sam/samd 1 9 1 244 ] y
yp YPolicie CR 100 21 31 756 g 3
OSPOD 4 11 1§ 36,6 p 1B

V roce 2009 bylo vyhldSeno celostatni patrani popdtireSovanych &ech. V tomto
roce doslo u 32ifpad k Uttku divek a pouze u 9tjpad: k Gtsku chlapé. Casgjsi
ateky vykazuji mladistvi v pétu 30; v 11 pipadech se jednalo o patrani po nezletilych.
Z celkového p&tu poleSovanych u 19 &i (6N, 13M) doSlo k Wku z domova

z divodu situace vrodih Po sedmi fipadech tabulka znazare giciny uteka

z davoda 3kolnich probléra (2N, 5M) a umisini do VU (2N, 5M). Rt déti (1N, 4M)
uteklo za svymi vrstevniky a 3 divky (3M) z&tplem.

Vysoké procento z celkového §ia poleSovanych zaujima rodina neuplna, tzn. 68,3%,
tj. 28 d&ti (9N, 19M). 11 dti (2N, 9M) je vychovavano v rodintplné. Z celkového
poctu polreSovanych zaujimaji 4,9%, tj. 2td(2M), které Ziji v @gstounské p8.
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V tomto roce doSlo ke stejnému g variant (&ki. Reaktivni (&ky (8N, 12M)

a chronické wky (2N, 18M) byly zjiSény ve 20 pipadech, tj. 48,8%. U jedné nezletilé
divky bylo zaznamenano zaskolactvi.

P CR bylo nalezeno 31&i (10N, 21M); 10 dti (1N, 9M) se vratilo dorin

Z celkového pétu poleSovanych vtomto roce bylo 1%td (4N, 11M) jiz vedeno
v evidenci OSPOD.
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3.6.4 Vysledky ustedniho prizkumu za obdobi od roku 2003 do roku 2009

Vysledky ziskané analyzou za jednotlivé&nbobdobi byly za pomoci syntézy shrnuty

do ustedni tabulky, ktera poslouzi k &eni stanovenychipdpoklad praizkumu.

Tabulka 11 - Prizkum za obdobi od roku 2003 do roku 2009

= S —
5| 2] 5 21 -
slElz] |23
=1 =1 ol 10l
situace v rodiné 25 38 63 48% 1B 45
Skola 13 17 3( 28 16 m
P¥i¢iny a okolnosti jvrstevnici/kamaradi 1 6 7 54 K 4
pritel/kyné 11 11 8,5 1]
umisténi do VU 7 12 19 14,6 B il i
Celkem 46 84 130 45 85
rodina Uplna 11 19 3( 23 D 2L
Struktura rodiny rodina neuplna 31 59 990 69,8 2p ql
péstounska pée 2 5 7 5,4 4 ;
adopce 2 1 3 2,3 J
zaskolactvi 3 4 7 5,4 y, 5
Uteky reaktiym’ at éky 31 37 68 52,8 1P 49
chronické utéky 12 40 52 40 21 3L
toulani 3 3 2,3 3
Vypatrani osoby vratil/a §e sam/sama 4 20 24 185% b 1B
Policie CR 42 64 106 81,p 30 q7
OSPOD 10 27 31 285b D B

Za zkoumané obdobi od roku 2003 do roku 2009 byookrese Kolin vyhlaseno
celostatni patrani po 130-ti p@$ovanych é&ti; nezletili v pétu 46 a mladistvi v pidu
84. Z celkového ptu poheSovanych se divky, v pu 85 dopustily nepsgjSiho
ateku; chlapci utekli z domova v 45ipadech.

V kategorii @i¢in a okolnosti ki zaujima nejvyssi procento — 48,5% situace v gdin
kdy se jedna o 63&ti (25N, 38M). Na druhém miss 23% se vykazalarigina ugka

z davodu Skolnich probléin K tomuto doSlo u 30-ti &i, z toho je 13 nezletilych,
tj. 10% z celkového ptu pohleSovanych a 17 mladistvych, tj.13% z celkovéhdtyo
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pohreSovanych &i. Tietim nefasgjSim Ugkem z domova je umisti do VU,
tedy 14,6%, tj. 19 &i (7N, 12M). 11 mladistvych divek, tj. 8,5% utekiopdomova
za fitelem. Ri¢ina U€ku z domova za vrstevniky/kamarady vykazalaff 1N, 6M)
a tim s 5,4% zaujima posledni misto.

V kategorii struktura rodiny nejvySSi procento Zmd rodina neuplna, tj. 69,3%.
Z celkového pétu polieSovanych &i, 90 cti (31N, 59M) Zije v neuplné rodin
Vroding aplné je vychovavano 30éd (11N, 19M), tj. 23% z celkového ki
pohfeSovanych. Z gstounskeé pé&e pochazi 7 &i (2N, 5M), tj. 5,4% z celkového ptu
pohreSovanych a z adoptivni rodiny pochazi8 (2N, 1M), tj. 2,3% z celkového ptu
pohreSovanych.

V 68 pripadech, tj. 52,3% z celkovéhodho polfeSovanych doslo u 31 nezletilychtid
a u 37 mladistvych k reaktivnimu ¢ku. 40% z celkového @tu polreSovanych
vykazuji chronické wky, kdy se jedn& o 52¢td (12N, 40M). ZaSkolactvi bylo zji&bo
u 7 ckti (3N, 4M), tj. 5,4% z celkového ptu poheSovanych.

P CR bylo nalezeno 106¢&t (42N, 64M), tj. 81,5% z celkového o poheSovanych
a 24 dti (4N, 20M), tj. 18,5% se vratilo dairz vlastniho rozhodnuti.

28,5% z celkového @tu poheSovanych, tj. 37 ai (10N, 27M) bylo jiz vedeno
v evidenci OSPOD.
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3.7 Ovéreni predpokladi
Cilem bakalgské prace bylo zjistit a charakterizovati¢my Gteka z rodinného

prostedi. K uvedenému prkumu byly stanovenyitpiedpoklady:

Predpoklad¢. 1
Lze predpokladat, Zze nejméd 60 % - 70 % utka nezletilych a mladistvych

z domova je zagi¢inéno situaci v rodiné

Vysledek

- predpoklad se nepotvrdil.

Predpokladé. 1 byl uvadn za hlavni ficinu Ugka déti z domova. Vysledky pizkumu
ukazaly Ze, 48,5% é&ku z celkového p&tu polfeSovanych je z&®inéno situaci

v rodirg.

Tento edpoklad byl stanoven na zakkadykonavané praxe autora, kdyt$ina
pohfeSovanych &i pochazi z neldplnych rodin. Ztohotoivddu byla sotasti
prizkumu i struktura rodiny, kdy bylo zji&to, Zze 90 &ti, tj. 69,3% z celkového @tu
pohfeSovanych Zije v neuplné rodin Ze strany autora doslo k nadhodnoceni

predpokladu.

Predpoklad¢. 2
Lze piredpokladat, Ze za 25 %- 35 % 0téka mladistvych z rodiny jsou Spatné

vysledky ve Skole

Vysledek

- predpoklad se nepotvrdil.

Rozborem zkoumaného souboru bylo opratedmokladu zjig&no, Ze podil Gki
mladistvych z rodiny zitvodu Skolnich probléf je celko¥ mensi o cca 12%.
Predpoklad byl stanoven na zaktadisudku autora s ohledem na vyvojove faze
adolescenta, kdy dochazi ke &mém v jeho chovani. Z tohotaiebdu doslo ze strany

autora k nespravnému Usudku a k nadhodnodedppkladu.
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Predpoklad¢. 3
Lze piredpokladat, Ze nejmél 25 % - 35 % Uka nezletilych a mladistvych osob

z domova je zaji¢inéno narizenim ustavni vychovy

Vysledek

- predpoklad se nepotvrdil.

Vysledky pfizkumu ukazaly, Ze 14,6% d&kii z celkového p&u poleSovanych
je zagic¢inéno umistnim do vychovného Ustavu. Tentadegpoklad byl stanoven
na zaklad uasudku autora vramci vykonavané praxe a s ohledemspolupraci
s OSPOD v dof kdy jsou zjigovany informace k paeSovanému diti. Ze strany

autora doslo k nespravnému usudku.

3.8 Shrnuti vysledkii praktické ¢asti a jejich interpretace

Prakticka ¢ast byla rozélena na d¥ casti. Prvnicast byla ¥novana statistickym
adajim vyvojovych trend hledanych osob k pofru pohlreSovanych osob za obdobi
od roku 1999 do roku 2009 v ram@eské republiky a za stejné obdobi na okrese Kolin.
Vysledky statistickych udaj byly graficky znazorény z divodu gehlednosti

a nazornostitstuci poklesu vyhlasenych osob v celostatnim patrani.

Druhd, praktick&ast se tykala Ustdniho piizkumu, kdy cilem bylo zjighi hlavnich
pricin ateka nezletilych a mladistvych z rodinného ptesti na okrese Kolin za obdobi
od roku 2003 do roku 2009.

Za pomoci studia spisové dokumentace’R, Udaji z evidence OSPOD a metody
analyzy byl stanoven zakladni vyzkumny soubor. ¥zkumny soubor bylo pokladano
130 patracich svagk tzn. 130 poteSovanych é&i, které byly rozdleny dle ku
(na osoby nezletilé -¢k do 15-ti let a na osoby mladistvé ¢kvod 15-ti do 18-ti let)
a pohlavi (chlapci, divky) pdbSovaného dite a dle roéniho zkoumaného obdobi
(obdobi od roku 2003 do roku 2009) (viz TabulkaZlpatracich svazkbyly ziskany
informace, které bylyigdmitem pitizkumu.

Predmet praizkumu byl rozdlen do rkolika kategorii. Za hlavni, nejtezitejSi
kategorii byly stanovenypri¢iny a okolnosti Gk, které byly dale rozsdeny:
na situaci v rodi#, 3kola, vrstevnici/kamaradi, fipel/kyné, umiséni do VU.

Ke znazorgni vysledK této kategorie byla vytwena tabulka 12.
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Tabulka 12 - Fri¢iny a okolnosti Gtéka — souhrnné vysledky pfizkumu

Nezletili [Mladistvi |Celkem |%
situace v roding 25 38 63 48,b
Skola 13| 17 3( 28
vrstevnici/kamaradi 1 6 7 5,4
piitel/kyné 11 11 8.%
umisténi do VU 7 12 19 14,6
Celkem 46 84 13(

Z tabulky vyplyva, Ze k neéastjSim ugkam nezletilych a mladistvych dochazi
z davodu situace v rodif) tj. 48,5% z celkového gtu polreSovanych (130), tj. 634.
Skolni problémytesilo ttkem 30 dti, tj. 23% z celkového @tu potreSovanych (130).
Treti misto zaujimatod umistni do VU, kdy se tatoifitina tykala 19 dti, tj. 14,6%

z celkového p&u poheSovanych (130). Posledni mista zaujimé& (#a gitelem,
kdy se jednalo o 11 divek, tj. 8,5% z celkovéhoctpopolieSovanych a gk
za kamarady, kdyk této situaci doSlo u ®tid tj. 5,4% z celkového [tu
pohfeSovanych (130).

Vysledky uvadné vtabulce 12 byly pouzity k &keni stanovenych rpdpoklad
bakal&ské prace, kdy nedoSlo ani v jednoffppc k potvrzeni pedpoklad.

Interpretace

Za hlavni picinu Ukt déti z domova byla pokladana situace v radikdy doslo
k nadhodnoceni stanovenéhdegqpokladu tohoto fzkumu. Ale pesto tabulka
vykazuje, Ze necela polovina, tj. 48,5% z celkovgh@tu polreSované mladeze
odchéazi z domova zigodu nepiznivé situace v rodih Za nepiznivé situace v rodih
lze pokladat nafklad rodinné neshody, hadky mezi &drozdilné vychovné metody
mezi sourozenci nebo i nezvladanée® dit, resp. nezajem rotfi o dig. Jak bylo jiz
uvedeno, rodie mnohdy nevi, jak a s kym jejich ditravi volny ¢as. V sodasné
uspEchané dob jsou rodée zaneprazdmi svym zamistnanim, dom piichazi unaveni
a kolikrdt nemajicas ani naladu na komunikaci sétém, nemaji zgdjem o Skolni
vysledky ani o spolupraci se Skolou. Wstedku toho v rodi& vznika utité nagti

a nervozita, ktera vrcholi hadkami mezi dale i mezi dtmi a rod&i. Déti Utekem
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chtgji své rodée upozornit i na to, Ze jsou v rodimespokojené, Ze jim chybi laska,
opora a porozugmi.
Pro ilustraci I1ze pouzit vyrok Sestnactileté fesfované divky;Stejné m¢ doma nikdo

neceka a jediny kdo thma rad je kamaradka®.

Struktura rodiny , dalSi stanovena kategorie, kterou byltzjig&n pordr déti Zijicich
v UpIné, nedpiné rodé v péstounské p& nebo, zda se jednalo o adoptivni kadi
Cilem tohoto pizkumu bylo zjistit, zda dochazidasgjSim ugkim z neuplné rodiny.

Ke znazorgni vysledKi této kategorie byla vytwena tabulka 13.

Tabulka 13 - Struktura rodiny — souhrnné vysledky prazkumu

Nezletili |Mladistvi |Celkem %
aplna 11 19 3( 2
neuplna 31 59 9( 69,
péstounska pée 2 5 7 5,4
adopce 2 1 3 2,3
Celkem 46 84 13(

Z tabulky je patrné, Ze z celkového ¢po 130-ti osob poteSované mladeze
je vychovavano v nedpliné rodinToto tvrzeni vykazuje 90¢&td z neuplné rodiny,
tj. 69,3% z celkového f@tu poheSovanych (130).

V Uplné rodiré Zije celkem 30 &i, tj. 23% z celkového @tu potreSovanych. Uky

z pistounské p&e vykazuje 7 &i, tj. 5,4% z celkového [@tu potlreSovanych a déky

od adoptivnich rodia znazotuji 2,3% z celkového @tu polfeSovanych, tj. 3di.

Interpretace

Pfi vykonu své profese se malokdy setkdvam s oznamenipolteSovaném diti,
které je vychovavano v aplné a harmonické rddiruto skuténost vyjaduji i vysledky
prizkumu (tj. 69,3% é&i z celkového pé&tu polireSované mladeze). Lze konstatovat,
Ze Utky déti z domova jsou ovlivény i strukturou rodiny. Za rozhodujici aspekt této
skute&nosti je pokladana rozvodovost raéili Rodice po rozpadu manZzelstvi, kratce na
to zakladaji nové rodiny a jejich spote di€ mezi nimi hleda ,jakési* misto.
Vzpomindm si naifjpad pokieSovani patnactileté divky, ktera Zila ve spoée
domécnosti se svym otcem a macechou. Po vypatrgls tdivka ve Spatném
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psychickém stavu, kdy byly na jejim 28t shledany stopy po pokusu o sebeposkozeni.
Divka nechila zit ve spolené domacnosti s otcem. Jejiniapim bylo Zit se svou
matkou, ale ta ne#ta o dceru zZadny zajem. Tuto situaci &atvyreSit ukoenim

Zivota.

Kategorie OSPOD. Cilem této stanovené kategorie bylo zjistité¢gbo polreSované
mladeze, kdy padeSované &i byly jiz zavedeny v evidenci OSPOD a ze spisove
dokumentace bylo patrné, Ze v ragljsou vychovné problémy nebo zanedbanéepe

dit¢ ze strany rodii. Ke znazorani vysledKi této kategorie byla vytiena tabulka 14.

Tabulka 14 - OSPOD - souhrnné vysledky pizkumu

Nezletili] Mladistvi | Celkem | %
OSPOD 10 27 37 28,5
Celkem 37

Z celkového pé&tu potreSované mladeze (130) bylo zisb, Zze 37 &i, tj. 28,5% bylo
jiz zavedeno v evidenci OSPOD. Jednalo se o 27istlgadh a 10 nezletilych.

Interpretace

V ramci pifizkumu bylo zjis&no, Ze v evidenci OSPOD Kolin je ke dni 31.12.2010
zaevidovano celkem 3 54Gtd Udaj, ktery nelze zanedbavatidhu tak vysokého
poétu kti Ize hledat v ndistu rozpadu manZzelstvi a v naslednych neshodach
mezi rodEéi v souvislosti s Upravou pafmi rodict  k nezletilému d#ti nebo

v poruSovanici zneuzivani prav vyplyvajicich z radivské zodpo¥dnosti. Nelze
opomenout i stanoveni podminek vyzivného na nézleti€ po rozvodu rodit.

Z vlastni praxe tuto skuteost Ize s uiitosti konstatovat, nelsohledané osoby jsou
z velkécasti zastoupeny osobami, které jsou stihanywvodu spachani trestnékimu
Zanedbani povinné vyzivy. Za léta mé praxe lzdalat, Ze za tento trestdin nejsou
stihani jen muzi, ale v poslednich letech i Zenykya

Z celkového pétu polfeSované mladeze (130) cadtipa diti je evidovana na OSPOD.
Tato skuténost do budoucna zatwje obavy o naistani chronickych éka z divodu

nedostaujici p&e rodta nebo vychovnych probléirti natizeni dstavni vychovy.
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Pri studiu spisové dokumentace vyplynulycité zajimavé skutaosti, které byly
stanoveny za dalSiirgpdnet prizkumu. Byla vytvéenakategorie Utéka a kategorie
vypatrani osoby. Cilem tohoto pizkumu bylo zjistit porsr reaktivnich a chronickych
atektu pohreSované mladeze a qm ckti, které se vratily doi samy, z vlastni dle,
z vlastniho rozhodnuti. Ke znazéni vysledki téchto kategorii byla vytv@na tabulka
15 a 16.

Tabulka 15 - Utéky — souhrnné vysledky pfizkumu

Nezletili |Mladistvi [Celkem %
zaskolactvi 3 4 7 5,4
reaktivni utéky 31 37 68 52,B
chronické utéky 12 40 53 49
toulani 3 3] 2,3
Celkem 46 84 13(

Z tabulky je ¥ejmé, zZe z celkového pm 130 utka doslo k 68 reaktivnim &kam,
tji. 52,3% a k 52 chronickym &kam, tj. 40%. ZaSkolactvi se dopustilo &tidtj. 5,4%
z celkového p&tu potlreSovanych. V malé d byly, u 3 dti, tj. 2,3% z celkového

poctu polfeSovanych zaznamenany typické toulky.

Interpretace

Z vlastni praxe lze uveést, Ze k reaktivnimeékidin dochazi u &i z divodu Spatné
znamky ve Skole nebo poznamky v Zakovské knizae,i @ obavy dti z potrestani
od rodta. Divky wétSinou utikaji z domova zistodu toho, Ze rode jim nedovoli
navstvu diskotéky nebo séizku se svym fitelem.

K chronickym Ugkim dochazi za delem dosazenigmkého cile, ale &tSinou se jedna
0 urity projev vzdoru nebo pomsty, kdy &ife v rodire dlouhodolks nespokojené
a nepizniva situace v rodihneni ze strany ro¢i nijak feSena a nebo mladistvy se chce
osamostatnit a touZi po svokiodV nékterych gipadech je d& nalezeno u své
kamaradky nebo kamardda, hidyi ¢i u druhého z rodii. Ale tSina polieSované
mladeze se potuluje po ulicich, v prostorach nddiazobchodnich domech.

Z tabulky vyplyva varujici zji#hi vysokého procenta chronickych ¢ki.
Nezanedbatelny podil — 12,3% mezi planovanyndkyla Ugky z nahlého rozhodnuti

Ize vnimat za alarmujici k prevenci tohoto jevu.
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Z praxe si vzpominam ndipad sedmnactileté divky, kterdhem gl roku byla @tkrat
pohfeSovana svymi rodi. Z pocatku uvadla jako divod utku: ,,Chci si uzZivat Zivota,
nejsem rodinny typ, mam rada svobodu. Chci si zKisisvobodny Zivot“VétSinou
byla vypéatrana 'R pri toulkach po ulicich. B predposlednim vypatrani ale uvedia:
»Vlastné ani nechapu prostale utikadm, cldta bych se polepsit”.

Pro ilustraci typického chronickéhoc¢lti Ize uvést fipad pokieSovani Sestnactileté
divky, kter4 se svym sedmnactiletyifitplem pldnovala spateaou smrt. Chlapec nefh

v rodirng Zadné vychovné problémy a neéfrgddnou psychickou chorobou. Divka (dale
jiz jen ,ONA") byla introvertni osoba s psychickymroblémy a sklony k sebevrazd
Jejich plan Ize dokumentovat citaci z vypdiv chlapce po navratu dam,Spolecne
jsme se telefonicky domluvili, Ze ¢gme z domova. Ona éla odjet do sousedni zém
nejlépe do Mmecka. Ja jsme navrhl, Ze odjedeme na Slovenskoy t@ neni tak
daleko a budeme Iépe i rozéinfeci, kterou se zde hoxib S sebou jsem si vzal necelé
dva tisice, které jsme cestou na Slovenskamiinza eura. Chili jsme byt co nejdal
od hranic, tak Ze jsme dojeli aZ do Ziliny7/eB nasim Gkem mi ONA nastinila,
Ze bychom mohli spalee spachat sebevrazdu. J& jsem ji to nerozmlouval,sgEm

ji rikal, Ze to nic n@Si. Na zpsobu sebevrazdy jsme se gedbmlouvali ged nasSim
odjezdem SMS zpravami &p internet. Domluvili jsme se, Ze to spachameonaopi
nozi, Ze si podezeme zafsti. K tomuto delu jsem s sebou z domova vZaktchyiské
noze. Ona z domova vzala brousek, rejsme chili noze potom jest nabrousit.
Ale uvazovali jsme i o tom, Ze gkoe pod vlak. To byl # napad a ONA stim
souhlasila. Kazdy den jsmegmysleli jak to udlame. Po celou dobu jsme se dtt
zabit, chéli jsme si oba pogkzat Zily, ale z toho jsmeclinstrach, tak jsme uvazovali,
Ze si oba lehneme na koleje, alélinsme strach, Ze to nevydrzime na kolejich leZet
do doby nez pojedecjaky vlak. DalSi den ennapadlo, Zze bychom si mohli koupit
nejaké léky. Chili jsme to spachat na dakém odlehlém migt aby nas nikdo
nenaSel.Odesli jsme dagjakého pole, kdy jsme cestou dlhiveSkeré naSe osobni
doklady, aby nas po smrti nemohli identifikovatratp, aby nikdo nezjistil, kdo jsme.
Cestou jsme vyhodili i naSe mobilni telefony, afy mikdo podle signélu nenaSel a nas
umysl spachat sebevrazdu nawekazil. Uprosted pole jsme si roztili 1éky, které

jsme spolykali. Byli jsme po nich akorat unavenspali. Rano jsme se probudili a bylo
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ndm jen trochu Spatn od Zaludku. Domluvili jsme se, Ze to takhle neméugc

Ze dojdeme na policii s tim,Ze chceme jetidbm

Na U€ku byli deset dni. Jakoigtod k odchodu z domova a ke spachani sebevrazdy oba
uvedli problémy ve Skole. Pro zajimavost Ize uwéatok chlapce o osabdivky:

»~Ja osobre si myslim, Ze ONA je sili8i osobnost nez ja, ze je takovewldl osobnosti

v haSem vztahu, ale i ona d& nd, ma moje nazory. Myslim si nyni, Ze nemame mnoho

starosti, Ze to jsou starosti, které ma kazdyjiny.

Tabulka 16 - Vypatrani osoby — souhrnné vysledky pirzkumu

Nezletili| Mladistvi | Celkem | %
vratil/a se
sam/sama 4 20 24 18,5
Policie CR 42 64 106/ 81,5
Celkem 46 84 130

Interpretace

Z celkového p&tu 130 pokeSovanych &i bylo P CR nalezeno 106 &, tj.81,5%:
24 ckti, tj. 18,5% se vratilo dotnsamo, z vlastniho rozhodnuti, z viasthiev

Hlavnim cilem tohoto izkumu nebyla prezentace @Sposti¢innosti PCR pri patrani
po polteSovanych &ech, ale snaha zjistit pet navral déti do rodinného progedi
z vlastniho rozhodnuti. Mnohdy se stava, 28, které byly nalezeny R odmitaji
navrat dond k rodicam. Tato situace je vzdieSena s OSPOD, kdy je nalézarmké
prijatelné reSeni pro d& ale i rodée. Tim se v &terych gipadech poda zamezit
i dalSim Ggkam z domova.

Lze konstatovat, Ze U&gnost navraceniétd do rodinného prostdi za zkoumané
obdobi od roku 2003 do roku 2009 na okrese Kolit0@%o.
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4 Navrhovana opakeni

Ze statistickych Gd8j hledanych osob v pafru s polieSovanymi v ramciCeské
republiky je patrné, Ze nedochazi az tak k vysokéamafistu potieSovanych osob.
Jak bylo jiz uvedeno, nelze tyto hodnoty brat zam&, nebo se jedna pouze o osoby,
které byly vyhlaSeny v inforngaim systému PATROS. Z vlastni praxe Ize konstatovat
Ze kazdoroné dochazi k ndistu polteSovanych osob, zejména pe$ované mladeze,
neba@ do pfizkumu nebyly zahrnuty pdéeSované &i, které byly vypatrany
pied vyhlaSenim  celostatniho  patrani  vinfofmien  systému  PATROS.

K této skuténosti dochazi na viech okresech v ra@eské republiky.

Ve sdlovacich progtedcich jsou mnohdy zignovany vyssi pé&ty poheSovanych
déti, ale to jen proto, Ze jsou do této skupiny zatyn Uteky switenal z vychovnych
a diagnostickych  Ustév nebo dtskych domou. Tyto pipady lze pouzit
k samostatnému tématu dalSihézkumu.

Skola na drovni zakladniho vddni je pokladana za druhébimitele socializace dite.
Pokud rodina ve vycha@vselZze, Skola by #ha byt nejen mistem, kde diziskava
vzaklani, ale i mistem, kde se dihawi reSit problémy a rozvijet svoje schopnosti.
Velkou roli hraje samotnyifstup witeli a fiznorody systém Skolniho présti spojeny

i s finartnim zajiSénim Skoly. V ramci Skolniho #&eni navrhuji navySeni
pedagogicko-psychologickych pracovijlkteri by se vice zasftili na osobni probléemy
Z&ki. V této souvislosti by zajistili vychovnérgrnasky ufené pro rodie za @elem
seznameni rodi s nefasgjSimi osobnimi problémy &i dané ¥kové kategorie.
Za vhodné lze povazovat i zajiff Casti socialni pracovnice OSPOD a pracovnika
preventivié informaini skupiny PCR s cilem informovat rode o nefasgjSich
pricinach Ukt déti z domova. Ze strany €R Ize pokladat zad@Iné seznamit rode
scinnosti policist na Useku patrani po osobach a celkovyfibfirem o provéaéhych
ukonech, metodach aforméach spojenych s patranimdgpech. Uspch opateni

je podmirn vsticnou a ochotnou spolupraci rédlise Skolnim ziazenim a aktivnim

zdmem rodii zastnit se besedy na dané téma.

Dale navrhuji efektivni spolupraci ©R se $kolskymi institucemi sftujici k realizaci

besed s mladistvymi, ale i nezletilymi ritgpad na téma ,Mam problém! A tak éte

80



z domova“. Na zakladnich Skolach lze volit beseélhax®jSi formou, pesto ¥cnou,

z daivodu upouténi &i k danému tématu. Naitstnich Skoldch seznamit studenty
s celkovou problematikou patrani po pefované mladezi s popisem prouggth
¢innosti policist pri patrani po dtech. Pro studenty za zajimavé lze povaZovat
prezentaci konkrétnichiipadi z vlastni praxe pracovnika UO SKPV OOK, ktery se
zabyva pracovndinnosti na Useku patrani po osobéach.

K sekundarni prevenci lze izalit voln@asové aktivity dti. Vychova ve volnéntase
se uskuténuje prostednictvim fiznych cinnosti, které maji zabavny, rekied
vzklavaci, ale i pracovni charakter. To, jaktidbudou travit volnyc¢as zalezi
na dostupnostitiznych zajmovych a sportovnich krouZkale i na ekonomické strance
rodiny. Zalezi na rodich jak dit bude zachazet se svym volnygasem. Dlezitym
momentem je ale osobni zajem «ado to, jak a s kym dittravi volnycas.

Vzhledem k ekonomickym problé&m u WtSiny rodin je navrhovdna moznost fitad
zvyhodréné dostupnosti iznorodych zajmovych a sportovnich krotzk ramci

Skolniho institutu.

5 Zavér
Bakal&ska prace se zabyval@ignami a okolnostmi @ku nezletilych a mladistvych
z rodinného progedi. Hlavnim cilem bylo zjistit a charakterizovagjdastjSi priciny
ateku nezletilych a mladistvych z domova.
Samotny plizkum byl vytvaen na zaklatimého osobniho zajmu a sagré za &elem
sezndmeni s problematikou péatrani po ipébvanych &ech v souvislosti
S nepiznivym rodinnym progedim Sirokou viejnost.
Rozhlasové, televizni a internetovéeledaci prostedky WtSinou zvéejnuji pripady
pohfeSovanych éti, které jsou ohroZzeny na Zivots podtextem (dnosu, znasim
¢i vrazdy.
Vzpomindm si, Ze po poslednim smutnéniipgdu pokeSované divky bylo
na webovych strankach zegnéno patrani po pakesSované&trnactileté divce, kdy byla
verejnost Zzadana o pomoc. Pod touto Zadosti jsemiesietta diskuzni fispivky
spoluokkani. S rékterymi jejich nazory a smysSlenim jsem absadutmesouhlasila.
Nemohla jsem u¥it tomu, Ze #ktefi dosgli dokazou byt bezcitni, odsuzujici
a k problému apatii. A proto smyslem tohoto fizkumu bylo i informovat viejnost

o problematice pdleSovanych étech, které utekly z domova pkag negiznive situace
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v rodirg. Predpokladam, Ze &Sina diskutujicich spolugbnmi ma své d&ti a rodiny,
ale neu¥domuiji si, Ze ,zitra, po#it..v budoucnu“ ONI mohou by&mi oznamovateli

pohreSovani svychdi ¢i blizkych.

Za Ustedni gicinu Ukt déti z domova byla stanovena situace v rédikdy praw
rodina, rodinné progtdi a vychovné styly a metody byly nejvice obsazeny
a charakterizovany v teoretickasti.

Prizkumem bylo zji&tno, Ze k najastjSim utkam cti z domova dochazi na zaktad
negiznivé situace v rodih Nemaly vliv na (id(ky ma i struktura rodiny, kdy bylo
zjisteno, Ze ¥tSina dti Zije a je vychovavana v nelplné ragin

Prizkumem se nepodia potvrdit platnost stanovenychigupoklad. Stanoveni
piedpoklad ovlivnila ma sodasna profese, kdy seéastji setkdvam se socian
znevyhodgnymi rodinami. Pizkumem bylo ale zji§ho, Ze cca 50% & utikd
zdomova zdvodu nepiznivého rodinného prastdi. Zmé strany sice doSlo
k nadhodnoceni fpdpokladu, ale z profesniho hlediska tento vyslepekladam za

vysoke, da séci az alarmujici procento.

Jaka bude nastupujici generace zavisi nejvice digich, na rodinném prastdi, kde

dit¢ vyrasta, kde je vychovavanoRgdina je zaklad Zivota.”
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7 Seznam fFiloh

Ptiloha A Oznameni o poleSované osab (viz text s. 21)
Priloha B Dité v ohroZeni(viz text s. 22) (prezentace z Policejniho prezitkské
republiky, fadu sluzby kriminalni policie a vydevani, odboru patrani)
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BT ] A o eni 0 pohitedované osobs
Skt Osoba hledand, pohfe$ovana od:
. den mésic rok
|__rodné &islo hledané, pohiegované osoby
OZNAMENI O HLEDANE, POHRESOVANE OSOBE ptilohy:
A ZAKLADNI UDAJE O OSOBE
1. Jméno a pfijmeni .......... Ay i e AR N || St == R
5 T} V v KL e I e e SLAV. cowmmmmemmnnms pasnamsinasess
IIVAlE DYREI ocsmmssmeam s smmman s e cemsss s ma o3 o SRS SERR VR0 AR e ot i s A e B
piechodné DYytem ........oooiiiiiiiai e, W ROHO! e b s
ZAMESINAVALE] .eoiiiiiiiiiii ittt et
.......................... funkéni zafazeni ............coovvvvvvivivniieiininnnennnnn., tel.:
2. ManZel(ka) Jméno nar., bydhété (tEZ PR T0ZVEd.) .ooviiiiiiiicecie e
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3. Rodice - Jméno nar. bydhété tel. (u obou, kdyZ nezijf ve spole¢né domécnosti) .....c.eeeiiiiiiniiiiin,
4. Prarodice, sourozenci, déti a dalsf osoby, ke kterym m4 hledan4 pohfesovand osoba vztah ...................
B POPIS HLEDANE, POHRESOVANE OSOBY, OBLECENT A VEC]
1. POPIS OSOBY:
zddnlivy vék (kdyZ nesouhlas{ se skut. vékem) ................. vyska ..., postava ...................
(o] o] NT: CHRE S R S vlasy (barva, délka, GEes) .......ivveverieeeeeeeessosesoso
............................................................ i el inisints B
VOUSY ettt e e e e e L N
Cislo bot ...cvvveviireeeriinnenn, drZeni téla ........... S A—. - zuby (opravy, protetické préce, viditel-
e L RA——————
fec (zplisob a zvlaStnosti feti, jazyk. znalosti) ........oveeveeceveiioonnoineeeooeeo
zvenku viditelna a skrytd télesnd znameni e
tetovan{ (pfi sloZit&jsich obrazcich ndkres a podle L )
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>¥{1oh Ozndmeni o pohfeBovand ocsobé
operace a zdvazné nemoci (pii hospitalizaci uvést zdrav. zatizeni, pokud je zndmé) ....................cceeee.
kam osoba dochdzela na stomat. OSetFeI .......oooii i ettt e e
2. POPIS OBLECENI (pfesny popis, se zaméfenim na vyrobce a pfipadné individuilni markanty, které
vznikly opravami a GPravami}® ............cceeoeereereeeeeereesreeieseseeie e eeeeenenes USSP
. 3. PREDMETY a finanéni hotovost, kterou méla 050ba U SEbDe™ .........vvivureeeeeeee e
C DALSI TAKTICKE UDAIJE K HLEDANE, POHRESOVANE OSOBE
1. osoba je pohfeSovand od (den) ......cc.ooeiiiiiiiiniiiinniinnnn. hod. imisnms ; kdy a kym naposledy byla
VASRankACE .oommclmmnBhommmmmmmmssmmmss AT R s S e
2.  pravdepodobnd motivace odthatdn® ...cousersonsn s s st 58 s nmm st s
3. trpi télesnou, duSevni nebo pohlavnf nemoc{ (kde byla 168ena) ........oooovveevee oo
4. mad sklon k alkoholismu nebo nealkohol. toxikomadnii, pfipadné je nebo byla 1é¢ena a kde* ...................
5. podle oznamovatele byla osoba v minulosti hledand, pohfefovana(i neozndmené ptipady), kdy, jak dlouho
a kde se pohybovala, ptipadné kde byla nalezena® ..................ooooiviiimriioiieeeeeee e
6. rodinné poméry hledané, pohfeSované 0soby™ .........c.cc.ccocviiiiiiiiiiiiiiii
7. pokusila se osoba v minulosti o sebevrazdu - kdy, ;p'\'isob, Rl IS0BIE™ susiisianmrmmiis e s
8. zdjmy a zaliby hledané, pohfeSované 0SObY™ ...........c.ooouiiiiiiiiiiiiiiiie oo
9. ma hledand, pohfefovand osoba vztah k uréitym mfstﬁ'm (kam v minulosti ¢asto dochdzela, cestovala -

napf. na dovolenou, tdbor, chatu apod.)* a osobdm (vyhodnoceni SEYKI) oo




Priloha A Ozndmeni o poh¥efované osobd
10. odevzdanych ................. ks fotografii hledané, pohtesované osoby; rozdily fotek od soucasného vzhledu

D OZNAMOVATEL

L. JHICHE SPELIMRNE suuocnesowi o s v is i e s s s onmsssssnt L
TVEE: o armmssoitomsspmsst s sk A e A R trvalé bydliSté ...
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zamestnavatel ... tel. o
vztah k hledané, pohfeSované osob& ..................cooooiiii i O ..... pohteSovini
ORI BB s iomsismiissasraiisonnns vhod. .oc.ooeeeel, na ttvaru Policie .................c..coooviii
Stanovisko oznamovatele, jak s vypatranou 0sobou naloZit ................cccoeoevveeii

POUCENI:

Oznamovatel byl ve smyslu ust. § 12 odst. 1, zdk. CNR &, 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni
- pozdejsich pfedpisii, pouceny o povinnosti podat pravdivé potiebné vysvétleni, diilezité pro vypatrani pohtefo-
vané osoby. TéZ souhlasi se zvefejnénim patrani v hrom. sdél. prostiedcich a s tim, aby byly od ptislu§ného
-zdravotnického zafizeni vyzadané potiebné zdravotnické materidly pohiefované osoby. Bere na védomi povin-

nost ihned ozndmit vSechny poznatky, které by po oznameni zjistil, zejména ndvrat pohfefované osoby, a to

atvaru Policie, kde oznameni uéinil, nebo nejbliz§imu tvaru Policie.

Pfipadné vyhrady oznamovatele™ ...............ccoiuiiiiiiiiiiiinneniecie e
orgén Policie pritomny oznamovatel
2. ndzev a adresa oznamujicf OTg. ...........cooeeeiiiiiiiiil, g . A _
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pozdé¢jsich predpisil, pouéeny o povinnosti podat pravdive potiebné vysvétleni, dilezité pro vypatran{ pohieso-
vané osoby. Bere na védomi povinnost ihned ozndmit viechny poznatky, které by po ozndmeni dile zjistil, ze-

s

jména navrat pohfeSované osoby, a to ttvaru Policie, kde ozndmeni ucinil, nebo nejblizéimu ttvaru Policie,
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Ffiloha A Ozndmeni o pohPeSované osol
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zub s kazem
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zub chybéjict
zub mrtvy

“zub chybéjici posmrtny
zub neprofezany

zub s korunkou
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zub s fazetovou korunkou
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PREHLED CAST[ LIDSKEHO TELA 7

1 - mozkov4 &4st hlavy, 2 - tvarova &ést hlavy, 3 - pfedni krajina kréni, 4 - boénf krajina kréni, S - Sije, 6 - hrud-
nik, 7 - bficho, 8 - zzida, 9 - krajina bederni, 10 - ramena, 11 - nadlokti, 12 - loket, 13 - ptediokti, 14 - ruka,
15 - prsty ruky, 16 - krajina sedaci, 17 - stehno, 18 - koleno, 19 - predkoleni, 20 - noha.




I POKYNY PRO VYPLNENT

* pfi nedostatku' mista pokratujte v pfiloze, na které vidy chronologicky vyznadte pismeno oddilu
a &islo bodu;
a) pfi popisu se zaméfte zejména na markanty s individualni charakteristikou. Na nakresy postav je mozné vy-
znacit télesné znamenf uvedené v oddile B/1 a markanty uvedené v oddile F/I1, I11;

b) v oddile A, B a C jsou tdaje ziskané od oznamovatele (hlavné B/1, C/3, 4, 5, 7) nevztahovat k oddilu E
a F. Udaje tohoto charakteru, ziskané vlastnim Setfenim, ze spist a dokumentace, je nutné uvést v piislus-
ném oddile E nebo F;

c) oddil D/1 se vyplni s oznamovatelem v piibuzenském nebo obdobném poméru k pohieSované osobé, oddil
D/2 se zastupcem org. oznamujicim pohtesovini;

d) jednotlivé body oddilu E vyhodnoti ZU Policie na samostatny list a odevzda spolu s ozndmenim pracovni-
kovi OR Policie, ktery oddil souhrnné zpracuje; .

¢) oddil F zpracuje OR Policie ve spoluprici s pfisluinym lékatem:;

f) portrétni foto pro TV je nutné vyhotovit s matnym povrchem, ve tfech vyhotovenich;

g) tiskopis po souhlasu piislusného sluzebniho funkcionafe nahrazuje 7ddost o vyhlaSeni pétrani;

h) original tiskopisu s vyplnénou Zadosti patrani predlozi oprdvnény dtvar Policie na ptisluiny stupen fizeni;

i) zabezpe&eni porovné'vaciho materidlu (E/4) je nutné ihned u pohieSovanych, ktefi maji charakter uvedeny

v ¢l. 12 odst. 4 sluzebniho piedpisu, kterym se upravuje patrani po osobéch a vécech. Toto se také vztahuje
na zpracovani oddilu F.

J OZNAMENI ZPRACOVAL

dne odpovédny pracovnik

K PROVEDENA OPATRENI

1. Spolupétrani cestou INTERPOLU vyz4adano:

2. Patran{ zvefejnéno v HSP v rdmci regionii (dne a konkrétné v jakych):

3. Zadost o zvefejnéni patrani v HSP s celoplonou pasobnosti v CR (veetne foto) odeslano UKP PP CR




pplk. Mgr. Jan Rybar — Odbor patrdani USKPV PP CR

VYMEZEN| POJMU

§ 111 zékona & 273/2008 Sh., o Policii CR
¢l. 2 pism. c) ZP PP ¢. 135/2010 Sb., o patrani.

¢l. 2 pism, d) ZP PP ¢&. 135/2010 Sb., o patrani.

Spoleény projekt MV a Policie CR.




Narodni koordinaéni mechanismus
patrani po pohresovanych détech

spusténi NKMPPD v CR

podepsani memorand mezi MV a
zastupci sdélovacich prostredku

P

PARTNERSKA MEDIA

Prima, Barrandov, CT (pouze CT 24), CET 21

(pouze server TN.CZ)

Frekvence 1, Radio Impuls, Cesky Rozhlas

Aktudlné.cz, Tyden.cz, TN.cz a

CTK




DITE v OHROZENI
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prvotni ukony + kontakt pracovnika P1O
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POSTUP po VYPATRANI v IS PATROS

d informace o vypatrani

(J automatické odeslani zpravy odbérateliim

tady pozor na zvefejfiovani osobnich adaju jiz vypatranych osob

- ZVEREJNOVANI OSOBNICH e

pism. a) bod 2 zakona €. 273/2008 Sb., 4 i
o Policii CR.
ZP PP ¢. 135/2010 Sb., o patrani.

k problematice zverejiovani os. udaju v souvislosti s
patranim po pohreSovaném ditéti ze dne 03. kvétna
2010.
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DITE V OHROZENI - rok 2010

. |PFijmeni Datum |VYHLASUJNICI |OZNAMENI |VYHLASENI |vYPATRANI [misTO

narozeni |SOUCAST PER [Datum| Cas |Datum Cas |Datum| €as |VYPATRANI

. JLICHNOVSKY Oldfich 4.4.2010 |Olomouc 21.5. | 13:30] 21.5. 21.5. | 16:40]Olomouc

. |KOVACOVA Karoline 26.11.2008 |M&lnik 16. |12:46] 16, 8.6, Dénsko

. |kRIvONOSKOVA Monika |15.7.1997 |Pribram 21L.7. | 7:48 | 21.7. | 17:00] 24.7. | 9:35 |P-5 - kontrola osob

KUBICKOVA Kristyna 28.1.2004 |Prahal. 217, | 23:45] 22.7. | %:00 | 22.7. P-6, Spanielova 25

. |DUNKO Patrik 23.6.2010 [Litoméfice 26.8. | 13:4D0] 26.8. | 15:09| 26.8. Roudnice n.L.

. JOFOMATA Cynthia Ch.  ]31.7.1996 |Litoméfice 6.9. | 9:20]| 6.9. ]| 11:28] 6.9. Litoméfice

. |STYSKALOVA Kldra 23.9.1996 |Tabor 10.9. 105, | 21:52] 12.9. Nedvédice-Sobéslav

. |JANATKOVA Anna 26.8.2001 |Praha il 13.10. | 14:57] 14.10.] 8:36

. |CHRENKOVA Tereza 24.12.1998 | €. Budgjovice | 19.10. 19.10.] 4:42 | 19.10.] 7:45 |C.Bud&jovice-patrati

. |MIHALOVICSOVA Sandra |15.7.1999 |Praha lii. 20.10. 20.10. 22:04 | 21.10. Praha 3 - v byté-padtrati

. |[kAPURA Jan 21.3.2007 |Liberec 21.10. | 16:13] 22.10.] 1:21 | 22.10. |Reka-cca 200m od domy

. |poTLACiL Nikita 12.2.2000 |Prahall. 22.10. | 15:35] 22.10. ] 19:25 | 22.10. P-5, zastdvka TRM-matk

. |HURCIKOVA Karina 5.5.2005 | Ceska Lipa 29.10. | 19:20] 29.10. ] 21:25 | 29.10. Novy Bor - u babicky

ARSLANTURK Daniel 20.1.1996 |Prahal. 09.11.] 19:35) 09.11.] 22:40 | 10.11. Odolena Voda - BUS 373

. |GISTINGEROVA Danielle [4.3.1999 Frydek-Mistek | 11.11.] 22:15] 11.11.] 23:54 | 12.11. Qpava - u kamaradky

. | ALBERTOVA Darina 14.7.1997 |Dé&éin 13.11.] 21:4] 14.01.] 0:51 | 14,110 D&¢in 3 - hlidka OHS

. |REITMAJEROVA Nicole [4.3.1996  |Ceska Lipa 17.11.] 9:30] 18.11.] 8:55 | 18.11. Novy Bor - ve stéjich
Aktivni 2 roku 2009.

[cHrAPAVA Terera |14.6.2005 |armo [ 22.3. T1s:30] 22.3. T

Legenda: BZZ - bez 2znamek Jivota

DITE v OHROZENI - pplk. Mgr. Jan Rybdr
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