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Anotace

Tématem mé bakalarské prace jsou Postoje rodict zakl zakladni Skoly k domacim
ukolim. Préce je rozdélena na tfi ¢asti. V prvni z nich se vénuji vymezeni teorie,
ktera je potiebna k lepSimu porozuméni danému tématu. Popisuji zde, co je domaci
ukol a jaké jsou jeho funkce. Nasledné se v této Casti vénuji rodiCovské pomoci
s domacimi ukoly (tedy vztahy mezi rodinou a Skolou, nédzoriim rodicti na domaci
ukoly a rolim rodict pfi plnéni domacich tkola jejich détmi). Teorie je pro mne
klicovou v nasledné analyze ziskanych dat o postojich rodi¢t k domacim ukolim.
Druhé ¢ast prace je zaméfena na popis metodologie kvantitativniho vyzkumu a
posledni ¢ast prace obsahuje analyzu mnou ziskanych dat. Popisuji zde, jaké nazory
maji rodice na to, co je doméci kol a ukazuji, jak se 1i8i jejich pfedstava o pomoci
détem s domécimi ukoly. Také uvadim nazory rodi¢i na funkce domécich ukolt a
jejich kompetentnost détem s nimi pomdhat. V celé této ¢asti popisuji na zaklade

ruznych charakteristik postoje rodict k domacim tkoltim.

Anotace

This thesis deals with Attitudes of parents of elementary school pupils towards
homework. The thesis has three parts: the first part deals with relevant theory
necessary for understanding of the topic. I describe what a homework is and its
functions. Next, I deal with parental help with homework (i. e. relations between
school and the family, parent's opinions on homework and their role in their
children's homework). Theory is the key for subsequent analysis of data about
parent's attitudes towards homework. The second part of the thesis aims at
description of the methodology of quantitative research and the last part contains the
analysis of the collected data. I describe what are the opinions of parents are about
what a homework is and how their ideas about helping their children with homework
differs. I also introduce the parent's opinions on the function of homework and their
competency in helping with their children's homework. This entire part delas with

parental attitude to homework based on various characteristics.
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Uvod

Tématem prace jsou postoje rodiclti zakl prvniho stupné zakladni Skoly k domacim
tikoliim. Ukoly jsou ve $kolach stale zadavany a tak je otazka domacich tkold stéle
aktualnim tématem. Do domaéci ucebni prace déti je zapojena i1 rodina. Kazda rodina
ma na domadci ukoly a pomoc ditéti s jejich plnénim pochopitelné jiny nazor a tudiz
k nim zaujimaji rozdilné postoje.

Domaci ukoly déavaji rodichm pftilezitost ke spolupraci rodiny a Skoly na
vzdélavani zakl. RodiCe dostdvaji moznost ovlivnit vzdélani svych déti nejen
vybérem Skoly, ale také formou domaciho uceni a pfipravovani se s nimi na dalsi
Skolni den a povinnosti s nim souvisejici. Zdali tuto spolupraci vnimaji rodice kladné
¢1 zaporné je jiz véc druhd. Domaci ukoly vSak poskytuji rodi¢im informace ,, o
postupu vyuky ve Skole a o zplsobech, jak se jejich déti s pozadavky skoly
vyrovnavaji“ (Manak, 1992, s. 5).

Povazuji toto téma za aktudlni a zajisté i pfinosné pro pedagogiku. Toto téma
propojuje dvé casti pedagogickych véd, vzdélavani déti v institucich k tomu
urcenych (Skolach) a vychovu a vzdélavani déti v rodiné. JelikoZ mohou existovat
rizné typy pomoci détem s domacimi tkoly ze strany rodicl a také riizné postoje
rodi¢t k domacim tkoliim, je zddouci je zmapovat
Ackoli domaci tkoly existuji ve vzdélavani jiz dlouho, Manak (1992) tvrdi, ze
problémem se stavaji az od posledni Ctvrtiny 19. stoleti v souvislosti se zvySenymi
pozadavky na uroven vzdélani, coz Skoly nuti zvySovat své pozadavky na zaky.
Domaci ukoly vsSak témét ,nevzbuzuji pozornost, pedagogické teorie, a jejich
problematika se vétSinou feSi na urovni organizovani zadkovské prace ve Skole a
doma* (Manak, 1992, s. 7). Nyni se rozmaha trend kritiky Skolstvi a samotnych
uciteli ze strany rodi¢i. Je tedy otdzkou, zdali i domaci tkoly podléhaji kritice.
Doméci ukoly na poli ¢eské pedagogiky mapuji predevSim dva zdroje. Prvnim z nich
je analyza dlouhodobého vyzkumu provedeného pfed a po normalizaci, a to
publikace Problém domadcich tkold na zakladnich Skolach, jiz publikoval Manak
v roce 1992. Druhou publikaci je pouze dva roky stard studie Role rodicti v domaci
ptipravé do Skoly od Pospisilové (2011). Kromé téchto publikaci existuje fada
dalSich praci, které¢ se vSak otdzce domacich ukold vénuji jako dil¢imu tématu pfi
studiich vztahi mezi rodinou a Skolou. O néco Iépe zmapovanou problematiku

domacich ukoll maji zahrani¢ni autofi. Ve své praci budu odkazovat jak na ceské tak



1 na zahrani¢ni autory.

V prvni ¢asti prace se zabyvam piedevsim tim, co to domaci kol je a co vse
je s nim spojené tedy jeho funkcemi a tim, pro¢ se stavd nefunkénim. A dale tim, co
vSe mize ovlivnit postoje rodi¢l k domacim Ukoliim, tedy vztahem rodiny a Skoly,
nazory rodicli na potiebnost doméacich tkolt, tomu jak détem pomahaji, ale také pro¢
nepomahaji s domacimi tkoly. Nasledujici empiricka ¢ast se vénuje jiz samotnym
postojiim rodi¢l k doméacim tkolim jejich déti ,,v praxi“. Vyzkumnou sondou jsem
zjistovala, zdali rodice détem pomahaji, jak jednotlivi respondenti vnimaji potiebu
zadavani domacich ukold 1 potiebu jejich pomoci détem s domacimi tkoly a jaké
postoje vici ukoltim zaujimaji. Posledni ¢ast prace tvoii shrnuti nad zjisténymi daty a

dale zavér celé mé prace.



1. Domaci ukol

Do vzdélavani ditéte je velkou mérou zahrnuta i rodina. Samoziejmé Skola je stale
tou, kterda ma ve svych rukou vzdélavani zdka, avSak castecnd odpovédnost za
vzdélavaci vysledky ditéte se prenasi i na rodinu, predevsim formou domacich ukolt
a domaci ptipravy (Stech & Viktorova, 2001). Pravé rodina by méla byt tou, ktera
poklada zakladni stavebni kameny uceni ditéte, na kterych pak mulze Skola dale

stavét (Coleman in Sed’ova, 2004).

1.1 Definice domactho vikolu
Doméci tkoly jsou definovany jako: ,,ucebni nebo praktické Cinnosti, které Zaci
vykonavaji mimo vyucovaci dobu, zpravidla doma. Ma piimy vztah k vyucovani,
podporuje osvojovani uciva, rozsifuje je nebo prohlubuje. Povaha a rozsah domacich
ukolll neni na naSich Skolach predepsan® (Pricha, Walterova & Mares, 1995, s. 52).
Manak (1992) ve své knize tvrdi, ze domaci tkoly jsou nedilnou soucéésti vyuc¢ovani.
Dalsi definice domaciho ukolu, kterou bych rada uvedla, fika, ze ,,domaci tikol mtze
byt definovan jako ukol udéleny ucitelem urceny k pInéni mimo Skolni hodiny*
(Cooper in Patall, Cooper & Robinson, 2008, s. 1040)". Také Painterova (2003, s. 5)
ptipisuje domacim ukolim urcité charakteristické rysy. Uvadi, ze domaci tkol je
dalezity prisecik mezi Skolou a domovem a také je zakladnim kamenem ucebniho
procesu. VSichni vySe uvedeni autofi potvrzuji vztah domécich tkolt k vyucovani.
Jak Pricha a kol., tak i Cooper hovoii o domacich ukolech jako o ¢innosti, ktera je se
Skolou spjata avsak ne vykondvana béhem vyucovani. Z definice Priichy a kol. na
rozdil od definice Coopera a charakteristiky domaciho ukolu Painterové neni vidét
potifeba zapojeni rodi¢i. Painterova je toho nazoru, ze doméaci tikol neni pouze
soucasti Skoly ale i domova. Cooper zas fika, ze doméaci kol je urCen ucitelem
k plnéni mimo Skolu, tedy doma. Totéz jak Cooper tvrdi i Pricha a kol. avsak vice
zdliraziuje osobu zaka, nez domaci prostiedi. Ja se pfiklanim k nazorim Painterové
a Coopera, ktefi zahrnuji do problematiky domdacich ukolti 1 mimoSkolni prosttfedi,
tedy domov, rodinu a rodi¢e a jejich piipadnou pomoc détem, které se ve svém
Setfeni budu vénovat.

Dalsim pojmem, ktery je tfeba vymezit, je pojem domaci uceni, ktery

Sed’ova (2009) vymezuje jako &innost, kterou dité vykonava doma. P¥i této ¢innosti

! Homework can be defined as tasks assigned by schoolteachers intended for students to carry out
during nonschool hours. (Cooper in Patall, Cooper & Robinson, 2008, s.1040)
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dit¢ plni domaci ukoly nebo se u¢i do Skoly (pfipravuje na test, pisemnou praci,
opakuje probiranou latku,...). Cinnost musi byt spojena se $kolou. Zde je tedy vidét,
ze pojem domaci uceni je SirSi nez pojem domaci utkol. Je zde feceno, ze je to
¢innost, kterou dité vykonava doma a v ramci této Cinnosti plni mimo jiné¢ 1 doméaci
ukoly. Domaci kol je tedy podmnoZzinou domaciho uceni.

V definici od Prichy a jeho spoluautorii, v definici Coopera i v definici
Sed’ové, je vidét, Ze tato &innost musi byt vykonavéana jindy nez ve vyu¢ovani, a to
tedy zpravidla jak nazev konotuje doma, ale musi zde byt podminka spjatosti
s vyu€ovacim obsahem. Tento fakt potvrzuje i definice Painterové (2003), ktera fika,
ze ¢innost musi byt vykonavana za ucelem néco se naucit, ziskat nové védomosti a
znalosti, coz se do znacné miry ocekdva od instituce Skoly. Dulezity je i Manakiv
dodatek (jak uz bylo uvedeno vyse), ze domaci ukol je soucasti vyucovani, z cehoz
vyplyva, Ze 1 ptesto, Ze dité plni domaci ukoly doma, je stale tato Cinnost Gzce spjata

se Skolou.

1.2 Funkce domdcich ukolii aneb k cemu jsou
vyhody domécich ukoli, které jednotlivi autoti uvadéji, k cemu slouzi zakiim a jakou
funkci maji pro rodi¢e. Vymezeni funkci domacich twkolli mi lépe pomize
v nasledujici kapitole objasnit, jakou roli v feSeni domacich tikoli mohou rodice
zaujimat a pro¢ zaujimaji kladné ¢i zaporné postoje k domacim ukolim.

Jak konstatuje Painterova (2003, s. 5) jednou z vyhod domdcich ukoli je fakt,
Ze si student i doml pfenasi navyky ze Skoly a pfedev§im jazyk Skoly, ktery je
pouZivany zpravidla ve vyudovani.” Vytvaii si potfebné studijni navyky, pro dalsi
vzdélavani. To, Ze domadci ukoly rozviji schopnost samostudia a Ze pfispivaji
k aktivizaci zdka a vedou jej k samostatnosti, potvrzuje i Mandk (1992, s. 21). Tim
tedy mizeme fict, Ze jednou z funkci domdacich ukoll je vedeni Zdka k samostatné
praci a nezavislosti. Ucitelé se pomoci domdacich ukold snazi zdka zaktivizovat
k ¢innosti do Skoly. Je zde vSak vidét pifenesend odpovédnost ze Skoly a z ucitele na
rodi¢e. Rodice se musi s ditétem denné ptipravovat, délat ukoly, Cist, psat, pocitat.

Musi také zajiStovat materidlni pomiicky. Toto je nejvice patrné v prvnich letech

% 0 jazyku $koly a o pfejimani jazykového kédu pouzivaného v prostiedi, ve kterém dité vyrista
hovofi Bernstain, ktery rozliSuje rozvinuty jazykovy kéd (pravé tento jazyk je pouzivany ve $kole) a
omezeny jazykovy kod (in Giddens, 1999, s. 398)



Skolni dochazky ditéte. Béhem dalSich let a predevsim s pfestupem na druhy stupen
se potfeba pomoci rodi¢t snizuje (Stech & Viktorova, 2001). O podileni se rodi¢t na
Skolni ptipravé zaka hovoti také Patall (2008), ktery zduraznuje dulezitost planovani
Casu, tedy stanoveni Casu a mista pro domaci ukoly. To vSe dle jeho nazoru muze
pomoci ditéti byt UspéSnym ve vzdélavani a vede zéka k ziskavani spravnych
vzdélavacich navykil. To se samoziejmé projevi v planovani Casu rodiny. ,,Tlak na
koordinaci rozvrhu rodiny je po celou dobu skolni dochazky zna¢ny, pfedevsim u
mladsich Skolnich déti v kontextu zna¢né zaméstnanosti rodicl, zejména matek™
(Stech & Viktorova, 2001, s. 74).

Domaci ukol, jak bylo uvedeno v definici domaciho ukolu dle Manaka, je
spojen s vyucovanim. Zde je dulezit¢ vysvétlit jakym zplisobem. Manak (1992)
uvadi, Zze oba zplusoby vzdélavani zaka, jak domadci uceni tak i vyucovani ve skole
jsou fizené¢ a hlavni rozdil je zde pravé v fizeni. Zatimco ucleni ve Skole je
bezprostifedni a pfimé (ucitel je ten, kdo ma zédkovo uceni pod kontrolou), je uceni
doma zprostiedkované uclitelem, avSak zcela na Zzakov€é samostatné cCinnosti a
ptipravé mimo $kolu, v domacim prostiedi. Domdaci ukoly jsou tedy zadavané
ucitelem, ale plnény bez jeho pfimého dohledu. Na tento fakt navazuje Petty (2002,
s. 264) a tika, Ze ucitel musi vSechny ukoly, které zaddva, kontrolovat a v nejlepSim
pfipad¢ 1 zndmkovat, aby byly Zdkem vypracovavany. Je také dulezité dodrzovat
pravidla, kterd byla stanovena v souvislosti s domacimi ukoly (zadani tkolu, jeho
odevzdani a hodnoceni). Domaci tikoly tedy uci zaka pracovat samostatné, dodrzovat
pravidla a byt zodpovédny za své domaci uceni. Ve Skole je z velké ¢asti zodpovedny
za praci zéka ucitel, ktery je pravidelné¢ b&hem prace kontroluje, avSak pii plnéni
domaécich ukolt tomu tak neni. Zde miZze ¢aste¢né kontrolu ucitelem nahrazovat
pravé rodi¢. Druhou funkci domacich tkolu je tedy naucit Zaky zodpovédnosti a
dodrzovani pravidel. Tématu domdcich tkoll a jejich kontrole a vymluvam, pro¢ je
Zaci nenosi, se vice vénuje Petty (2002, s. 263-265). Z vySe uvedeného vyplyva, ze u
zaki hraje podstatnou roli kontrola, dohled nad plnénim domacich ukold. Kdyz je
dit¢ kontrolovano, nemé moznost domdaci tkoly neplnit ¢i opisovat ve Skole. Musi
ukol zpracovat samo ¢i s pomoci rodice, coz vede k procviceni probrané latky a dité
se uci zodpovédnosti za své povinnosti. U déti zédkladnich Skol je kontrola ze strany
rodict velice potfebnd. Kontrole domacich tkoli rodi¢i se budu vice vénovat
v kapitole ,,Jak rodi¢e détem pomaha;ji‘.

Treti funkci domacich tukoli je opakovani uciva z ptedchozich hodin.
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Autorem, ktery potvrzuje tuto funkci domécich ukolt je Runovskij (in Manék, 1992),
ktery tiké, Ze podstatou zaddni doméciho ukolu je velice ¢asto osvojeni si dovednosti
a veédomosti. Tedy jednoduché memorovani, procvicovani, opakovani. Carvalho
(2001) s touto funkci naprosto souhlasi a fika, ze ucitelé jsou si ji zcela védomi.
Vyucovaci doba je zna¢né Casové omezena, a tudiz neni dostatek prostoru pravé na
opakovani probrané latky. Domaci tkoly pomohou ditéti 1épe si zapamatovat
probirané ucivo pravé formou procviCovani a opakovéani. Nedostatek Casu na
opakovéni a procvi¢ovani latky ve §kole potvrzuji i Stech a Viktorova (2001, s. 86),
kteti tikaji, ze pravé procvicovani a opakovani se stava ukolem rodicu, jelikoz oni
jsou ti, ktefi maji za dit¢ béhem uceni doma zodpovédnost. Tento ukol rodi¢i vSak
s ptibyvajicim vékem ditéte pomalu mizi, ¢im je Zak starsi, tim vice je schopen
zvladat své skolni povinnosti sam (Mandak, 1992).

Domaci tkoly vSak nejsou prospésné jen pro dité. Uzitecné jsou také pro
rodi¢e svou informacni funkci. Diky domacim tkolim mohou rodi¢e pozorovat, co
jejich ditéti déla problémy, které latce nerozumi a s ditétem ji dale procvicovat. Ale
také mohou vidét, v ¢em se jejich dit€¢ zlepSuje a jaké dela pokroky (Painterova,

2003).

1.2.1 Nefunkcni domaci ukoly

Funkce domacich ukolt vSak ¢asto nejsou napliiovany. A to jednak ze strany déti, jak
potvrzuje Painterova (2003), ktera tika, Ze déti nejsou ochotny domadci ukoly plnit,
radé€ji nadavaji (pfedevSim na mnozstvi) a z velké ¢asti ukoly opisuji od téch, co je
vypracovali nebo doméci tkoly nedonesou vypracované vibec. A také ze strany
rodict, cemuz se budu vénovat v kapitole role rodici. Domaci tkoly jsou funként,
nefunk¢énimi je délaji praveé zaci a rodice.

Ne vSechny domaéci tkoly plni funkce uvedené v predesié kapitole. Jsou to ty
typy ukold, které jsou pro déti pfili§ ndrocné, které maji za Ukol douceni se
neprobrané latky ve Skole samostudiem. Jak uvadi Petty (2002, s. 264), ucitelé
zadavaji zakim jako domadci ukol nejcastéji doucit se a dodélat za domaci tikol, to co
nestihli dokoncit ve vyuce. Sam autor v knize uvadi, Ze tento typ domécich ukola je
nevhodny piedevsim v ptipadé, Ze latka nebyla probrana diive a dité si s ni tudiz
nedokéaze poradit, nebo jsou zapotiebi ke zpracovani tkolu odborné pomiicky a
literatura. Také Manak (1992, s. 23) hovoti o nefunkénich domacich ukolech, které

vedou k vychovné vzdélavacim Skoddm. Dle né& by se méli ucitelé vyvarovat

6



zadavani domadcich ukolt, které jsou nevhodné a také by mély dbat na to, Ze nesmi
pretéZzovat zdka domacimi ukoly, tedy brat v potaz jeho schopnosti.

Stech a Viktorova (2001) také tvrdi, Ze ve $kolach je normalni a b&Zné &ast
prace presouvat domit formou domacich ukold. RabuSicova a Pol provedli Setfeni
metodou rozhovorti na vzorku rodicli, z nichZ nékteti vyjadfovali nazor, Ze ukoly se
maji plnit ve Skole. To dokazuje i reakce jednoho z respondentti ,, ocekavam, ze
ucitel nauci ve Skole a nemam to zastdvat doma* (RabusSicova & Pol, 1996, s. 113).
Doméci tkoly, které jsou nadbytecné, ve Skole nevysvétlené (Casto z ¢asovych
divodil) by nemély byt uciteli zaddvany. Ze strany rodicl jsou vnimany jako
nezadouci a zak casto dané problematice nerozumi a nedokaze ukol vypracovat bez
pomoci. To je v rozporu s funkcemi uvedenymi v predchozi kapitole.

Tomuto problému by méli ucitelé predchazet. Podle Gardnera (in Painterova,
2003) by se méli ugitelé snazit nezadavat viedni ukoly. Ukoly by mély byt spise
stimulujici az provokativni a prfedevSim motivujici, je dilezité se vyvarovat ukold,
které dit€ nudi a tim padem vedou k nechuti je vypracovat. U¢itelé¢ by tedy méli
zadavat takové tkoly, které jsou ve své podstaté zabavné a zaci v jejich plnéni vidi
n¢jaky smysl (Painterova, 2003). Zajem a motivace je dle Mandka (1992) spolu
s pfimétfenosti domaciho ukolu jednim z opatieni proti opisovani domacich tikold.

Je tedy dulezité, aby domaci ukoly byly vzdy ve Skole vysvétleny (latka
figurujici v doméacich tukolech byla diive probrana) a nenahrazovaly $kolni vyuku, ve
smyslu doucit se doma ¢i dodé€lat doma (tento typ domadcich ukolt zavrhuji rodice).
Jejich zadani musi byt srozumitelné a musi byt zadané tak, aby je dit¢ bylo schopno
plnit. Otazkou je, jak moc maji byt domaci tkoly kognitivné narocné. Autoii se
shoduji, ze tkoly musi zaka bavit a motivovat ho k jejich plnéni. Je tedy samoziejmé,

ze tvarci ukoly, které dité bavit budou, musi byt nutn€ vyssi kognitivni naro¢nosti.



2. Rodice a domaci ukol
Zapojeni rodi¢i mize mit mnoho podob, od zapojeni rodi¢t do déni Skoly, ptes
komunikaci se Skolou az po samotnou podporu ditéte pii uceni doma (Patall, 2008).
Typologii zapojeni rodici do vychovy déti a také vztahiim rodi¢h se Skolou
rozd&lenou do Sesti kategorii vytvotila Epsteinové (in Sed’ova, 2004, s. 35 — 36).
1. Povinnost rodiny podporovat dit¢ v ptipraveé do Skoly
2. Komunikace mezi rodinou a Skolou
3. Zapojeni rodiny do domaci ptipravy déti do Skoly — pomoc rodi¢t pii kontrole
domacich tkold; nabizeni vzdélavacich piilezitosti pro rodice
4. Zapojeni rodict do zivota Skoly
5. Participace rodi¢t na rozhodovani, fizeni a obhajovani ¢innosti Skoly
6. Partnerstvi mezi rodinou, Skolou, firmami a dal§imi organizacemi
podporovat dite v priprave do skoly, tedy to, zdali rodice chépou tuto svou
povinnost, dité podporuji a vytvaii dostate¢né podnétné prostiedi. Komunikace mezi
rodinou a Skolou, tedy povinnost uciteli informovat rodice o praci, schopnostech a
pokrocich ¢i zhorSeni ditéte ve Skole. Jak jiz bylo uvedeno vyse, k informovani
rodi¢li o zvladani uciva ditétem slouzi také domaéci tkoly. A zapojeni rodiny do
domaci pripravy déti do skoly, tedy to, jak ditéti rodina poméha s domacimi tkoly a
jak se k nim stavi. Také vSak, zdali jsou rodi¢e kompetentni pomoci détem a zdali
existuji vzdélavaci programy pro rodi¢e organizované Skolou (Epstainova in
Sed’ova, 2004, s. 35 — 36).
V této kapitole, se budu zabyvat také postoji a rolemi, které¢ rodi¢e zaujimaji
k domacim tukoltim svych déti a jak je pfi vypracovavani domacich ukold podporuji.
Manak hovoii o domaci piipravé zakt do Skoly a plnéni domacich ukold, ktera
zasahuji do Zivota celé rodiny. ,,Nazory a postoje rodicli v této véci nejsou proto
zanedbatelné, naopak je nutno je v z4jmu jednotného vychovného ptisobeni skoly a
rodiny znat, vychazet z nich a mnohdy je i respektovat® (Manak, 1992, s. 101). Do
domaciho uceni ditéte je tedy vtaZzena celd rodina a je dulezité jak se k tomuto
svému ukolu stavi.
Dulezité jsou pro dité také podminky, ve kterych vypracovava zadané ukoly,
v typologii Epstainové by tomuto odpovidal pravé bod ,,Povinnost rodiny podporovat

dité v ptipravé do skoly*. Manak (1992) sem fadi pfedevs§im socialni poméry rodiny.



Sed’ova (2004) k socioekonomickému statusu rodiny, ktery je dle jejiho nazoru stejné
jak dle nazoru Mandka dilezitym dCinitelem v domacim uceni Zaka, pfidava jesté
mimoekonomicky charakter rodiny a déle také uspotadani rodiny a spolupraci rodiny
se Skolou. Je tedy dulezité, jak podnétné je domaci prostiedi, ve kterém se zak
vzdélava. Je pravdépodobné, Ze jiné vzdélavaci moznosti bude mit dit€¢ v roding,
v niZ jsou rodi¢e vysokoSkolsky vzdélani a v té, kde maji rodi¢e ukonc¢enou pouze
povinnou $kolni dochazku. Jiné vzdélavaci moZnosti mohou mit také déti z uplnych a
neuplnych rodin. Ve vzdélavani ditéte hraje zajisté také velkou roli spoluprace rodiny
a Skoly. Mne bude zajimat predevsSim vliv této spoluprace na domaci ukoly déti,
¢emuz se budu vénovat v nésledujici kapitole. Dilezity je také nazor rodiny na
domaci ukoly a zapojeni rodicti do vypracovavani domacich ukoli a jejich kontrola.

Tomuto tématu budu vénovat pozornost v kapitole nize.

2.1 Vztah rodicii a Skoly v souvislosti s domacimi uikoly

Rabusicova a Pol (1996b) se ve svém c¢lanku vénuji otdzce vztahu rodiny a Skoly a
tikaji, Zze ¢im jsou lepsi vztahy rodiny se Skolou, tim jsou lepsi studijni vysledky
zéaka. Dale vSak potvrzuji fakt, Ze ,,vzajemné kontakty jsou dnes omezeny piedevsim
kvili nedostatku Casu rodic¢t* (RabuSicova & Pol, 1996a, s. 57), ktery rodice musi
vénovat finanénimu zajisténi rodiny. Tato situace dle RabuSicové a Pola (1996a)
nastavd po roce 1989, skola je dnes mnohem vice benevolentni k ucasti rodicu.
Rodice tedy podle tohoto Setieni tolik kontaktli (osobnich setkdni rodice s ucitelem,
predev§sim na tfidnich schiizkach, dale pak na dnech otevienych dvefi, Skolnich
akcich, ...) se Skolou nenavazuji, coz muze vést k nedostate¢né informovanosti o
studijnich vysledcich jejich ditéte. Fakt, Zze kontakt se Skolou je =z hlediska
informovanosti dualezity, pfitom potvrzuje i Pospisilova (2011), kterd ve své praci
pfedstavuje zavéry ze svého vyzkumu zaméfeného na domadci piipravu zdka 1.
stupné zakladni Skoly a v této souvislosti hovoii mimo jiné také o angaZovanosti
rodiée ve $kole spojené s informovanosti o zadanych domacich tkolech. Stech a
Viktorova (2001, s. 63) hovoii o nedocenéni vyznamu vzdélani rodi¢i a nedostatku
Casu na kontakt se Skolou, coz vede k neinformovanosti o préaci ucitele i zéka.
Nedostatek kontaktu se Skolou v§ak nemusi pramenit vzdy z nechuti rodict. Jak fika
Carvalho (2001), musime brat také v uvahu ¢asové moznosti rodiny, které mohou
kontakt se Skolou mnohdy znemoznit. V piipadé, ze naptiklad matka je

samozivitelka, nemtze si dovolit tolik kontaktu se Skolou jako matka v domacnosti.
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Déle také ovliviiuje vztah rodiny a Skoly komunikace mezi nimi. Diky ni
ziskava rodina mnoho potifebného o vzdélavani jejich ditéte. Komunikace muze byt
osobni, tedy pfimy kontakt se §kolou, ale také neosobni, coZ dle Stecha a Viktorové
(2001) vyuziva ptevazna cast rodicl a je ji vice naklonéna i ucitelskd populace,
jelikoz u neosobni komunikace jsou jasné stanovené hranice. Déle se budu vénovat
pouze neosobni komunikaci. Tato komunikace nevyzaduje pfimy kontakt rodice
s ucitelem, o kterém jsem hovotila vySe. Ke komunikaci se vyuZivaji rizné
technologie (e-mail, telefon) nebo je to komunikace, ktera probiha pies dité ¢i ji dité
zprostiedkovava. Za jednu z forem komunikace je povazovan i podpis rodici, ktery
je dukazem, Ze rodice se Skolou komunikuji, s détmi pracuji (podpis u domaciho
tikolu) a poskytnuté informace piijimaji (Stech & Viktorova, 2001, s. 72 — 73).
Komunikaci mezi $kolou a rodinou se vénuji RabuSicovad a Pol. ,,Jednoznacné se
ukazuje, Ze komunikace mezi uciteli a rodi¢i je relativné velmi dobrd na prvnim
stupni ZS“ (Rabugicova & Pol, 1996b, s. 105). Lze tedy z vy$e uvedeného vyvodit,
ze rodi¢e mensich déti, jsou lépe informovani o studijnich vysledcich déti a jejich
pottebné piipravé do vyucovani i o zadavani domacich ukoll. Je tedy otazkou, zdali
rodi¢e maji ¢i si ud€laji vice ¢asu na komunikaci se Skolou v dob¢, kdy je dit€¢ malé.
Epstein a Hoover-Dempsey (in Lareau, 1989) zjistili, Ze pedagogové zadaji a kladou
velky diraz na potfebu zapojeni rodict do vzdélavani jejich déti i ptes nedostatek
casu.

Dalsi autorkou, ktera hovoii o vztahu Skoly a rodiny, je Krejcova (2005),
ktera tikd, ze pro rodice je dilezitd spoluprace se skolou. Spolupraci zde chapu jako
vzajemnou pomoc rodic¢l a ucitelit pii vychovném plisobeni na zaka. Pfidava jiz
k zminénému kontaktu a komunikaci jest¢ spolupraci jako dalsi dilezitou ¢ast vztahu
Skoly a rodiny v navaznosti na doméaci ukoly. Spoluprace mezi Skolou a rodinou
muze vzniknout pouze na zéklad¢ diivéjsiho kontaktu a komunikace téchto dvou
subjektl. Diky spolupraci rodice lépe chapou vyvoj ditéte, jsou srozumeéni
s prubéhem vzdélavani a také jim spoluprace se Skolou muize pomoci pii samotné
vychové ditéte. Ucitelé ve vétsing pripadi spolupraci podporuji a kladn€ hodnoti.
Krejcova vSak spolupraci Skoly a rodiny nevztahuje pouze na vzdélavani ditéte, ale
tik4, Ze spoluprace se Skolou pomdhd rodi¢im ve vSech vychovnych oblastech.
Pokud je rodi¢ dostate¢n¢ informovan o schopnostech ditéte se vzdelavat, je schopen
mu snaze pomoci. Pomoc ditéti pii vzdélavani je také zavisla na vychove. Je dilezité

dit¢ vychovavat tak, aby mélo uctu ke Skole a plnilo své povinnosti. Mezi $kolni
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povinnosti ditéte patii i zodpovédné plnéni domacich ukold. Rodina by méla dité
také naucit spravnym vzdélavacim navykim. Spoluprace se Skolou mize také zajistit
lepsi informovanost rodi¢l o domacich ukolech.

Vztah rodicu a Skoly ovliviluje komunikace mezi nimi, at’ jiz pfima (z o¢i do
o¢i) nebo nepiima. Komunikace mtize vyustit v kontakt mezi rodinou a Skolou a
naslednou spolupraci. To v8e ma velky vliv na informovanost rodict o Skolnich
vysledcich Zaka. Pokud rodice Skolu kontaktuji a komunikuji s ni, védi, co ditéti déla
a nedéld problémy. Kdyz ke kontaktu a komunikaci pfidaji jesté¢ spolupraci, mohou

byt schopni ditéti Iépe pomoci.

2.2 Nazory rodicu na potrebnost domacich vikoli

Nézory rodi¢l na domaci tkoly déti jsou dilezitou otdzkou, které se budu dale
vénovat v empirické ¢asti prace. Z vyzkumi Manaka (1992) provedenych v letech
1970 a 1991 formou dotaznikového Setieni, v némz byli respondenty rodice,
vyplyva, Ze vétSina rodici (98 %) vnimd doméci tkoly jako nezbytnou soucést
vyucovani. ,,V domécich ukolech vidi rodice prostiedek, jak déti ucit odpoveédnosti,
soustavné praci a samostatnosti, jak rozvijet a zdokonalovat zidkovo mysleni*
(Manadk, 1992, s. 101). Tato zjisténi zcela koresponduji s vySe uvedenymi funkcemi
domacich tkolt vnimanych odbornou vetejnosti. Je vidét, ze hlavni funkce domacich
ukold rodice znaji a hodnoti je kladné. Pozitivni pfistup k domacim tkolim uvadi
také Patall, Cooper & Robinson (2008, s. 1040), ktery ve své praci odkazuje na
vysledky amerického vyzkumu provedeného v roce 2005 formou dotaznikového
Setfeni. Pfi vyzkumu provedeném U.S. Department of Education bylo zjiSténo, Ze
90% rodich vnimd jako potfebné vyc€lenit misto pro domaci ukoly a 85%
respondentli pozaduje vidét od déti hotové domaci tikoly.

Ne vsichni rodi¢e viak vnimaji domaci tkoly jako potfebné. Cast rodict
zastava nazor, ze ,,ucitel ma ve skole naucit vSe bez domacich ukolii, bez problémti,
dit€¢ ma pracovat samostatn¢* (Rabusicova & Pol, 1996b, s. 113) a zbyla ¢ast rodict
se nestavi ani na stranu rodi¢ii, co hodnoti domaci tkoly kladn€, ani na stranu téch,
co si mysli, Ze je to pfendSeni prace ucitele na rodiCe. Tato ¢ast rodicovské populace,
jak presné vystihuje Manak (1992), neni zcela proti domacim ukoltim, ale ma pocit,
ze by jich mélo byt zaddvano mén¢ a jen kdyz je to doopravdy nutné. Zde jsou vidét

tf1 zcela odlisné postoje rodic¢t k domacim ukolim. V prvnim piipadé rodice vnimaji
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domaéci tkoly jako potiebné, ve druhém piipadé si rodiCe mysli, Ze ucitel prenasi
svou praci na rodice a posledni ¢ast rodi¢lh domaci ukoly akceptuje, jen pokud je to
opravdu nutné. Jak je vSak vidét z vyzkumi Maindka (1992) provedenych v letech
1970 a 1991 tak 1 z vyzkumi PospiSilové (2011) a z vyzkumi U.S. Department of
Education, pfevazna vétSina rodi¢i hodnoti domaci ukoly kladné a povazuje je za
potiebné, ne-1i Zadouci.

Je zfejmé, ze kazda ze skupin rodic¢i bude hrat v plnéni domacich kol jejich
détmi jinou roli. Otdzce jaké role mohou rodie v procesu plnéni domadcich ukolt

hrat, se budu vénovat v nasledujici kapitole.

2.3 Jak rodice detem pomdahaji

Kazdy rodi¢ zaujima vi¢i domacim utkolim jiny postoj. Jak tvrdi Manak (1992)
nektefi rodiCe ochotné pomadhaji svym détem. Nékteré to bavi, jini to délaji
z povinnosti. Néktefi détem nepomadhaji, protoze nemusi (dit¢ je schopno vse
zvladnout samo a nepotfebuje pomoc rodice), jini protoze nechtéji (rodic ditéti
pomdahat nechce, neni ochoten si na n¢j udélat cas a nepoméha mu), a néktefi,
protoze to nedokazou (nemaji dostatecné znalosti dané problematiky a tudiz nejsou
schopni ditéti pomoci 1 kdyZ chtéji). V této kapitole budu navazovat na informace
uvedené vySe v textu. Budu se vénovat rolim, které rodie hraji, tedy jakym
zpisobem détem pomadhaji s domacimi ukoly. Pfi pomoci détem s ukoly je také
dalezita kontrola ukolii. Nakonec se okrajové dotknu otdzky, zdali jsou rodice
schopni détem pomoci.

Jak jsem uvadla v kapitole ndzory rodi¢ii na domaci tikoly, rodice se z vétsiny
shoduji na potiebé doméacich ukoll. Podle S. Stielce ,,si vétsina rodi¢t uvédomuje
dalezitost zaclenéni piipravy déti na vyuku do denniho rezimu Zivota rodiny.*
(Stielec, 1982, s. 82). To ale jeSté¢ nemusi nutné znamenat jejich angazovanost pfi
jejich vypracovavani.

Na zéklad¢ analyzy literatury jsem identifikovala nize uvedené role, které
rodi¢e pii plnéni domdacich tkoll détmi zastavaji. Mandak (1992) tvrdi, ze pomoc
détem poskytuje pievdzna vétsina rodicl z jeho vzorku. U prvniho typu ,.se détem
snazi vysvétlit podstatu a princip zadaného ukolu (...) ve vétsi mife do prace ditéte
zasahuji az pfi tézSich problémech, jestlize si dité nevi s tkolem rady nebo jestlize
Spatn¢ pochopilo ucivo.“ (Manak, 1992, s. 107). Velice dobie tuto roli rodice

popisuje PospiSilova (2011), ktera =ziskala diky svému vyzkumu nahravky
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komunikace rodict a déti na prvnim stupni zékladni Skoly pti plnéni domacich ukold.
Matka, ktera je povolanim ucitelka, své dcefi poméha s vypracovavanim domadcich
ukoll, v pribéhu prace na ni dohlizi a kontroluje ji. Pokud si dcera nevi s né¢im rady,
navadi ji ke spravné odpovédi. Vyuziva ucitelského vyptavani: ,,Narysuj pfimku t,
tak, co si k tomu vezmes, co potiebujes? (Pospisilova, 2011, s. 178). Zde rodice
pfejimaji roli ,, ucitele”. Ditéti se snazi pomoci najit spravné feSeni, zasahuji az
v piipadé, kdy si dit€¢ nedokaZe poradit samo a i tehdy mu spravnou odpovéd
netfeknou, ale pomohou na ni pfijit. To potvrzuji ve svém vyzkumu o vychovnych
postupech rodi¢t provedeném formou rozhovort s rodiéi také Stech a Viktorova,
ktefi uvadi, ze ,typicky je nésledujici piiklad: ,,Dcera si naptfed ud€la zcela sama
domaci tkoly. Pak matka nahlas ¢te, co dcera napsala a tkolem dcery je identifikovat
své chyby nebo problémy* (Stech & Viktorova, 2001, s. 85). Zde je vidét podpora
samostatného mysleni ditéte a schopnosti sebekritiky.

Druha cast rodicu, ktera poskytuje détem pomoc vsak ,, nékdy svou pomoc
dokonce ptfehani a détem odstrafiuje z cesty sebemensi obtize* (Manak, 1992, s.
105). Pospisilova (2011) uvadi, ze otec (d€lnik) z jejiho vyzkumu se nesnazi, aby
jeho dité znalo postup prace, coz je vidét na komunikaci rodice a ditéte pii jejich
spolecné praci na domacich tkolech, které Pospisilova pii svém vyzkumu poftidila.
Dilezitejsi je pro néj spravny vysledek. Radi ditéti (napft.: napovida cast véty a dité ji
na zaklad¢ logického uvazovani, ¢i predchozich poznatkli ze Skoly dopliuje). Toto
potvrzuje opét reakce nékterych z respondentii Mandkova vyzkumu, ktefi se k tématu
pomoci détem s domacimi ukoly vyjadiuji takto: ,,Dohlizime a radime, co vime*
(Manak, 1992, s. 107). Zde hraji rodice roli ,, pomocnika“ ve smyslu poradce. Ditéti
praci usnadiiuji. Radi mu a ¢asto vyzrazuji spravnou odpoveéd’. Neni dodrzena funkce
doméciho ukolu v podobé samostatné prace. Rodi¢ pomocnik nevede své dité
k samostatnému mysleni a hledani feSeni. Jednim z divodd, pro¢ rodice zaujimaji
tuto roli, mize byt i divod casovy. Ne vzdy maji rodiCe dostatek casu. Ve
vyzkumech Manaka rodic¢e uvadi ,,ze jsou oba zaméstnani, a Ze nemaji na své déti
¢as, pficemz si uvédomuji, Ze by pii vypracovani ukoli meli byt (Manak, 1992, s.
102). Je zitejmé, ze role rodiCe ,,pomocnika“ je mnohem méné¢ Casoveé narocna nez
role, ve které se rodiCe stavaji ,,uciteli.

Dalsi roli, kterou rodice zastavaji pii praci déti na domdcich ukolech je role
,,kontrolora “. Tato role ma dvé podoby. Prvni z nich je kontrola béhem préace. Tuto

roli zastavaji jak rodice v roli ,,pomocnika®, tak rodice v roli ,,ucitele”. Zde se jedna
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o socialni dvojroli (rodi¢ ,,ucitel kontrolor a ,,pomocnik kontrolor). V ¢lanku
Pospisilové (2011, s. 178) se tento fakt potvrzuje, oba dva rodiCe, jak matka
zastavajici roli ucitele, tak i1 otec v roli pomocnika ukoly ditéti vzdy kontroluji. ,,Bylo
by zadouci, aby kontrola rodi¢i byla soustavna a co nejCastéjsi, nemé¢la by se ménit
v hlidani nebo ve vodéni za ruku* (Manak, 1992, s. 107). Této definici rodic¢ovské
kontroly odpovida rodi¢ v roli ,ucitele”, ale rodi¢ ,,pomocnik* ji ne zcela celou
dodrzuje. Rodi¢ ,,pomocnik® své dit¢ vodi za ruku, fikd mu, co ma délat dal,
napovida a usnadiiuje mu préci, to je dle definice nezddouci. Druhou z podob typi
rodicovské kontroly, tedy druhou z podob role kontrolora domacich ukolt je rodi¢
v roli ,,podepisovatele”. Tento typ rodi¢e kol jen podepiSe. Podpisy rodi¢i u
domacich ukoll jsou uciteli velice Casto vyzadovany. A v mnoha pfipadech tuto
kontrolni funkci vyzaduji i rodice (Manak, 1992, s. 107). Jak jsem uvedla jiz vyse,
podpisy jsou formou komunikace se Skolou a mély by dokladat zajem ze strany
rodi¢e o vzdélavani ditéte (Stech & Viktorova, 2001). U¢itelé pozaduji od rodi¢
mnohé a jednim z jejich ocekavani je ,,péce o praci svych déti a jejich kontrolu®
(Krejcova, 2005, s. 89). Je samoziejmé, ze rodict v roli podepisovatele se na prvnim
stupni vyskytuje malo. Tento typ rodiovské kontroly se jak tvrdi Manak (1992)
vyskytuje spiSe u déti druhého stupné zakladni Skoly a starSich, kde neni soustavna
pomoc ze strany rodi¢li natolik nutnd. Kontrola domécich ukolid je tedy dilezitou
souasti jejich vypracovavani. Zadouci je viak vice na prvnim stupni zakladni §koly.
Nejefektivnéjsi je kontrola od rodice v roli ,,ucitele a nejméné efektivni je pouhé
podepisovani domacich ukoli.

Posledni roli, kterou bych zde chtéla uvést, je role rodice, ktery si mysli, Ze
neni odpovédny za domaci ukoly svého ditéte. Rodi¢ ,, odmitajici zodpovédnost .
Tito rodiCe zastavaji nazor, ze domaci tkoly nejsou potiebné a nejsou v jejich
kompetenci, ,,ocekavam, ze ucitel nauc¢i ve Skole a nemam to zastdvat doma“
(Rabusicova & Pol, 1996, s. 113). Tito rodice ditéti poméhat nechtéji, chtéji, aby tuto

ulohu zastaval ucitel.

2.4 Proc rodice détem nepomdahaji

Jak jsem jiz uvedla vyse, jednim z diivoda pro¢ rodice ditéti nepomahaji, je jejich
nazor na nepotiebnost domacich ukoll a na prenaseni prace ucitele na rodice, jak ve
svych vyzkumech zjistili RabuSicova a Pol (1996b), ale také naptiklad Manak
(1992).
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Dalsi divod, pro¢ rodice détem s domacimi tikoly nepomdhaji, nemé koteny
v presvédceni rodict, Ze to neni jejich prace, ale souvisi s jejich znalostmi. ,,Nestaci
diive nabyté védomosti rodict* (Mandk, 1992, s. 109). Jak uvadi také PospiSilova
(2011) ve svém vyzkumu, kdy mimo jiné zjiStuje také znalosti a schopnost rodict
pomoci svym détem, otec (d€élnik) ma zna¢né potize s vypracovavanim domadcich
ukolt do anglictiny a tak nachazi kompenza¢ni feSeni a dcefi pomaha jeji starsi
sestra. Dffve se rodice anglictiné ve Skole neucili, a tudiZ ji neovladaji vSichni. Také
Stech a Viktorova pii rozhovorech s rodi¢i o pomoci s domacimi ukoly jejich détem
narazili na odpovédi rodic¢u typu: ,, Pokud jde o angli¢tinu, tak tam mu nemuizu
pomoct. Sama neumim anglicky — v téchto pfedmétech se viibec nevyznam. A tak ho
ani nemizu kontrolovat, ostatné to nikdo z nasi rodiny* (Stech & Viktorova, 2001, s.
87). Na tento problém vsak nenarazili jen u pfedméti cizojazyCnych, jak ukazuje
replika jedné matky: ,,Uplné vyhotel v ptirodovéds ... Ale vite, j4 mu nemizu zas
tak moc vy¢itat, protoze mam pocit, Ze jsem to snad nikdy neslysela® (Stech &
Viktorova, 2001, s. 87). Neznalost dané latky a neschopnost ditéti pomoci miize byt
pro rodi¢e frustrujici (Patall, Cooper & Robinson, 2008). ,,Existuje mnoho oblasti
(témat), v nichz mize Skola a jeji ucitel¢ nabidnout rodi¢im piileZitost se vzdélavat*
(Krejéova, 2005, s. 80). Stech a Viktorova (2001) ve svém &lanku uvadéji, ze ast
rodict fesi své nedostatecné znalosti, a tudiz neschopnost pomoci ditéti odbornou
pomoci, predev§im domacim doucovanim ¢i jazykovymi kurzy. Tato opatfeni jsou
ucinna, pokud rodice dobte védi, co ditéti nejde a v Cem potiebuje pomoct a také
kdy.

Moznost vyhleddvani pomoci mimo rodinu vSak vede k dalSimu problému,
ktery souvisi s pomoci rodi¢ii détem pti plnéni domacich ukoll a ptipravé do skoly.
Pomoc pfichazejici zvenéi je samoziejmé financné ndrocna. Zde je dilezité brat v
potaz ekonomickou stranku. Jak uvadi Patall, Cooper & Robinson (2008) je tento
problém v nerovnosti finan¢nich prostfedki rodin viditelny. Ne vSechny rodiny si
tedy pomoc doucovateli a podobnych organizaci mohou dovolit. Dal§im problémem
je samoziejmé také socioekonomicky status rodiny, ktery je vidét na zptsobech
pomoci ditéti s domacimi ukoly ve vyzkumu PospiSilové (2011), jak jsem uvedla
v predeslé kapitole. Také Biklen (in Carvalho, 2001) hovoii o rozdilnych moznostech
ditéte se vzdelavat pramenicich z rozdilnych spolecenskych tfid, ze kterych zaci
pochézeji. Jsou zde patrné jazykové 1 etnické odlisnosti. V nasem kulturnim prosttedi

jsou to napiiklad romské déti ¢i déti ptistéhovalcl (nejvice viditelné u déti
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z Vietnamu), jejichz rodi¢e nemusi nutn¢ ovladat CeStinu. Se socioekonomickym
statusem rodiny souvisi také teorie omezeného a rozvinutého jazykového kddu
Bernsteina (coz potvrzuje opét svym vyzkumem Pospisilovd) ¢i teorie Piera

Bourdieua o kulturnim kapitalu rodiny, ktery si dité osvojuje (Sed’ova, 2004).
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3. Metodologie vyzkumu

V empirické ¢asti popisuji, jak jsem postupovala pii realizaci vyzkumu a k jakym
zjisténim jsem dospéla. Jak je vidét, i vySe v teoretické Casti, novodobé ceské
literatury souvisejici s postoji rodicti k domacim ukolim déti se nevyskytuje pfrilis
mnoho. V této véci je tieba obratit se spiSe na zahrani¢ni autory. Literatura se stale
vice nez postojiim rodi¢i k doméacim ukolim a celkové domaci ptipravé déti, vénuje
vztahim rodiny a Skoly jako takové, ve které jsou o domadcich ukolech pouze
zminky. Posledni mnou nalezeny vyzkum zabyvajici se domacimi ukoly v Ceské
republice byl proveden v letech 1990 — 1991 Mandkem. V praci se tedy opirdm
pfedevsim o jeho publikované vysledky a dale také o publikace zahrani¢nich autort.
Uzitecné mi vSak byly také vysledky z vyzkumu Pospisilové, ktera se zabyvala

rolemi rodict v domaci ptipravé déti do skoly.

3.1 Vyzkumny problém a hlavni vyzkumna otdazka

Za vyzkumny problém své prace jsem si stanovila postoje rodi¢i zakd prvniho
stupn¢ zékladni Skoly k doméacim ukoltiim. Postojem rodi¢e k domacim tkolim je
myslen, jeho komplexni vztah k doméacim ukolim ditéte, tedy jeho subjektivni
hodnoceni a ndzor na potfebnost a uzite¢nost domacich tkolt. Také jejich ndzor na
zapojeni rodi¢l do domacich ukoll a dal$i. Na zaklad¢ toho jsem déale formulovala
hlavni vyzkumnou otazku: Jaké jsou postoje rodicii déti prvniho stupne zakladnich

Skol k domacim vkolum?

3.1.1 Dalsi vyzkumné otazky

Jak je znamo, kazdy rodi¢ chce, aby jeho dit¢ dosahlo co nejlepSich studijnich
vysledki, pokracovalo na dobré Skole a ziskalo kvalitni a dobie placené¢ zaméstnani.
Je vSak potieba ho naucit spravnym studijnim ndvykim, zodpovédnosti,
samostatnosti a mnohému dal$imu jiz na zac¢atku primarniho vzdélavani. Rodice tedy
zapojit do domacich ukolii svych déti a do domaci piipravy. Je samoziejmé, Ze
pfedev§im déti mladSiho Skolniho veéku nejsou natolik samostatné a ve vétSiné
ptipadi potfebuji pomoc rodict. Zda si rodi¢e mysli, ze déti pomoc potiebuji a jak se
k domacim ukolim stavi, mi pomohou zjistit mnou stanovené dals$i vyzkumné

otazky.
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Jako dalsi vyzkumné otazky jsem si stanovila nasledujici:
»Kdo a jak podporuje dite pri praci na domdcich ukolech?
,,Jakd je mira zatéze rodicu a déti vzhledem k domdcim ukoliim? “
., Jaké maji domaci ukoly misto v domaci logistice? “
,,Jaké jsou nazory rodicu na funkci domacich vikolu? “
Jakou maji rodice predstavu o své kompetentnosti s pomoci deétem pri plnéni

domdcich ukoli? “

3.2 Cil vyzkumu

Cilem tohoto vyzkumu je zjistit, co vSe si rodice predstavuji pod pojmem doméci
ukol. Zdali ukoly s ditétem plni oni sami ¢i vyhledavaji odbornou pomoc. Jsou-li pro
né 1 pro jejich dit€¢ doméaci ukoly velkou zatézi v dennim rezimu, tedy kolik ukolt
dostavaji, kolik pfi jejich plnéni stravi ¢asu, vysiluje je to natolik, Zze nemaji Cas na
nic jiného? Pokusim se diky dotaznikovému Setfeni udélat komplexni ndhled na

nazor rodicu a jejich postoje k domacim tkoltim.

3.3 Volba vyzkumného designu

Ma prace je kvantitativné orientovana. Diivodem pro zvoleni kvantitativniho designu
byla potfeba ziskdni velkého mnozstvi dat v kratkém Casovém intervalu od mnoha
respondentli (Gavora, 2010). Pravé to mi kvantitativni vyzkum zajistil. Jeho vyhodou
je dale ma nestrannost vici ziskanym datlim, jelikoZ jsem se s respondenty nesetkala
osobné¢. Pro sbér dat jsem zvolila dotaznikové Setfeni. Dotaznik obsahoval 25

polozek, které byly ¢astecné uzaviené a castecné polooteviené.

3.4 Konstrukce dotazniku

Na zacatku své prace jsem si stanovila zakladni vyzkumnou otazku: Jaké jsou
postoje rodicu déti prvniho stupné zakladnich skol k domacim ukolum?, kterou jsem
si rozdélila do né€kolika dil¢ich problému. Zformulovala jsem si pét bodl, které mi
pomohou identifikovat, jaké jsou postoje rodi¢t k domacim tkoliim. Prvnim z nich
je pomoc ditéti pi domdcich tkolech. K tomuto bodu jsem si stanovila vyzkumnou
otazku: ,,Kdo a jak podporuje ditée pri praci na domdcich ukolech? . K této
problematice se vztahuji tfi dotaznikové polozky ¢islo 2., 3., 12. Druhym bode je

nazor rodi¢i na misto domacich ukold v domaci logistice, k ¢emuz se vztahuje
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vyzkumné otazka: ,,Jaké maji domdci ukoly misto vdomaci logistice?” a
dotaznikové polozky k ni se vztahujici jsou polozky ¢islo 8., 9. Tietim bodem je mira
zatéze na zékladé mnozstvi domacich ukold. Zde jsem neuvazovala pouze o zatézi
déti, ale v avahu jsem brala také zatéZ rodicl, kterd bude mit také svilij podil na
utvareni jejich postoji k domacim tukolim. K této problematice jsem stanovila
vyzkumnou otazku ,,Jakd je mira zatéze rodicu a déti vzhledem k domdcim
ukoliim? ““. Dotaznikové polozky k této otdzce nalezejici jsou polozky 5., 7., 10., 17.,
18., 19. Déle jsem se také vénovala nézoru rodi¢ti na potiebnost domacich tkoli,
tedy zdali si mysli, ze jsou domaci tkoly uzite¢né ¢i nikoli a komu vSemu v rodiné
mohou pomoci. Vyzkumnou otazku jsem tedy stanovila takto: ,,Jaké jsou nazory
rodici na funkci domacich ukolii? “. K této otazce se vtahuji dotaznikové polozky
11., 13. a 20. Poslednim bodem je kompetentnost rodi¢l. Vyzkumnou otazkou
nalezejici k tomuto bodu je otazka , . Jakou maji rodice predstavu o své
kompetentnosti s pomoci detem pri plnéni domacich ukolu?“, na coz jsem se

respondentli ptala v dotaznikovych polozkach 14., 15. a 16.

3.5 Vybeér vyzkumného vzorku

Respondenty jsem vybirala na zaklad¢ jednoduchych pozadavki. Jednim z nich bylo,
aby rodi¢e méli dit¢ na prvnim stupni zékladni Skoly. Jelikoz jsem chtéla zkoumat
postoje rodict déti prvniho stupné zakladni Skoly, nebylo mozné do vzorku zahrnout
rodice déti starSich ¢i mladSich. Prvni stupeni jsem si zvolila z diivodu, Ze prave
rodice tdchto déti jsou nejvice vtazeni do pomoci détem s uenim, jak uvadgji Stech a
Viktorova (2001) a potvrzuje Rabusicova (2004), kterd uvadi, Zze na zaklad¢ studii
vénovanych tomuto tématu se za nejvice podstatné povazuje zapojeni rodicti déti na
urovni primdrni. Dal$im kritériem bylo, aby vSechny déti navstévovaly tutéz Skolu,
coz mi usnadnilo sbér dat, zajistilo, Ze na déti v jednotlivych ro¢nicich jsou kladeny
stejné pozadavky a umoznilo generovani vysledki pro danou skolu.

Vybrala jsem jednu z brnénskych Skol a celé mé Setfeni mi usnadnilo
pusobeni moji matky na této Skole na pozici ucitele 1. stupné. Kontaktovala jsem
feditelku §koly a ta mi velice ochotn& povolila provést Setfeni na jeji §kole. Setieni
prob&hlo na za¢atku tinora, piesné datum bylo 5. 2. 2013, datum vybrala feditelka
Skoly. Na mnou vybrané Skole v predeslych mésicich probihaly technické upravy,

shodli jsme se, Ze vyzkum provedeme az po jejich ukonceni.
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3.6 Charakteristika vzorku a administrace dotazniku

Pomoci dotazniku jsem oslovila 198 rodi¢t zakt prvniho stupné této zékladni Skoly,
aby se vyjadrili k otazkam zaméfenym na jejich nazor na domaci tkoly svych déti.

U kazdého ditéte vyplioval doméci ukol pravé jeden rodi¢. Administraci dotazniki
jsem v jednotlivych tfidach provedla ja sama a rozdala jsem dotazniky détem, které
je poté predaly doma rodicim a dal$i den vratily zpét. Distribuovéno bylo celkem
198 dotaznikli, v kazdé¢ tiidé bylo rozdédno dotazniki podle poctu zakl, vzdy po
jednom dotazniku kazdému zakovi. Vraceno mi bylo 159 dotaznik, z nichz jsem dva
vytadila. Divodem vyfazeni bylo nevyplnéni dotazniki rodici, jak respondenti
v dotazniku uvedli. Tyto dva dotazniky vypliiovaly doucovatelky déti, jelikoz rodice
jsou jiné narodnosti (vietnamské) a ¢esky nemluvi. Tyto dotazniky tedy nemohly byt
zatazeny do vyzkumu o postojich rodict k domacim ukolim (zde byly vidét postoje
doucovatelek). Vyzkumny vzorek je tedy 157 respondentli, navratnost tvoii 79 %.
Dle mého nézoru vysoké navratnosti napomohlo pisobeni moji matky na dané skole.
Vyzkumny vzorek respondentdl tvoii vétSinou matky (87 %) a v n€kolika ptipadech
to byl i otec, kdo na dotaznikové polozky odpovidal (13 %). Na téchto velice
rozdilnych cislech je vidét, Ze pfevazné¢ matky jsou ty, co se Skolou komunikuji.
Vzorek je pouze z jedné Skoly, zobecnéni tedy neni mozné. Lze vSak predpokladat,
ze na Skolach s podobnymi charakteristikami v lokalit¢ ve velkém mésté¢ budou

vysledky pravdépodobné obdobné.
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4. Vysledky vyzkumu

V této ¢asti budu prezentovat samotné vysledky svého vyzkumu. V prvni fad¢ se
zaméfim na to, co vse je pro rodice domacim ukolem. Je tfeba zdlraznit, ze definice
domaécich ukoltii uvedenych v teoretické casti prace se neshoduji s vétSinovym
chépanim definice domaciho tkolu rodi¢ti. Nazor rodi¢ii na to, co vse je domaci tikol

muzeme vidét v tabulce ¢islo 1.

Tabulka €. 1: Co vSe je podle rodict domaci ukol

Pouze pisemny ukol 26 %
Ptiprava na test 4%
Kazdodenni pfiprava na dal$i den 69 %
Zajisténi materidlnich véci na hodinu 11 %
Vsechny predeslé moznosti 8%

Je zfejmé, Ze rodicovské chépani doméciho tkolu je podobné spise definici
domaciho ugeni Sed’'ové (2009), ktera je uvedena v teoretické &asti. Celkem 69 %
rodic si totiz mysli, Ze pojem domaci ukol nezahrnuje pouze ukol pisemny, ¢i kol
zadany ucitelem ve vyuce. Domaci ukol je dle jejich ndzoru jakakoli kazdodenni
pfiprava ditéte na dalsi Skolni den (Cteni, psani, ptiprava na hodinu, na zkousSeni i
pisemny test, ...). Klasické pojeti domaciho ukolu jako pisemného ukolu z hodiny
zadaného ucitelem sdili 26 % rodic¢t. To jsou tedy ty typy domadcich tkol, které jsou
jasn¢ dané, mél by u nich stat podpis rodi¢e a v nékterych ptipadech je ucitelé i
znamkuji. Rodice také v 11 % povazuji za domaci tkol zajisténi materidlnich
pomicek na hodinu (pfedev§im pomilcky do vytvarné vychovy, ale také sesSity,
pravitka a mnohé dali pfedméty potiebné ve vyudovani). Stech a Viktorova
potvrzuji, ze pii pomoci ditéti jde také o pomoc materialni: ,,nejde jen o pomoc
v udeni, ale také nakupy predméti do skoly“ (Stech & Viktorova, 2001, s. 74). To
muze byt n€kdy pro rodice ¢asové narocné. Z tabulky cislo jedna je vidét, Ze rodice
vnimaji pojem domaci ukol riznorodé. Jak vyplyva z vyzkumi Sedové (2009),
(vyzkum byl veden formou rozhovori jak s rodi€i, tak s uciteli), Casto se stava, Ze
¢ast rodicu si mysli, Ze ukoll je ptili§ mnoho a druhd ¢ast, ze by jich mélo byt vice.
Ucitelky k problematice mnozstvi doméacich ukolt uvadéji, Ze dité nijak neptetézuji a

zadavaji malo domadcich ukolt. Tento rozdil ve vnimani miry zatéze rodi¢i muze
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pramenit z neshody na tom, co je domaci tkol, jak je vidét v tabulce ¢. 1. Nékteii
rodic¢e si mysli, Ze je to pouze ten zadany pisemny ukol, avSak jini si pod timto
pojmem ptedstavi mnoho dalSich ¢innosti. Bézné prozivanou neshodu, tedy fakt, ze
se rodiée ve tiidé neshodnou na definicich, popisuje ve svém ¢lanku Sed’ova (2009).
Vmém vyzkumu vSak vétSina rodich, tedy 69 % vnimd doméci Ukol jako

kazdodenni ptipravu ditéte na dalsi Skolni den.

4.1 Kdo a jak podporuje dité pri praci na domacich ukolech
Ptredpokladala jsem, ze ve vétSiné piipadl bude pravé matka tou, ktera ditéti
s domacimi tkoly poméaha. Tento piedpoklad byl mym vyzkumem potvrzen. Ptala
jsem se respondentd, kdo nejcastéji pomahd ditéti s domacimi tkoly. Na prvnim
stupni zakladni Skoly pomaha ditéti s domacimi tkoly v 82 % nejcastéji matka, v
9 % je to otec. Prilezitostn¢ se mezi odpovéd'mi respondentii objevuje také prarodic,
doucovatel, teta ¢i sourozenec. V 5 piipadech odpovédi se vyskytla odpovéd’ nikdo.
Je tedy jasné vidét, Ze rodi¢e s détmi doma ukoly plni. A pouze 5 déti ze 157 d¢la
nejcastéji domdaci tkoly samo, bez pomoci. Potvrzuje se predpoklad, Ze rodice
participuji na domacich ukolech svych déti. Rodice tedy skute¢né s domacimi ukoly
détem na prvnim stupni poméhaji, coz mlj vyzkum kvantitativné doklada. 97 %
rodict s détmi plni doméci tkoly.

Ptala jsem se vSak respondentt, také na otdzku, kdo vSechno poméha ditéti
s domacimi ukoly. Spektrum odpovédi bylo velice Siroké a do domacich ukolu déti je
viditelné zapojena celd rodina, ne pouze matka, kterd se ditéti vénuje nejcastéji.
V tabulce ¢islo 2. mizeme vidét, jak velké je zastoupeni jednotlivych osob
zapojenych do pomoci détem s domacimi ukoly. V kazdé rodiné¢ poméhali vzdy
minimalné¢ dva lidé. Na prvnim misté je to samoziejm¢é matka, jejiz pomoc je
viditelnd ve 140 rodinach, tedy v 89 %, hned za ni otec, ktery s ditétem plni ukoly
v 98 rodinach tedy v 62 % a dale sourozenci (27 %). Fakt sourozenecké pomoci pii
plnéni domacich ukoli potvrzuje také vyzkum PospiSilové (2011), kdy pomaha
sourozenec s latkou, kterou rodice neovladaji. U 19 % ptipadi z mého vzorku je
vidét, Ze déti vypracovavaji domaci ukoly sami. Rozhodné zde bude zdlezet na mife
naroc¢nosti a potfebné pomoci ditéti s domacim tkolem.

Dtivodem pro zapojeni vice osob do vzdélavani ditéte muizou byt také
rozdilné znalosti jednotlivych rodict. Kazdy v rodin€ je expertem na jiny predmét.

Jak predpoklada Stech a Viktorova (2001) vétsinou jsou matky experty na humanitni
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predméty (tedy na prvnim stupni pfedevSim na jazyky) a otcové na predméty
technicky zaméfené (napiiklad matematiku). Toto rozd€leni pfedméti mezi
jednotlivé ,,rodinné experty* miize byt patrné jiz na prvnim stupni, avsak viditelné;si
bude spiSe ve vysSich ro¢nicich. Odbornou pomoc ve form¢ doucovatele pro déti
vyhledava pouze 8 % rodi¢l zmych respondentl. Na zaklad¢ literatury se da
predpokladat, ze rodi¢e maji na prvnim stupni dostatecné znalosti a pomoc zvenci
vyhledéavaji az na vysSich stupnich zakladni Skoly a dale na Skole stfedni. Je vSak
také mozné, Ze si rodice snazi pomoci sami a zapojuji dalsi ¢leny rodiny do Skolni

piipravy ditéte (napiiklad starSi sourozence) z diivodu finanénich.

Tabulka ¢. 2: Kdo vSechno pomaha ditéti s domacimi tkoly (bylo moZné zaSkrtnout

vice moznosti, tudiz soucet v tabulce nebude davat 100 %):

Maminka 89 %
Tatinek 62 %
Sourozenec 27 %
Prarodic 18 %
Doucovatel/ka 8%
Teta 1%
Kamarad/ka 1 %
Nikdo 19 %

Pro mne nebyla dilezita jen otazka, kdo z rodiny ditéti pomaha, ale také jak
mu pomaha. Ptala jsem se respondentti, zda si mysli, Ze by rodice détem s domacimi
ukoly méli pomahat a jak jim s tkoly pomahaji.

Postaveni rodice pfi plnéni domacich tkolt jejich déti mize byt, jak jiz jsem
uvedla v teoretické ¢asti, rizné. Ptala jsem se rodici, zdali celou dobu vypracovavali
s dité¢tem domaci kol a kontrolovali pribéh plnéni. Kladné odpoveédi na tuto
dotaznikovou polozku odpovidé rodi¢ v ,roli ucitele a rodi¢ v ,,roli pomocnika®.
Definice jednotlivych roli jsou uvedeny v teoretické ¢asti v kapitole 2.3 Jak rodice
detem pomahaji. Tento zpisob pomoci ditéti zastdva 38 % rodicu. Tito rodice se
s ditétem aktivné uci. Nejveétsi cast rodicl, tedy 51 % rodict doméci tkol
zkontroluje, az jej dité¢ vypracuje. Tento zptisob rodicovského zapojeni do doméacich

ukolt je pro rodice mén¢ ¢asove narocny, nez sedet s dité¢tem a kol spolu s nim plnit
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a prubézné jej kontrolovat. Pro dit¢ vSak tato varianta neni natolik efektivni jako
prvni ptipad, kdy rodice s ditétem kol plni a dit¢ vidi v priibéhu prace, co d¢la za
chyby a miiZe si je opravit. Patfi sem vSak také rodice déti, které pomoc v prubchu
plnéni domaciho ukolu nepottebuji a jsou schopny plnit vSe spravné bez pomoci
rodi¢h. Posledni ¢ast rodicu, tedy 8 %, domaci ukoly s ditétem ani nevypracovava
ani je nekontroluje. To je pro dité¢ nejhorsi a vSichni vyzkumnici v mnou piectené
literatufe vnimaji tento jev jako nezajem rodicl a hodnoti jej negativné. Tito rodice
odmitaji zodpovédnost za ukoly svych déti. Dité také neziskdva motivaci, pokud
rodi¢ tkoly nekontroluje a nedava najevo, Ze je dobie, ze dité je plni a chvali jej za
spravné fedeni, neni motivovano kjejich plnéni (Sedova, 2004a). Dité také
nedostava jiz doma zpétnou vazbu na vypracovany tkol. Hodnoceni domaciho tkolu
dostava az ve Skole, kde vSak neni tolik prostoru, aby se ucitel vénoval kazdému
domécimu ukolu u kazdého ditéte. Ucitelé tikoly zkontroluji a dit¢ je ma opct doma
opravit za domaci ukol. Zde vSak vznikd problém. Procentudlné¢ lze porovnat
vysledky nekontrolovani domacich ukolt rodi¢i z mého vyzkumu s vysledky z
vyzkumt Manaka (1992, s. 107), ktery zjistil, ze 4,4 % rodic¢t v roce 1970 a 2,8 %
rodicl v roce 1991 nekontroluje domaci ukoly. Z mého vyzkumu vyplyva, Ze ukoly
nekontroluje vice rodi¢lh nez dfive (8 %). Je tedy otazkou, zdali jsou rodice vici
domécim tkolim mén¢ zodpovédni, nez byli diive, ¢i jejich kontrolu méné vyzaduji

samotni ucitelé, a tudiz neni na ni kladen tak velky diraz.

Tabulka €. 3: Vcerejsi domaci tkol ...

jsem celou dobu s ditétem vypracovéval/a a kontroloval/a spravnost 38 %

v pribéhu plnéni

jsem zkontroloval/a aZ jej dité vypracovalo 51%
jsem nekontroloval/a 8 %
mé dité zddné nemélo 3%

Rodice jsou velice riznorodéd skupina a jejich postoje k zadavani domacich
ukolt jsou taktéz rizné. Ta ¢ast rodict, kterd zaujima viici domacim tkolim zaporny
postoj, tedy ze by nem¢li byt vilbec zadavany, je nejméné pocetna. Tvofi ji pouha 4
% rodich. Jejich nazor je, Zze dit€ ma zvladnout vSe ve Skole a ucitel nema ditéti
zadavat Gkoly na doma. Jak uvadéji také respondenti z vyzkumii RabuSicové a Pola

(1996Db) ,,ucitel ma ve skole naucit vSe bez domacich ukoll, bez problému, dit¢ ma
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pracovat samostatné (RabuSicova & Pol, 1992b, s. 113). To, Zze by dit¢ mélo
pracovat samostatné, si mysli polovina respondenti mého vyzkumu. Tedy 50 %
rodict zastdva nazor, ze domdaci ukoly by mély byt takové, aby je dité¢ zvladlo samo,
tedy bez pomoci rodi€e. Tito rodi¢e nezaujimaji zaporny postoj k domacim ukolim
jako takovym, ale k pomoci rodicti s domacimi ukoly détem. Rodict, ktefi si mysli,
ze jsou dobré jak domaci ukoly, tak i pomoc z jejich strany détem, je méné neZ
polovina, pouhych 46 %. Tito rodice fikaji, ,,ano, rodi¢ by mél ditéti s ukoly
poméhat“. Tuto skupinu rodiét vitaji a kladnd hodnoti ugitelé¢ (Stech & Viktorova,
2001). Jsou tedy rodice, kteti ditéti s domacimi tikoly pomahaji radi, ktefi pomahaji

neradi a ti, co nepomahaji ditéti vibec.

Tabulka €. 4: Myslite si, ze by méli rodice ditéti pomahat pti plnéni domacich ukold?

Ne, dit¢ ma ucivo zvladat ve skole, ukoly by nemélo dostévat. 4%
Ne, domaci ukoly by mé&ly byt takové, aby je dité zvladlo samo. 50 %
Ano, rodi¢ by mé¢l ditéti s domécimi tikoly pomahat. 46 %

Zde vidime velky rozdil mezi vnimanim rodicl a jejich skute¢nou Cinnosti.
Jak jsem uvedla jiz vySe, v 97 % s ditétem tkoly n¢kdo plni, avSak pouze 46 %
respondentll si mysli, Ze by tomu tak mélo byt.

Pomoc ditéti jak jsem jiz uvedla je pro rodi¢e Casové naroéna. Casové
dispozice mohou zajisté také ovliviiovat jejich nazor na pomoc ditéti s domacimi
ukoly. VétSina rodict v8ak s domacimi ukoly souhlasi, at’ uz by je mélo dité¢ délat
s jejich pomoci nebo samostatné. Tito rodice se tedy rozchazi pouze v nazoru na to,
jaka by méla byt jejich role u domacich tkolt. Pouhd 4 % rodict zastavaji nazor, Ze
domaéci ukoly by dit€¢ nemélo viibec dostavat, mélo by vse zvladat ve Skole a doma
by nemélo byt tkoly zatéZovano. Déle se podivam, jaké ndzory maji rodice na funkci

domacich ukolu.

4. 2 Nazory rodicu na funkci domdcich ukolu

Funkce domacich ukolii jsou riizné. Nékteré z nich jsou prospésné détem a jiné
rodi¢im. Jak jsem jiz uvedla v teoretické ¢asti i vySe v ¢asti empirické, rodice se
z ptevazné vétSiny shoduji (96 % respondentil), na tom, ze domaci ukoly jsou
nedilnou soucésti vyucovani a je potieba pro né vyc€lenit misto v dennim rezimu.
Z uvedenych cisel je patrné, Ze nejvétsi ¢ast rodict chape pod pojmem domaci ukol
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kompletni ptipravu ditéte na dal$i den. V prvni fad¢ se ptam rodi¢i na ty funkce,
které jsou prospésné ditéti, tedy zdali si mysli, Ze doméci ukoly pomahaji ditéti 1épe

zvladat uéivo.

Tabulka €. 5: Mate pocit, Ze plnéni domacich tkoli pomaha ditéti 1épe zvladat ucivo?

Rozhodné ano 43 %
SpiSe ano 48 %
Spise ne 8 %
Rozhodné ne 1 %

V 91 % je reakce na tuto otdzku kladna. 43 % rodict tika, Zze domaci ukoly
zakim rozhodné pomdhaji a 48 % rodi¢i si mysli, Ze spiSe pomadhaji, nez
nepomahaji. Domaci tkoly mohou pomadhat ditéti riznym zplsobem. Jednim
¢as k zvladnuti probraného uciva. Dit€¢ ma diky nim ¢as na osvojeni latky, ktery mu
nemize byt ve Skole poskytnut (Carvalho, 2001), doba vyufovani je Casové
limitovana délkou vyuc€ovacich hodin. Domaéci ukol je tedy kompenzac¢nim
mechanismem pro déti, kazdé dit€ potfebuje jiné mnozstvi Casu na rizné vzdélavaci
oblasti (Pospisilova, 2011, s. 178). Domaci tkoly tedy podle vétSiny rodict jsou pro
dité dobré a napomocné. Je tu ale ¢ast rodici, 1 kdyz mala, ktera si mysli, ze domaci
ukoly nijak ditéti nepomaéhaji. Tito rodie se neztotoziuji s funkcemi domacich
ukoll. Mezi tuto mens$inu rodica patii 8 % rodict, co si mysli, ze domaci tkoly ditéti
spiSe nepomadhaji, jejich pfesvédceni o zbytecnosti domdcich tukold neni tedy
stoprocentni. Rodice svym ,spiSe ne“ stdle piiznavaji, Ze néjakd pomoc ve
vzdélavani ditéte diky domacim tkolim miZe nastat, i kdyZ oni si ji nemusi byt
védomi. A dale sem patii pouhé 1% rodicut, kteti zastdvaji nazor, ze domaci tkoly
rozhodné ditéti uziteCné nejsou. Je tedy videt, ze prevaznd vétSina rodict v tomto
ptipadé zaujima kladny postoj. Toto je v rozporu s ndzorem rodici na domdci ukoly,
kde si 4 % rodict mysli, ze domaci ukoly by nemély byt zadavany, ale pouhé 1 %
rodict, zastava nazor, ze ditéti nejsou prospesné. Pokud se podrobnégji podivame na
vztah mezi ndzorem rodi¢i na to, zda domaci ukoly ditéti pomahaji 1épe zvladnout
ucivo nazorem, zda ditéti pomahat ¢i ne, ktery je znazornén v tabulce ¢. 6. Muzeme
fici, ze prave ti rodice, ktefi si mysli, ze ditéti ukoly pomahaji, jsou toho nazoru, ze
by ukoly mély byt. At uz ma byt dit¢ schopno je vypracovat samo, ¢i s jejich
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pomoci. Na druhou stranu, prave ti rodiCe, ktefi zastavaji nazor, ze ukoly ditéti
prospeésné nejsou, zaujimaji viaci pomoci rodic¢li s domécimi tkoly rozdilné postoje.

Avsak nejvice z nich je toho ndzoru, ze tikoly nemaji byt vitbec zadavany.

Tabulka ¢. 6: Nazor na pomoc domacich ukolt ditéti 1épe zvladat ucivo x Nazor na

pomoc rodi¢li s domacimi ukoly

Prospésnost | Pomoc rodicii s domacimi ukoly Celkem

ditéti

Nemaji byt | Dité je ma zvladat | Rodi¢ ma pomoci

samo
Ano 1% 53 % 47 % 100 %
Ne 46 % 31% 23 % 100 %

Ne zcela stejné nazory maji rodi€e na to, zdali, kdyZz oni sami ditéti
s domdacimi ukoly poméhaji, dosahuje jejich dité lepSich Skolnich vysledkl. Zde jsou

rodice vice skepti¢ti a mozna 1 viici sob¢€ kriticti.

Tabulka ¢. 7: Myslite si, ze kdyz rodi¢ ditéti pomaha s domacimi tikoly, ma dité lepsi

vysledky ve skole?

Rozhodné ano 18 %
SpiSe ano 53 %
Spise ne 26 %
Rozhodné ne 3%

O uziteCnosti své pomoci pii domacich ukolech, jenz ma vztah ke
Skolnim vysledklim Zdka, je pfesvédceno celkem 71 % rodict. AvSak pouhych 18 %
si mysli, Ze tomu tak rozhodné€ je, Ze 1 oni jsou Caste¢né divodem lepSich Skolnich
vysledkt déti, kdyZ jim vénuji Cas a stravi jej s nimi nad domécimi ukoly. Tito rodice
se shoduji s Sed’ovou (2004a, s. 22), ktera poukazuje na to, Ze vysledky Z4ka nezavisi
jen na jeho inteligenci ¢i navstévované Skole, ale také prave na rodin€. Zbylych 53 %
rodi¢l na otazku, zdali ma dité€ lepsi Skolni vysledky, kdyz mu s doméacimi ukoly
pomahaji, odpovédelo ,,spiSe ano®. Jejich presvédceni tedy neni natolik velké jak u

prvni skupiny rodici. Je také mozné, Ze ne ve vSech predmétech je pokrok déti
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disledkem rodicovského zapojeni, a tudiz odpovidaji ,,spiSe ano“. To, Ze pomoc
rodi¢lh détem s doméacimi ukoly vede k vétSi Skolni UspéSnosti, potvrzuje ve své
studii také Pattal (2008), ktery fikd, Ze rodi¢e by méli byt Skoleni na to, jak ditéti
s domdci ptipravou pomoci. Na druhou stranu, zaporny postoj vici pomoci rodich
détem s domécimi ukoly a ndslednym lepSim Skolnim vysledkiim zaujimé 29 %
rodict. Tento postoj rodicth mize byt jednou z pfi€in, pro¢ rodice détem nepomahaji
(hned vedle vySe zminénych casovych moZnosti, nedostate¢nych znalosti a
nepfiznivému socioekonomickému statusu rodiny). Z mého vyzkumu je vidét, ze
praveé 69 % téch rodicu, jez zaujimaji ndzor, ze rodicovskd pomoc s domacimi ukoly
nevede k lepsSim Skolnim vysledkiim jejich ditéte, jim s ukoly nepomahaji, pouze
ukoly kontroluji nebo ani to ne. Pokud budeme porovnavat jednotlivé typy
rodi¢ovské participace na domadcich ukolech a Skolni vysledky déti, jez jsou uvedeny
v tabulce ¢islo 8., dojdeme k zavéru, ze praveé déti, jejichz rodiCe jim domdci ukoly
nekontroluji, dosahuji vybornych Skolnich vysledkii (jednicky a dvojky). Pravé déti
téch rodici, jez ukoly nekontroluji, jsou dostate¢né schopni vSe spravné plnit sami,
jak napovidaji jejich Skolni vysledky. Dale je také vidét, ze u déti s hor§imi Skolnimi
vysledky, tedy u téch, co hite zvladaji Skolni latku a jejich vysledky jsou spiSe horsi

neZ trojky, je pomoc rodici 100 %.

Tabulka €. 8: Pomoc rodict détem s domacimi tkoly x prospéch déti

Prospéch Zaka Pomoc rodicu Celkem
Celou dobu Pouze kontroluji | Nekontroluji
vypracovavaji

Jednicky 46 % 48 % 6 % 100 %

Jednicky a dvojky | 25 % 65 % 10 % 100 %

Dvojky 43 % 57 % 0% 100 %

Trojky 33% 66 % 0% 100 %

Trojky a ¢tverky | 100 % 0% 0% 100 %

Rodice si také mohou byt védomi svych védomostnich nedostatkti, které by
vedly spiSe k zhorSeni ditéte ve Skole, a tudiZ mu pomoci odmitaji. Pomoc ditéti vSak
kladn¢ hodnoti ucitelé a fikaji, Ze na prvnim stupni je zapojeni rodi¢i do domaci
piipravy ditéte velice potiebné (Stech & Viktorova, 2001).

Doméci tkoly vsak nejsou ku prospéchu jen pro déti, ale také pro rodice.
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Mezi funkce domaciho ukolu se dale uvadi funkce informacni, kterd pomaha
rodi¢im mit pfehled o védomostech ditéte. M¢ tedy nadéale zajimalo, co si rodice
mysli o potfebé domacich ukold pro né samotné. Zdali diky nim maji vétsi piehled o
tom, jak jejich dit¢ zvlada Skolni latku. Jak vnimaji informac¢ni funkci domadcich

ukolii. V nasledujici tabulce jsou procentudlné vyjadieny odpovédi respondentd.

Tabulka ¢. 9: Mate diky domécim tkolim vétsi piehled o tom, jak vase dit¢ zvlada

Skolni latku?

Rozhodné ano 53 %
SpiSe ano 37 %
Spise ne 8%
Rozhodné ne 2%

Je patrné, ze vétsina rodicl se k informacni funkci domacich ukoll vyjadiuje
kladné, pouhé 2 % tuto funkci pfiblizit rodi¢im problémy ditéte s latkou a dat mu
moznost je dale feSit nevnimaji nebo vnimat nechtéji. Pokud rodi¢ pochopi, v ¢em
ma jeho dité mezery a co se mu nedafi, miize mu lépe pomoci, at’ uZ on sam, nebo

pomoc zajistit.

4. 3 Mira zatéze

Jsou déti vinou domacich tkolii pieté¢Zovany? Maji jich moc a trvd jim jejich
vypracovani piili§ dlouho? To v§e mtize také ovlivnit ndzor rodi¢ii na domaci ukoly.
Déti na prvnim stupni zékladni Skoly dostavaji denné¢ domaci ukoly. V nejvice
piipadech to jsou tii tkoly za den. V mém vyzkumu Slo o sbér dat z dané¢ho dne
(atery), tedy hodnota neni primérnym poctem domadcich ukold. Kolik ukold déti
v dany den dostali, mizeme vidét v tabulce ¢. 8. Mezi prfedméty, ze kterych déti
dostavaji nejvice tkolt, to jsou prave ty, na které je na prvnim stupni kladen nejvetsi
diraz a maji nejvétsi hodinovou dotaci, tedy Cesky jazyk a matematika. Déle
respondenti uvedli, Ze déti dostavaji domaci ukoly z anglického jazyka a prvouky,
cetnost téchto odpovédi neni vSak tak velikd jak u dvou hlavnich pfedmétu, jelikoz
nejsou vyucovany denné€. Pouze v péti pripadech ze 157 nedostali déti zddny domaci

ukol (vSech pét zakt, co nedostali domaci ukol, navstévovalo 5. tfidu).
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Tabulka €. 10. Pocty domacich ukold v dany den

Pocet ukolil Procentualné pocet déti
0 6 %

1 8 %

2 31%

3 49 %

4 7%

5 3%

Kdyz se znovu podivame na tabulku ¢. 10., vidime, ze déti dostavaji kazdy
den domaci ukoly. Jak se vSak k tomuto faktu stavi rodi¢e? 62 % rodici je spokojeno
s mnozstvim ukoll, avSak 18 % rodic¢i s mnoZzstvim domadcich ukolii spokojeno neni.
Mezi rodi¢e nespokojené patii 12 % rodicu, kteti si mysli, ze domacich tkoli by dité
mélo dostavat méng, Ze je Skolou pretézovano. Na druhou stanu 6 % rodici zastava
nazor, ze dité nemé dostatek domacich tkoll, a tudiz by jich mélo byt vice. Tito
rodice si tedy mysli, Ze dité¢ neni Skolou dostate¢né vytiZzeno. 20 % rodict uvadi, ze

na mnozstvi domacich kol nema zadny nazor.

Tabulka €. 11: Jste spokojen/a s mnoZstvim zadavanych ukolt?

Ano, jsem spokojen/a 62 %
Ne, mélo by jich byt vice 6 %

Ne, mélo by jich byt méné 12 %
Nemam na to nazor 20 %

Vétsina rodica také uvedla, Ze jejich dité neni domacimi tkoly pretéZovano.
Dité neni unavené z plnéni domacich ukoll a doméci ukoly jej neomezuji v jinych
aktivitach (napt. krouzky). Jen 29 % zakl je podle rodict plnénim domacich tkola
unavené a 12 % diky mnozstvi domacich tkoli nezvlada dalsi aktivity. Rodice se
tedy z vétSiny shoduji, Ze Skolou nejsou kladeny natolik velké naroky, aby dité
pretézovaly a neumoznily mu vykonavat i jiné ¢innosti mimo pfipravu na vyucovani.
Je vSak potieba, aby dit¢ mélo dostatek odpocinku a ¢as na zdbavu, nejen plnilo
Skolni povinnosti.

Déle jsem se tedy ptala rodict, jak je to s mnozstvim ¢asu stravenym nad

30




domacimi tkoly. Vice jak polovina rodi¢t (59 %) uvadi dobu stravenou Zakem nad
doméacimi tkoly do ptl hodiny. Dale pak 31 % rodi¢i uvadi, Ze Cas straveny ditétem
nad domécimi tkoly je 30 — 60 minut. Naroky na zdka a jejich zatizeni domécimi
ukoly jsou tedy v mezich hygienickych norem. Déle neZ jednu hodinu vypracovava
domaci ukoly pouze 10 % zaki. Zde je otdzkou, zdali vzhledem k mnoZstvi
domacich ukoli neni doba jejich plnéni az pfili§ velkd, a co je diivodem, ze n&které
déti potiebuji k plnéni tkolu tolik ¢asu a jiné to zvladaji za polovi¢ni dobu. V grafu
¢islo 1. pro predstavu uvadim vysledky z mého vyzkumu a z vyzkumut provedenych

Manakem v letech 1970 a 1991.

Graf ¢&. 1: Cas vénovany doméci piipravé (Srovnani vyzkumii: Manék (1970), Maiidk

(1991), Mervartové (2013))
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Jak jsem jiz uvedla dfive, pfiprava déti na vyucovani je velice ¢asové naro¢na
1 pro rodice. Je potfeba, aby rodina pii vstupu ditéte do Skoly pieorganizovala sviij
rozvrh a naSla si ¢as na uceni se s ditétem piedev§im v prvnich letech Skolni
dochazky. Ve vétsingé piipadii vSak dité nepotiebuje vice jak hodinu. Je tedy pomoc
ditéti pro rodice velkou zatézi v dennim programu? Jako velkou zatéz vniméa domaci
ukoly pouze 10 % rodicl. 58 % rodich se pak ptiklani k odpovédi, ze doméci ukoly
jsou pro n¢ pfimétenou zatézi jejich denniho programu a zbylych 32 % respondentt

nevnima pomahani détem jako zatez.
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Tabulka €. 12: Jak velkou zatézi je pro vas pomoc ditéti s domacimi ukoly

Velkou 10 %
Pifiméfenou 58 %
Zanedbatelnou 32 %

Rodi¢e mohou brat pomoc ditéti také jako sviij konicek. To ze se tak déje,
potvrzuje vyzkum PospiSilové (2011), kterda uvadi, Ze otce v jejim vyzkumu pomoc
ditéti bavi a t€si se na ni. Je tedy vidét, Ze ani déti ani rodi¢e se kvili domacim
ukolim nemusi vzdavat jinych aktivit ani se nijak moc omezovat v dalSich

¢innostech. Cas straveny nad domacimi ukoly je pfiméfeny moznostem rodin.

4.4 Misto domacich ukolu v domdci logistice

Kazda rodina mé své zavedené ritudly. Pro kvalitu domaciho uceni je vSak také
dualezita doba, kdy jej dité vykonava. Tato doba by méla byt co nejlépe vzdy stejna.
Jak zjistila Wilgocka-Okonova (in Manak, 1992, s. 33) je nejvhodnéjSi doba pro
plnéni Skolnich povinnosti dvé az tfi hodiny po obédé. Nejméné vhodna doba pro
vypracovavani domécich kol je vecer. Dité je navecer jiz zna¢né unaveno z celého
dne a neni schopno se dostatecné soustfedit na danou praci. Vecer vykondva zadany
domaci kol pouze 8 % déti. Vétsina déti (53 %) vypracovava zadané ukoly
v pribé¢hu odpoledne. Tato skupina déti by spadala do vhodné doby na vypracovani
ukolu Wilgokou-Okonovou. Déale by sem mohla patfit 1 ¢ast z 36 % déti, které
domaci ukoly plni hned po skole, pokud bychom sem zahrnuli déti, které navstévuji
Skolni druzinu, chodi na obé&dy a vzali v potaz dobu potfebnou na cestu doml.
Nasledujici tabulka vyjadtuje, jaké procento déti z mého vyzkumného vzorku plni

dané ukoly v jednotlivych Castech dne.

Tabulka ¢. 13: Domaci tkoly dit¢ vcera vypracovalo:

Hned po skole 36 %
V prubéhu odpoledne 53 %
Vecer 8%
Nevypracovavalo, zadané tikoly nebyly na dalsi den 0 %
Nevypracovavalo, Zzadné nedostalo 3%
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Jak je vidét z tabulky, déti si neodkladaji doméaci ukoly na dalsi den. Plni je
v den, kdy jim byly zadany. Timto je rodice at’ jiz zdmérné ¢i nezamérné uci plnit a
neodkladat své povinnosti.

Rodic¢e také dohlizi, aby dit€¢ domaci ukoly plnilo a nezapominalo je. Jsou
rizné zpusoby, jak muze rodi¢ zjistovat doméci ukoly. Jednim ze zplsobi zjistovani
muze byt ptimy kontakt s u€itelem. Rodi¢ se tedy zepta samotného ucitele, zdali dité
dostalo domaci tkoly. Tento zptsob vSak neni uciteli vitany. Ucitelé Zzadaji osobni
kontakt s rodicem pouze, pokud je to nezbytné (napt. Casté¢ zapominani domacich
ukolil), jednim z divodi je nedostatek ¢asu, aby mohli denn¢ komunikovat s kazdym
rodi¢em ditdte (Stech & Viktorova, 2001). Mezi vhodné&jsi zpisoby zjistovani
Skolnich povinnosti ditéte patii rozhovor s zakem. Tento typ zjiStovani, tedy zeptani
se samotného ditéte vyuziva 46 % rodicu. Tito rodice spoléhaji na dite. Dale pak maji
rodice moznost podivat se do deniCkli, kam si déti domaci ukoly zapisuji (tento
zpusob zjisStovani domadcich tkold u svych déti vyuziva 35 % mych respondentil)
nebo prohlédnout jednotlivé seSity, coz je zajisté zdlouhavéj$i varianta, avSak
uchyluje se kni 18 % rodict. Pouze jeden z rodi¢ii nezjistuje u svého ditéte, zdali
ma ¢1 nema domaci tkoly. Je tedy ziejmé, ze rodice kontroluji, a tim poméhaji détem

plnit jejich povinnosti. Zplsoby zjistovani domécich tkoli se vSak lisi.

Tabulka ¢. 14: Jakym zplisobem jste vCera zjistoval/a, zdali ma dit€¢ doméci ukoly?

Zeptal/a jsem se ditcte 46 %
Zeptal/a jsem se tfidniho ucitele 0 %
Zkontroloval/a jsem seSity 18 %
Podival/a jsem se do denicku, kam si ukoly 35 %
zapisuji

Nezjistoval/a jsem to 1%

4.5 Kompetentnost rodicu
Velkou otazkou je, zdali jsou rodice dostate¢né¢ kompetentni, aby détem s ucenim a

domécimi ukoly poméahali. Zde zajisté hraje velkou roli vek ditcte.

V prvnich letech skolni dochazky se déti uc¢i zékladnim védomostem, vytvareji si zakladni schopnosti,
dovednosti a navyky. Jedna se o ty, které vétSinou bez vétSich problémil zvladaji i jejich pripadné

méné vzdélani rodiCe. Rodice jim tedy mohou pomoci a ucitel se nemusi obavat je v tomto ohledu
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pozédat o pomoc a spolupraci (Rabusicova & Pol, 1996 b, s. 106).

Na prvnim stupni zdkladni Skoly bude vétSina rodict ditéti schopna pomoci, jelikoz
si kazdy rodi¢ zékladni Skolou proSel a latku by mél tudiz bezproblémové ovladat.
Vzdy tomu vSak tak neni a rodice si této skutecnosti jsou védomi (diikazem muze byt
vyhleddvani pomoci zvenci, naptiklad doucovani, jak uz jsem uvedla vyse).

Na otazku, zdali rodi¢ ovladd bez problémi zdkem probirané ucivo,
odpovédélo 79 % rodicl ,,ano* a 21 % rodicl ,,ne*. Tyto odpovédi, jsou vSak

zalozené na subjektivnim vnimani rodi¢a svych vlastnich schopnosti a védomosti.’

Tabulka €. 15: Vy jako rodic ovladate bez problémut zakem probirané ucivo?

Ano 79 %

Ne 21 %

Pomoc rodicii détem je také ,,vazana na sebedlivéru rodicu a ta zavisi hodné
na pocitovanych kompetencich v tom & onom vyucovacim predmétu (Stech &
Viktorova, 2001, s. 86). I predstava rodict o dostateCnych znalostech nabytych ve
Skolnich lavicich o danych pfedmétech miize vést k problémium. Od doby, kdy rodice
opustili $kolu, se mnohé zménilo. Zmény nalezneme jak v obsahu Skolni latky, tak i
v metodach, kterymi se vzdélava (Manak, 1992). Rodice tedy nejsou vzdy vybaveni
dostate¢nymi znalostmi, aby byli schopni své dit¢ dobfe pfipravit na vyuku a plnit
s nim domaci tkoly. Zde vyvstava otazka dalSiho rodicovského vzd€lavani. ,,Existuje
mnoho oblasti (témat), v nichz mlZe Skola a jeji ucitelé nabidnout rodi¢im ptilezitost
se vzdélavat™ (Krejcova, 2005, s. 80). Na cCeskych Skolach se systematicka podpora
rodict ve vzdélavani nevyskytuje. Pokud se vSak vzdelavani vyskytne, je zaméieno
spiSe na vychovné problémy, praci s détmi, avSak ne na skolni latku. Tento fenomén
je rozsifen napiiklad v USA (RabuSicova, 2004, s. 18 - 19). Pro ptredstavu o
znalostech rodic¢li uvadim nize v tabulce dosazené vzdélani rodicl. Nejveétsi Cast
rodi¢l ma dosazené stiedoskolské vzdélani s maturitou. Soucet procent u dosazeného
vzdélani otcli, nedava vysledek 100 %. Ne ve vSech dotaznikdch bylo dosazené

vzdélani otcli na rozdil od vzdélani matek uvedeno (divodi mize byt mnoho).

? Tato &isla nelze tedy brat jako relevantni, jelikoz jsem neprovadéla testovani védomosti rodicd.
Nejsou tedy skuteénymi procenty toho, kolik rodi¢li latku ovlada a kolik ne, ale toho, zdali si mysli, Ze
Iatku ovladaji Ci ne.
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Tabulka €. 16: Nejvyssi dosazené vzdélani rodicii

Dosazené vzdelani Matka (%) Otec (%)
Zakladni 3% 3%
Stfedoskolské bez maturity 24 % 30 %
Stfedoskolské s maturitou 47 % 37 %
Vysokoskolské 26 % 22 %

Rodicovska neznalost dané latky, vede, jak uvadi Mandk (1992) k jejich
nepomahani s domacimi ukoly. Nize v tabulce je vidét procentudlné vyjadieno ¢islo
rodicu, kteti latku ovladaji a neovladaji ve srovnani s jejich nejvysSim dosazenym
vzdélanim. Z tabulky je vidét, Ze rodice, jez latku vice neovladaji, maji dosazené
vzdélani bez maturity. U nejvys$iho dosazeného vzdélani zakladniho a stiedniho bez
maturity je mnozstvi rodi¢i neovladajicich Skolni latku jejich ditéte témér
srovnatelné (u rodicl s nejvysSim dosazenym vzdélanim zakladnim je to 33 % a u
rodicl, jez absolvovali stfedni Skolu bez maturity to je 39 %). S vy$§im dosazenym
vzdélanim procento rodict, ktefi latku neovladaji, ve srovnani s procentem téch, kteti
probirané latce rozumi, klesa. AvSak i u vysokoskolsky vzdélanych rodi¢t 8 % z nich

latku probiranou ditétem neovlada.

Tabulka €. 17: Mnozstvi rodict ovladajici a neovladajici latku ve srovnani s jejich

dosazenym vzdélanim

Dosazené vzdélani rodici Rodice ovladajici a neovladajici latku | Celkem
Ovladam vse Ne vse ovladam

Zakladni 67 % 33 % 100 %

Stfedoskolské bez maturity | 61 % 39% 100 %

Stfedoskolské s maturitou 82 % 18 % 100 %

Vysokoskolské 92 % 8 % 100%

Na prvnim stupni jsou tedy i déti, jejichZ rodice probiranou latku neovladaji.
Ptala jsem se dale rodici, které ucivo, respektive pfedmét, neovladaji. Predpokladala
jsem, ze u prevazné vétSiny rodicl to bude cizi jazyk, tento muj predpoklad se

potvrdil. 19 rodict, tedy 58 % z téch, co latku neovladaji, uvedlo, Ze pravé anglictina
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je predmét, ktery neovladaji, a stejny pocet rodi¢ii uvedlo také matematiku. 10 rodict
dale na danou otazku odpovédélo Cesky jazyk a pouze 3 rodice neovladaji prvouku.
Casto rodiée uvadéli vice nez jeden predmét. Je tedy vidét, ze hlavni predméty jako
je matematika, Cesky jazyk a anglicky jazyk délaji nékterym zrodich velké
problémy. Piedevs§im u anglického jazyka si myslim, ze by méla byt Skolou nabizena
pomoc (rodi¢e tento piedmét ne zcela nutné musi ovladat). Je ale otdzkou jak pomoc
zajistit. Aby Skola mohla zajistit douovani pro rodice, musela by mit zajisté dalsi
finan¢ni prostiedky, aby zaplatila lektory. Tyto financni prostfedky by bud’ musel
Skole dat stat, ¢i1 rodice samotni.

Déle m¢ zajimalo, zdali ti rodiCe, ktefi latce bez problému rozumi, ditéti
s vypracovavanim domacich tkoli pomadhaji. Jak jsem uvedla vyse, 79 % rodict
latce bez problému rozumi a ovlada ji. Avsak pouze 38 % rodicu, kteti latku ovladaji,
zarovenl svym détem s domacimi ukoly pomaéhaji. Neni tedy natolik patrny vztah
mezi pomoci rodi¢t a znalosti domacich ukold. Détem poméha méné nez polovina
rodicu, jez latku ovlada.

Aby mohli rodice ditéti s domacim ukolem pomoci, musi rozumét zadani
domaéciho ukolu. Vice nez polovina rodict vétSinou zadani doméciho ukolu rozumi.
A 31% rodi¢h rozumi zadani vzdy bez problému. Je tedy ziejmé, Ze ukoly jsou
uciteli zadavany jasné a srozumitelné, coz poklada jako jeden z pozadavkll na
domaci tkoly Petty (2002). Pouha 4 % rodicu tikaji, Ze vétSinou zadani domaciho
ukolu nerozumi. Neporozuméni zadani tikolu miize vést k zadpornym postojim rodici

k domacim ukoliim. Vétsina rodicii vsak pozadavky kladené ucitelem chape.
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5. Shrnuti
V této Casti prace se ohlédnu za vysledky, jez byly analyzovany vySe. Rodice tedy

znejvetsi Casti vnimaji doméci dkoly jako doméci uceni, avSak 1 na této
charakteristice doméacich ukolt, jako kazdodenni ¢innosti spojené s ptipravou ditéte
na dal$i den (psani doméacich ukoll,, opakovani latky, pfiprava pomiicek a mnohé
dalsi), se shoduje pouze 69 % respondentd.

Participace rodi¢i na domacich tukolech je rozhodné viditelnd. Na
vypracovavani domacich ukoll se podili témét celd rodina, ale ve vétsSiné pripadd,
nejcastéji plni s ditétem ukoly matka. Je tedy otazkou, zdali pravé matka ma vice
védomosti nez otec, ma na praci s ditétem vice Casu, €i je pouze v nasi spole¢nosti
zazité, ze domaci ukoly plni s dité¢tem pravé matky. A¢ rodi¢e uvadi, ze s détmi
domaci ukoly plni, v disledku je to méné nez polovina rodict, co opravdu s ditétem
nad domacimi ukoly sedi, kontroluje a opravuje ho v pribé¢hu prace. Dale 51 %
rodich ukoly pouze kontroluje. 38 % rodici s ditétem tkoly celou dobu vypracovava,
ale 46% respondentli je toho nazoru, Ze ditéti s domacimi tkoly rodice poméhat maji.
Proc¢ je tedy vice rodicu presvédCeno o tom, ze by mélo ditéti s domacimi ukoly
pomahat, nez poméaha, mize byt dalsim ndmétem ke studii. Mozna je tomu tak pravé
z Casovych divodi. AvSak pouze 10 % mych respondentii uvadi, ze je pro n€ plnéni
domacich tkolt s ditétem velkou zatézi v jejich dennim programu.

VeétSina rodich je toho nazoru, Ze domaci tkoly détem pomahaji Iépe zvladat
Skolni latku, a tudiz by také mély byt uliteli zadavany. O tom, Ze prospivd pomoc
rodicu ditéti s domacimi ukoly, je piresvédceno 71 % mych respondentti, ale pouze 38
% rodicu s tkoly ditéti opravdu poméha. Ne vzdy je vSak pomoc rodi¢i uzce spjata
s prospéchem ditéte. V ptipadech, kdy rodi¢e nepoméhaji détem s domécimi tkoly,
ani je nekontroluji, nedosahuji déti horSich skolnich vysledkii nez dvojek. Nemusi se
tedy jednat o nezdjem rodici, pokud domaci tikoly ditéte ani nekontroluji. Pouze zde
muze byt vidét, Ze rodice ditcti ditvétuji a vedi, Ze kontrola ani soustavna pomoc neni
potiebna. Na druhou stranu, pokud ma dité ve Skole problémy, rodice vice pomahaji
ditéti s domacimi ukoly. Dale si také rodi¢e mysli, ze domdci tkoly, tedy jejich
funkce informacni, o tom, jak dit¢ zvlada Skolni latku, jsou pro n¢ samotné
prospesné.

Pokud se zaméfime na miru zatéZze a narocnost domacich ukold, vidime, Ze u
vétSiny domacich ukolii neptesahne doba jejich vypracovavani hodinu. Tudiz jsou

v mezich hygienickych norem. Také rodice ve vétSiné pripadi uvedli, ze dit€¢ neni
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domécimi utkoly ani zatézovano, ani piili§ omezovano v jinych ¢innostech. Rodice
zjistuji domaci ukoly nejcastéji od samotnych déti ¢i z denickd, do kterych si je
zapisuji. Déti plni zadané tkoly nejcastéji v pribéhu odpoledne.

Co se tyCe kompetentnosti rodici pomoci ditéti s probiranou latkou, 38 %
respondentl ma vjednom C¢i vice predmétech problémy. Vétsi podil rodict
s problémy s danou latkou je u té€ch, jeZ maji dosazené pouze zékladni ¢i
sttedoskolské vzdélani bez maturity. Ale i u rodict vysokoskolsky vzdélanych se
vyskytnou ptipady, kdy rodi¢ danou latku neovlada. To mize byt zpiisobeno zménou

ucebnich plani a zafazenim novych predméti, jez se rodice nikdy neucili.
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Zavér

V teoretické Casti prace jsem se zaméfila na oblasti uzce souvisejici s hlavnim
tématem prace, kterym je postoj rodi¢i k domacim ukolim. Teoreticka prace je
rozdélena na dva stézejni bloky. Prvni z nich pojednava o tom, co to domaci tikol je a
jaké ma funkce a ¢im se stavd nefunkénim. Druhy se vénuje vztahu rodich
k domécim ukolim.

V empirické Casti jsem se poté snazila o vystiznou analyzu postojii rodict
k domacim tukolim. Tento fenomén je v praci popsan na zaklad¢ subjektivniho
pohledu rodict. Pouziti kvantitativni metody (dotaznikové Setfeni) mi umoznilo
ziskani velkého mnozstvi dat. Hlavnim vyzkumnym cilem bylo popsat, jaké postoje
zaujimaji rodi¢e k domacim ukolim svych déti. Nyni zbyva v souvislosti s
vyzkumnymi otazkami kriticky nahlédnout na vysledky vyzkumné sondy.

Postoje zaujimané rodici vici domacim tkollim jejich déti jsou rizné, avSak
pfevazna vétsina rodici z mého vyzkumu zaujima vici domacim tkolim svych déti
kladny postoj. Velké cast respondentti vnima domadci ukoly jako potiebné jak pro
zaky, tak pro rodice. Vice rozlisné postoje vsak zaujimaji viici potiebé pomahat ditéti
s vypracovavanim domacich ukolt. Jejich stanoviska jsou riznd. Nekteti souhlasi
s potiebou rodicovské pomoci s domacimi ukoly, jini ji vnimaji jako zbyte¢nou.
Jejich odmitani pomoci mtize vést, jak jsem zjistila z vyzkumu, z jejich nezajmu, ale
1 zptesvédceni, ze dit€ opravdu pomoc nepotiebuje a je schopno dosahovat
vybornych vysledki i bez zasahti rodice.

Vsichni respondenti byli rodi¢e déti z téze Skoly. Pro blizsi prozkoumani by
bylo dobré také srovnani jednotlivych ro¢niki, zdali se pomoc rodict snizuje a zda
po vice letech ditéte ve Skolni lavici zaujimaji rodi¢e k domacim ukolim jiné
postoje. AvSak na to by jiz nestacil prizkum pouze na jedné skole.

Soucasné by bylo zajimavé zaméfit se na toto téma z pohledu ucitelt. Jak
vnimaji rodi¢ovské postoje k domacim ukolim. Jak je hodnoti. A jak se jejich
predstavy o rodicovskych postojich k danému tématu li§i od realnych postojt, které
rodice zaujimaji.

Vétim, Ze po dikladném prozkoumdani vztahli mezi $kolou a rodinou, se bude
vyskytovat i vice studii, zaméfenych pravé na domaci tkoly, at’ jiz z pohledu rodici,

uciteld, ¢i samotnych zaki, ktefi je plni.
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Prilohy

Distribuovany dotaznik

Dotaznikové Setieni zjist’ujici nazory rodicu déti 1. stupné zakladni $koly na
domaci ukoly jejich déti

Vézena maminko, vazeny tatinku,

dovoluji si vas pozadat o vyplnéni tohoto dotazniku, ktery mi pomlize napsat vyzkumnou ¢ast mé
bakalaiské prace. Dotaznik je anonymni a bude slouzit vyhradné vyzkumnym tcelim.

Prosim, u uzavienych otazek zakrouzkujte z uvedenych moznosti tu, ktera nejvice odpovida vasemu
nazoru. U otevienych otdzek, prosim, vepiste odpoveéd’. Neexistuji spravné nebo Spatné odpovédi.

1. Co vSe je dle vaseho nazoru domaci ukol?
a. pouze pisemny ukol

b. pfiprava na test

c. kazdodenni pfiprava na dalsi den

d. zajisténi materialnich véci na hodinu (napf.: na dalsi hodinu VV ma vase dité donést krabicku
od syru,...)

€. JING e s

2. U nas doma pomdha ditéti s domacimi ukoly (prosim zakrouzkujte vSechny mozZnosti,
které plati
a. maminka
tatinek
sourozenec
prarodice
doucovatel/ka
nikdo, dité pIni domaci ukoly samo
NEKAO JiNY e

R R

3. Kdo z téchto osob nejéastéji u vas pomaha ditéti s domacim ukolem?

5. Médité véeramélo ..................... domécich ukoll (pocet).

6. VcderejSi domaci ukoly
a. jsem celou dobu s ditétem vypracovéval/a a kontroloval/a spravnost v pribéhu plnéni
b. jsem zkontroloval/a, az jej dité vypracovalo
c. jsem nekontroloval/a
d. mé dité véera Zadné ukoly nemélo

7. Vcera dité stravilo plnénim domacich tkolt ....................... minut.

8. Domaci iikoly dité v€era vypracovavalo

hned po skole

v pritbéhu odpoledne

vecer

nevypracovavalo, zadané ukoly nebyly na dalsi den
nevypracovavalo, zadné nedostalo

oao o

9. Jakym zpiisobem jste vCera zjiSt'oval/a, zdali ma vaSe dité na dalSi den domaci vikoly?
zeptal/a jsem se ditéte

zeptal/a jsem se tiidniho ucitele

zkontroloval/a jsem seSity

podival/a jsem se do denicku (sesitu), kam si ve $kole domaci ukoly zapisuji

a0 o
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

e. nezjistoval/a jsem to
f I

Jste spokojen/a s mnoZstvim zadavanych tikola?
a. ano, jsem spokojena
b. nemam na to nazor
c. ne, mélo by jich byt vice
d. ne, mélo by jich byt méné

Mate pocit, Ze plnéni domacich ikoli pomaha ditéti Iépe zvladat ucivo?
a. rozhodné ano
b. spise ano
c. spiSene
d. rozhodné ne

Myslite si, Ze by rodice méli ditéti pomahat p¥i plnéni domacich ikola?
a. ne, dité ma ucivo zvladat ve skole, ikoly by nemélo dostavat
b. ne, domdci ukoly by mély byt takové, aby je dité zvladlo samo
c. ano, rodice by méli ditéti s ukoly pomahat

Mate diky domacim ukolum vétsi pirehled o tom, jak vaSe dité zvlada $kolni latku?
a. rozhodné ano
b. spise ano
c. spiSene
d. rozhodné ne

Vv jako rodi¢ ovladate bez problémi Zakem probirané ucivo?
a. ano (prejdéte k otazce 16.)
b. ne

Které uéivo (predmét) neovladate?

Je pro vas zadani domaciho ukolu srozumitelné?
a. anovidy
b. ano vétsinou
c. nevétsinou
d. ne nikdy

Pokud ditéti pomahate, jak velka zatéZ to je ve vaSem dennim programu?
a. velka
b. pfiméfena
c. zanedbatelna

Je vase dité plnénim domadcich ukold unavené?
a. ano
b. ne
Musi dité kvili domdacim Gkoliim omezovat jiné aktivity (sport, krouzky) ?
a. ano
b. ne

Myslite si, Ze kdyZ rodi¢ ditéti pomaha s domacimi ukoly, ma dité lepsi vysledky ve Skole?
a. rozhodné ano
b. spiSe ano
c. spiSene
d. rozhodné ne

Nyni vas poprosim o nékolik informaci o vas a vasem ditéti.

21.

Jaké je vase pohlavi:
a. muz
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b. Zena

22. Nejvyssi dosaZené vzdélani matky ditéte:
a. zakladni
b. stfedoskolské bez maturity
c. stredoskolské s maturitou
d. vysokoskolské

23. Nejvyssi dosaZené vzdélani otce ditéte:
a. zakladni
b. stfedoskolské bez maturity
c. stredoskolské s maturitou
d. vysokoskolské

24. Vase dité, o kterém je dotaznik vyplfiovan, je:
a.  syn trida
b. dcera trida

25. Znamky mého ditéte na poslednim vysvédceni byly:
a. jednicky

b. jednicky a dvojky

c.  vétsinou dvojky

d. vétsinou trojky

e

f

trojky a ¢tverky
pétka

Timto vam dékuji za vyplnéni dotazniku.
Michaela Mervartova, studentka Masarykovy univerzity, Filozofické fakulty, oboru
Pedagogika.
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Vzor vyplneného dotazniku

Respondent €. 1. (rodi¢ ditéte z 1. tiidy)

Dotaznikové Setieni zjiSt'ujici nazory rodic¢a déti 1. stupné zakladni §koly na domsei dkoly jejich déti

VaZena maminko, vaZeny tatinku,

dovoluji si vas pozadat o vyplnéni tohoto dotazniku, ktery mi pom{iZe napsat vyzkumnou ¢ast mé bakalafské price. Dotaznik je
anonymni a bude slouzit vyhradné vyzkumnym G¢elim.

Prosim, u uzavienych otazek zakrouzkujte z uvedenych moznosti tu, ktera nejvice odpovida vaSemu nazoru. U otevienych otazek,
prosim, vepiste odpovéd’. Neexistuji spravné nebo Spatné odpovedi.

1:

10,

11.

12.

Co v3e je dle vaieho nizoru domaci ikol?
a.  pouze pisemny tkol
b. pfiprava na test
(€2 kaZdodenni pfiprava na dalsi den
d.  zajisténi materidinich véci na hodinu (napf.: na dalsi hodinu VV mé vade dit¢ donést krabicku od syru,...)
e

U nds doma pomdha ditéti s domdcimi iikoly (prosim zakrouzkujte viechny moZnosti, které plat)
) maminka

tatinek

sourozenec

prarodite

doucovatel’ka

nikdo, dité plni domaci koly samo

NEKdO JINY v

PEE

w o ol

)

Mé dité véeramélo  ......... \3 ......... domécich ukold (pocet).

Vierej3i domici tkoly
a.  jsem celou dobu s ditétem vypracovéaval/a a kontroloval/a spravnost v prub&hu pinéni
(&) jsem zkontroloval/a, a7 jej dit& vypracovala
c.  jsem nekontroloval/a
d.  mé dit¢ véera Zadné tkoly nemélo

40

Vdiera dité stravilo plnénim domécich ikold ... 07 ...

minut.

Doméci tikoly dité véera vypracovivalo

hned po $kole

v pritb&¢hu odpoledne

veler

nevypracovavalo, zadané ukoly nebyly na dalsi den
nevypracovévalo, Zadné nedostalo

e ec(me

Jakym zptisobem jste véera zji§t'oval/a, zdali ma va¥e dité na daldi den domdci iikoly?
. zeptal/a jsem se ditéte

zeptal/a jsem se tiidniho ucitele

zkontroloval/a jsem seSity

podival/a jsem se do denitku (seditu}, kam si ve $kole domaci tukoly zapisuji
nezjitoval/a jsem to

L O FN RO SO ERN, S RN S - SO,

o m

mgbp.@

Jste spokojen/a s mnoZstvim zaddvanych tkoli?
ano, jsem spokojena

nemam na to nazor

ne, mélo by jich byt vice

ne, mélo by jich byt méné

ao(@e

Mite pocit, Ze pInéni domécich ikoli pomdh4 ditéti lépe zvlddat uivo?
a. rozhodng ano
& spizeano
¢ spifene
d.  rozhodné ne

Myslite si, Ze by rodife méli ditéti pomdhat p¥i plnéni domacich vikoli?
2. ne, dité¢ ma udivo zvladat ve skole, ikoly by nemélo dostévat
b.  ne, domaci dkoly by mély byt takové, aby je dité zvladlo samo
(¢} ano, rodite by méli ditéti s ikoly pomahat

45



13, Mite diky doméacim ukolim v&tsi pFehled o tom, jak vaSe dité zvidda Skolni latku?
@) rozhodné ano
b.  spife ano

c.  spifene
d.  rozhodné ne

14. Vy jako rodi¢ ovliddte bez problému Zikem probirané uivo?
(@ ano (pfejdéte k otazee 16.)
b. ne

15. Které uivo (predmét) neovladate?

16. _Je pro vis zadani doméciho dkolu srozumitelné?

a. ano vidy
({®>  ano vétdinou
c.  ne vétiinou

d.  nenikdy

17. Pokud ditéti pomahdte, jak velka zatéZ to je ve vaSem dennim programu?
a.  velka

® pfiméfena
c. zanedbatelna

18. Je vade dité pInénim domacich dkolii unavené?

d. ano

@ ne

19. Musi dité kviili dom#cim tkoliim omezovat jiné aktivity (sport, krouZzkv)?
ano

a.
&> ne

20. Myslite si, Ze kdyZ rodi¢ ditéti pom#hd s domécimi ikoly, ma dit€ lep3i vysledky ve Skole?

a.  rozhodné ano
G spiseano
C.
d.

spise ne
rozhodné ne

Nyni vas poprosim o nékolik informaci o vas a vaSem ditéti.

21. Jaké je vade pohlavi:

a.  muz

@ Zena

22. Nejvvisi dosazené vzdélani matky ditéte:

zékladni

stredoskolské bez maturity
sttedoskolské s maturitou
vysoko§kolské

a@oe

23, Nejvvssi dosaZené vzdélini otce ditéte:
a.  zékladni
b. stfedodkolské bez maturity
€ stiedodkolské s maturitou
d.  vysokoskolske

24, Vadle dité, o kterém je dotaznik vypliiovin, je:
@) syn tfida .. 7. 2.
b. dcera tfida ...

25. Znimkvy mého ditéte na poslednim vysvédéeni byly:
(@) jednitky

jednicky a dvojky

vétSinou dvojky

vétsinou trojky

trojky a ctverky

pétka

o oo o

Timto vam d&kuji za vyplnéni dotazniku.
Michaela Mervartova, studentka Masarykovy univerzity, Filozofické fakulty, oboru Pedagogika.
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Respondent €. 2. (rodi¢ ditéte z 2. tfidy)

Dotaznikové Setieni zjist'ujici nazory rodicu déti 1. stupné zdkladni $kolv na domdci tikoly jejich déti

Véazena maminko, vazeny tatinku,

dovoluji si vas pozadat o vyplnéni tohoto dotazniku, ktery mi pomiiZe napsat vyzkumnou &ast mé bakalafské prace. Dotaznik je
anonymni a bude slouzit vyhradng vyzkumnym uc¢elim.

Prosim, u uzavienych otizek zakrouzkujte z uvedenych moZnosti tu, ktera nejvice odpovidd vasemu nazoru. U otevienych otazek,
prosim, vepiite odpovéd’. Neexistuji spravné nebo $patné odpovédi.

Co vie je dle vaieho nazoru domici ikol?
a.  pouze pisemny tkol
b.  pfiprava na test
@) kaZdodenni pfiprava na dal3i den
d.  zajisténi materialnich véci na hodinu (napf.: na dal3i hodinu VV ma vase dité donést krabicku od syru,...)
B JIBE . tnneiescenesvnn St S R SR R

U n#s doma poméhs ditéti s domécimi tkolv (prosim zakrouZkuijte viechny moZnosti, které plati)

() maminka
(b.) tatinek
c.  sourozenec
d.) prarodice
e.  doucovatel’ka
f.  nikdo, dité plni domaci koly samo
g nékdojiny ... R .
y b e 5 APt €8 A
Kdo z téchto osob nejastéji u vis pomaha ditéti s domdcim ikolem? .00 0000 T

Z jakého pfedmétu dostiava vade dité nejvice domdacich ikola?
ALy

Mé dité vfera mélo

Véerejsi doméci tikoly
A jsem celou dobu s ditétem vypracovaval/a a kontroloval/a spravnost v pribéhu plnéni
(_b.} jsem zkontroloval/a, aZ jej dit¢ vypracovalo
¢ jsem nekontroloval/a
d.  me dité véera zadné ukoly nemélo

Vdéera dité stravilo plnénim domécich tikold .. minut.

Domici tkoly dité vera vypracovdvalo
a. hned po $kole
E‘ v pribéhu odpoledne
C../ vecer
d
e

nevypracovavalo, zadané ukoly nebyly na dalsi den
nevypracovavalo, Zadné nedostalo

Jakym zpiisobem jste viera zji¥t'oval/a, zdali ma vade dit€ na dalsi den domdci tkoly?
zeptal/a jsem se ditéte

zeptal/a jsem se tFidniho uéitele

zkontroloval/a jsem sesity

podival/a jsem se do denitku (sesitu), kam si ve $kole doméci tikoly zapisuji

nezjist'oval/a jsem to

JIME e FR———

=)

—
™o\an o

10. Jste spokojen/a s mnoZstvim zaddvanych ikoli?

11.

ano, jsem spokojena
nemam na to nazor

ne, mélo by jich byt vice
ne, mélo by jich byt méné

SR

Mite pocit, Ze plnéni domécich kol pomahd ditéti lépe zviadat ulivo?
a.) rozhodné ano

spise ano
spiSe ne
rozhodng ne

ap oFp

12. Myslite si, Ze by rodife méli ditéti pomshat p¥i plnéni domacich dkoli?

a. ne, dité mé utivo zvladat ve $kole, tkoly by nemélo dostévat
b. ne, domaci ukoly by mély byt takové, aby je dit¢ zvladlo samo
€./ ano, rodice by méli ditéti s Gkoly pomdhat
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13, Mite diky domécim ikolim vét8i piehled o tom, jak vaSe dité zvlida Skolni litku?
a. rozhodné ano
(b.; spiseano
¢ spitene
d. rozhodné ne

14, Vy jako rodi€ ovlidéite bez problémi Zikem probirané uéivo?
,:_a) ano (pfejdéte k otazce 16.)
ne

15. Které udivo (pFedmét) neoviadate?

16. _Je pro vas zaddni domdciho dkolu srozumitelné?

a. ano vidy
(b ano vétdinou
¢ nevétdinou

d. nenikdy

17. Pokud ditéti poméhdte, jak velka zatéZ to je ve va¥em dennim programu?
a.  velka
(b ptiméfena
c. zanedbatelna

18. Je vaSe dité pInénim domicich dkoli unavené?

a, ano
(b ne
19. Musi dité kviili dom#cim dkoliim omezovat jiné aktivity (sport, krouZky)?
a  ano
by ne

20. Myslite si, e kdvZ rodi& ditéti pomihs s domacimi iikoly. ma dité lep3i vysledky ve Skole?
[a) rozhodng ano
b, spiseano
c.  spisene
d.  rozhodne ne

Nyni vas poprosim o nékolik informaci o vas a vaiem ditdti.

21. Jaké je vale pohlavi:
a.  mui
(b.) Zena
22, Nejvy38i dosaZené vzdélini matky ditéte:
a.  zakladni
b. stfedoskolské bez maturity
c. stfedoskolské s maturitou
kd‘ ) vysokoSkolské

23. Nejvy38i dosaZené vzdélani otce ditéte:
a. zakladni

b. stfedoSkolské bez maturity

c.) stfedokolské s maturitou

d.  vysokoskolské

—

24. Vage dité, o kterém je dotaznik vvpliiovan, je:
(a.) syn tiida .« .
b.  dcera tiida ...

25. Znimky mého ditéte na poslednim vvsvédéeni byly:

(a/ jedniCky
= b. jednitky a dvojky
c.  vétSinou dvojky
d.  vétdinou trojky
e. trojky a étverky
f.  pétka

Timto vam dekuji za vyplnéni dotazniku.
Michaela Mervartova, studentka Masarykovy univerzity, Filozofické fakulty, oboru Pedagogika.
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Respondent €. 3. (rodi¢ ditéte z 5. tfidy)

Dotaznikové Setieni zji$t'ujici ndzorv rodi¢a déti 1. stupné zikladni §koly na domici ikoly jejich déti

Vazend maminko, vdZeny tatinku,

dovoluji si vés pozadat o vyplnéni tohoto dotazniku, ktery mi pomfize napsat vjzkumnou ¢ist mé bakaldtské prace. Dotaznik je
anonymni a bude slouzit vyhradné vyzkumnym tGeeléim.

Prosim, u uzavienych otazek zakrouzkujte z uvedenych moznosti tu, ktera nejvice odpovida vademu nazoru. U otevienych otézek,
prosim, vepiSte odpovéd’. Neexistuji spravné nebo ipatné odpovédi.

1. Cov3e je dle vafeho nizoru domici ikol?
a. pouze pisemny tkol
b.  pfiprava na test
(&) kazdodenni piprava na dal3i den
d.  zaji§téni materidlnich véei na hodinu (napf.: na dal$i hodinu VV ma vae dité donést krabicku od sjru,...)
e DR e B

2. Unds doma pomdhd ditéti s domacimi ikoly (prosim zakrouzkujte viechny moZnosti. které plati)
‘a. maminka

tatinek

sourozenec

prarodice

doutovatel’ka

nikdo, dit& pIni domaci ukoly samo

nékdo jiny

(

w = o (G

3. Kdo z téchto osob nejéastéji u vis pomdha ditéti s domdcim ikolem?

4. Z jakého pfedmétu dostiva vade ditd nejvice domacich tikoli?

5. Méditd vieramélo ... Z v

6. VeEerejli domici tikoly
a,  jsem celou dobu s ditétem vypracovéval/a a kontroloval/a spravnost v pritbéhu plnéni
(L) jsem zkuntrolovalfa, aZ jej ditd vypracovatu
¢ jsem nekontroloval/a
d.  mé dité véera zadné tkoly nemélo

7. Vdera dité strivilo plnénim domdcich akoli ...~ .0 . minut

8. Domici tkoly dité véera vvpracovavalo

hned po skole

v pribéhu odpoledne

veter

nevypracovavalo, zadané koly nebyly na dalsi den
nevypracovavalo, Zadné nedostalo

P
o aen oe

9. Jakvm zpiisobem jste vEera zji¥t'oval/a, zdali ma va%e dité na dalSi den domdci iikoly?

a.  zeptal/a jsem se ditéte

b.  zeptal/a jsem se tHidniho uitele

zkontroloval/a jsem sesity

podival/a jsem se do denizku (seditu), kam si ve $kole domaci tkoly zapisuji
nezjistoval/a jsem to

JIRE: sosmssas s A e R

=0 \ee

10. Jste spokojen/a s mnoZstvim zaddvanych akoli?
a. ano, jsem spokojend
b. nemam na to nazor
c. ne, mélo by jich byt vice
Caf‘ ne, mélo by jich bt méng

11. Mite pocit, e plnéni domicich kol pomiha ditéti 1épe zviidat udive?

rozhodné ano
spife ano
spiSe ne
rozhodné ne

po@r

12. Myslite si. Ze bv rodife méli ditéti pomsahat p¥i pln&ni domécich fikoli?

a.  ne, dité ma uéivo zvladat ve 3kole, ukoly by nemélo dostavat
L/E‘f ne, domdci ikoly by m&ly byt takové, aby je dité zvladlo samo
c.  ano, rodi¢e by méli ditéti s ikoly pomdhat
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13. Mite diky doméicim ikolim vétsi pFehled o tom, jak vaSe dité zvidd4 $kolni litku?
a.  rozhodné ano
b.  spise ano
(., spisene

d. rozhodné ne

14. Vv jako rodi¢ ovlidate bez problémi Zikem probirané uéivo?
)&; ano (piejdéte k otdzee 16.)
/b ne
(>

15. Které utivo (pifedmét) neovladdte?

16. _Je pro vis zadani domaciho Gkolu srozumitelné?
a.  ano vidy
b. ano vétsinou
(¢ nevétdinou
d. nenikdy

17. Pokud ditéti pomahite, jak velkd zat&Z to je ve valem dennim programu?
(a. velka
b piiméfena
¢ zanedbatelnd

18. Je vage dité plnénim domicich Gkoli unavené?

fa.) ano
\b, ne
19. Musi dité kviili domécim tikolim omezovat jiné aktivity (sport, krouzky)?
Za) ano
b, ne

20. Myslite si, ze kdvZ rodi¢ ditéti pomahé s domacimi ukoly. ma dité lep3i vvsledky ve kole?
a. rozhodné ano
(b, spise ano
c.  spiSene
d.  rozhodné ne

Nyni véas poprosim o nékolik informaci o vas a vasem ditéti.

21. Jaké je vaSe pohlavi:
a. mu’
(b Zena

22. Nejvy33i dosaZené vzdélini matky ditéte:
a. zakladni
(b, stiedoikolské bez maturity
c. stiedoskolské s maturitou
d.  vysokogkolské

23, Nejvy38i dosaZené vzdElini otce ditéte:
a. zakladni
b. stiedoSkolské bez maturity
(¢, stiedodkolské s maturitou
d.  vysokoskolské

24, Vade dité, o kterém je dotaznik vypliiovén, je:
@) syn thida . :
\B. deera thida ..........

25. Znimky mého ditéte na poslednim vysvédéeni byly:

a. jednitky
b.  jednizky a dvojky
€. vétsinou dvojky

vétdinou trojky
trojky a ¢tverky
pétka

me A

Timto vam dékuji za vyplInéni dotazniku,
Michaela Mervartova, studentka Masarykovy univerzity, Filozofické fakulty, oboru Pedagogika.
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Respondent ¢. 4. (rodi¢ ditéte z 5. tfidy)

Dotaznikové Setieni zjiSt'ujici nizory roditi déti 1. stupné zdkladni $koly na domaci ikoly jejich déti

Véazena maminko, vaZeny tatinku,

dovoluji si vas poZadat o vyplnéni tohoto dotazniku, ktery mi pomiiZe napsat vyzkumnou &ast mé bakalaiské prace. Dotaznik je

anonymni a bude slouZit vyhradné vyzkumnym uc¢elim.

Prosim, u uzavienych otazek zakrouzkujte z uvedenych mozZnosti tu, ktera nejvice odpovida vaSemu nazoru. U otevienych otazek,

prosim, vepite odpovéd’. Neexistuji spravné nebo Spatné odpovedi.

1. Co v3e je dle vafeho ndzoru domaci ukol?

a. pouze pisemny kol

b. pfiprava na test

¢ kazdodenni pfiprava na dalsi den

d.  zajiSténi materidlnich véci na hodinu (napf.: na dalsi hodinu VV ma vase dit¢ donést krabicku od syru,...)
111 U N o WO U0 RO S

2. U nas doma pomdh4 ditéti s domacimi ikoly (prosim zakrouZzkujte viechny moZnosti, které plati)
maminka

tatinek

sourozenec

prarodice

doucovatel’ka

nikdo, dit¢ plni doméci dkoly samo

n&kdo jing Gosnisdiassna

wime oo op

3. Kdo z téchto osob nejéastéji u vis pomaha ditéti s domseim ikolem? AR L A .

4. Z jakého predmétu dostavi vase dité nejvice domaicich tkoli?

5. Mé dité véera mélo ... domacich tkold (poget).

6. Vierejdi domdei dkoly
a.  jsem celou dobu s ditétem vypracovaval/a a kontroloval/a spravnost v prib&hu plnéni
b, jsem zkontroloval/a, aZ jej dité vypracovalo
c. jsem nekontroloval/a
d.  mé dit¢ véera zadn¢ ukoly nemélo

7. Vdera dité stravilo plnénim domécich tikold .................. minut.

8. Domici ikoly dité vera vypracovavalo

hned po skole

v pribéhu odpoledne

veder

nevypracovavalo, zadané tikoly nebyly na dal3i den
nevypracovavalo, Zadné nedostalo

sanoe

9. Jakvm zpisobem jste vfera zji§t'oval/a, zdali ma va¥e dité na dal3i den domaci ikoly?
g zeptal/a jsem se ditéte

zeptal/a jsem se tiidniho ugitele

zkontroloval/a jsem sedity

podival/a jsem se do denicku (sesitu), kam si ve skole domaci tkoly zapisuji

nezjiSt'oval/a jsem to

jiné: ...

me e oE

10. Jste spokojen/a s mnoZstvim zadavanvch dkola?
a. ano, jsem spokojend
b. nemém na to nazor
c.  mne, mélo by jich byt vice
d. ne, mélo by jich byt méné

11. Mite pocit, e plnéni domécich kol pomah4 ditéti lépe zvladat uéivo?
. a.  rozhodné ano

b. spiseano

c.  spifene

d.  rozhodné ne

12. Myslite si, Ze by rodife méli ditéti pomdhat pfi plnéni domécich ukold?
a. ne, dit¢ ma u€ivo zvladat ve Skole, tikoly by nemélo dostavat
b.  ne, domaci tkoly by mély byt takové, aby je dité zvladlo samo
c.  ano, rodite by méli ditéti s ukoly pomahat
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13. Mate diky domdcim dkolim vétsi prehled o tom, jak vaSe dité zvlada Skolni latku?

a. rozhodné ano

b., spise ano
c. spisene
d. rozhodné ne

14. Vy jako rodi¢ ovladate bez problémi Zikem probirané uéive?
a. ano (piejdéte k otazee 16.)
b. ne

15. Které uéivo (pfedmét) neovlddite?

16. _Je pro vas zad4ani doméciho ikolu srozumitelné?
a.  ano vzdy
‘b. ano vétdinou
¢ nevétsinou
d. nenikdy

17. Pokud ditéti pomahate, jak velka zaté? to je ve va¥em dennim programu?
a. velka
b, priméfena
c. zanedbatelnd

18. Je vaSe dité plnénim domdcich Gikoli unavené?
a. ano
(b ne

19. Musi dité kvili dom#cim tikolim omezovat jiné aktivity (sport, krouZky)?
a. ano
b ne

20. Myslite si, Ze kdvZ rodi€ ditéti pomiha s domacimi ikoly, ma dité lepdi vysledkv ve Skole?
a. rozhodné ano
'b. spiSeano
c. spienc
d.  rozhodné ne

Nyni vas poprosim o nékolik informaci o vas a valem ditéti.

21. Jaké je vaSe pohlavi:
a.  muz
‘b Zena

22, Nejvvisi dosazené vzdélini matky ditéte:
a.  zakladni
b. stfedotkolské bez maturity
c.  stredotkolské s maturitou
d.  vysokolkolské

23. Nejvyssi dosazené vzdélani otce ditéte:
a.  zakladni
b.  stfedodkolské bez maturity
¢ stfedoskolské s maturitou
d.' vysokoskolské

24. Vase dité, o kterém je dotaznik vvpliovin, je:
a.  syn fida iy
b, dcera tiida ...

25. Znimky mého ditéte na poslednim vysvéd&eni bylv:
jednigky

jednicky a dvojky

vétsinou dvojky

vétiinou trojky

trojky a étverky

pétka

meae oP

Timto vam dékuji za vyplnéni dotazniku.
Michaela Mervartov4, studentka Masarykovy univerzity, Filozofické fakulty, oboru Pedagogika.
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