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Zavérefna zprava
Longitudinalni vyzkum nadanych Zikii a standardizace SON-R, dil¢i

Zzprava
Odborny garant: PhDr. David Heider

1. Cile projektu

Longitudinalni vyzkum nadanych zaka, ktery ve formé rezortniho projektu podporuje
MSMT a realizuje IPPP CR, je zaméfen na identifikaci nadanych 7ak® v prostiedi Geské
Skoly, popis jejich charakteristickych vlastnosti, socidlniho a rodinného zdzemi, stanoveni
koncepénich krokli v oblasti pedagogické praxe s ohledem na povahu podpory v kontextu
pozice zaka se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a optimélni rozvoj klicovych kompetenci
této kategorie zakll. Vyzkum piispiva k napliovani zavazkl, které vyplyvaji z vyhlasky
¢.73/2005, zékona €. 561/2004 Sb. O ptedskolnim, zdkladnim, stfednim, vy$§im odborném a
jiném vzdélavani (Skolsky zakon).

Dil¢i Setfeni, realizované v roce 2006, je zaméfeno na charakteristiku populace nadanych v
oblasti rodinného zdzemi a oblasti socidlni (s akcentem na vrstevnické vztahy). Chceme tak
caste¢né odpovédet na otdzku, jaci jsou nadani Zaci s ohledem na pohlavi ditéte, na kvalitu
socialni pozice ve vrstevnické skupiné a rodinného prostiedi. Zarovennr bychom radi
identifikovali mozna specifika nadanych zakl v prostfedi ceské Skoly; do jaké miry se
kulturni background mtize projevovat také v oblasti nominace a charakteristik nadanych zakd.

2. Charakteristika Setreni

Vroce 2006 byla na IPPP CR ve spolupraci s vybranymi psychology pedagogicko
psychologickych poraden (koordinatory péce o nadané v regionu) realizovéna standardizacni
studie k psychodiagnostickému néastroji SON-R 2,5-7, ktery meéfi uroven kognitivnich
schopnosti u déti od 2,5 do 7 let véku. V pribézném roce bylo sebrano 653 protokolii od déti
zcelé CR dle normalniho rozloZeni ve viech sledovanych sociodemografickych kategorii'.
V ramci tohoto Setfeni byl také distribuovan dotaznik vztahujici se k vySe formulovanym
tématim’. PHmymi respondenty dotazniku byli tedy psychologové pedagogickych poraden
CR, kteii jsou soucasti pracovni skupiny k problematice nadanych zakd na IPPP CR a zarovei
krajskymi koordinatory problematiky péc¢eo nadané zaky ve svych regionech.

3. Metoda vyzkumu

StéZejni metodou vyzkumu byl dotaznik, ktery byl vypliovan o détech s vyslednym
celkovym IQ nad 125 bodu dle vysetieni pomoci SON-R 2,5-7 (kromé& kapitoly 5.3.4. kdy

! Pohlavi, v&k, region CR, trvaly pobyt ve m&st&/vesnici, vzd&lani rodi¢a, socioekonomicky status,
plna/netplna rodina, narodnost, télesné postizeni dle idaji CSU (zejm. séitani obyvatelstva z roku 2001 a dalsi
statistické udaje).

? viz piilohy, kapitola 7
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byla vyuzita vSechna data ze standardizace, tedy 653 probandl). Test je zcela nonverbalni, je
sloZzen z Sesti subtestll a dil¢imi skory jsou performacéni a usudkové 1Q. Vybér respondentti
popisovaného vyzkumu je tedy determinovan vykonem v ulohdch, které nejsou zavislé na
tirovni znalosti a verbalni dovednosti. Mé&fené IQ je tedy na trovni spise fluidni inteligence’.
Testovani nastrojem SON-R probihalo vradmeci béZného vySetfeni za UcCasti alespon
jednoho rodi¢e. Dotaznik byl vypliiovan s pomoci rodici a u nékterych otazek také déti.
Kromé objektivné anamnestickych dat (kdy je pfirozené dotazovan rodi¢ a v nékterych
pripadech také dité) je v dotazniku dotazovan také psycholog, zejména v oblasti ,,dojmu®,
tedy skutecnosti, jak psycholog dité pozoruje v porovnani s ostatnimi klienty v klinické
situaci. Tento Gidaj n4m mize pomoci diferencovat behavioralni specifika nadanych déti*,
Ziskana data byla zpracovana v programu SPSS. Oteviené otazky byly kodovany do
kategorii, které jsou uvedeny u kazdé polozky. Pouzité statistické metody byly cetnosti,
vypocet priméru a podilu, kontigen¢ni tabulka a T-test dvou nezavislych proménnych.

4. Kategorie vyzkumu

V dotazniku (viz pfiloha 1) jsou obsazeny otdzky, které se dotykaji Ctyfech zékladnich
oblasti s nasledujicimi tématy:
1) Nadéni a diteé
a. Charakter nadani
b. Projevy nadani
c. Popis ditéte z pozice psychologa
2) Rodice, rodina
,,PTibeéh* nadani
Reakce rodicii na nadani ditéte
Hodnotovy systém rodiny
Sociodemograficka charakteristika rodin nadanych déti (pfi vyuziti vSech
dostupnych dat ze standardizace SON-R)
3) Nadané¢ dit¢ a vrstevnici
a. Spokojenost ditéte ve skupiné vrstevnikil
b. Role a vyjimecnost ditéte mezi vrstevniky
4) ,,Dvoji vyjimecnost*
a. Problematika SPU u nadanych déti
b. Problematika nerovnomérného vyvoje u nadanych

ac o

U skupiny kategorii 1 jsou pozorovany behavioralni projevy ditéte, v€etné vysledki jeho,
vétSinou spontanni, ¢innosti. Chceme identifikovat nejcastéjsi oblasti nadani, jejich relativni
stalost a zaroven popsat déti tak, jak byly vnimany psychologem béhem vysetfeni a jak o
jednotlivych cinnostech referuji rodie. Cilem je identifikovat mozna specifika, odliSnosti
oproti bézné populaci.

? Fluidni inteligence = psychologicky konstrukt, ktery je soudasti G-faktoru, tedy obecnych rozumovych
ptredpokladt, pfi¢emz fuliudni inteligence je ovlivnéna zejména dédi¢nosti

*V textu pfirozen& uzivame v této souvislosti formulace ,.psycholog dité vnima... apod. Piedpokladame viak,
ze pozice psychologa v klinické situaci je predpokladem diagnostické objektivity s uritym referenénim rdmcem
(klinicka zkuSenost) a osobni neangazovanosti, vy$e uvedené formulace lze tedy v tomto kontextu nahradit
formulacemi typu ,,dite je....
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Kategorie 2 se tykd udaji, které bychom mohli nazvat anamnestickymi. Chceme zjistit
povahu ,,pfibéhu* nadani, tedy do jaké miry je talent ¢i nadani souc¢asti rodové tradice, jak je
vysledek inteligen¢niho testu hodnocen ze strany rodictli, jaké mé rodina hodnoty. Cilem by
méla byt identifikace rodinného backgroundu a porovndni vysledkii s dostupnymi daty ze
zahrani¢nich vyzkumil.

Tteti oblast kategorii je oblasti socidlni. Jak dité navazuje kontakt s vrstevniky, jak se
v kolektivu citi a ¢im je vyjimecné. Prestoze z pievazné vétSiny jde o déti, které zatim
nenastoupily povinnou $kolni dochazku a jejich vrstevnicka skupina je bud’ neformalni, nebo
formalizovana na urovni tiidy MS (nejsou tedy akcentovana témata jako poznani, $kolni
vykon apod.), jde nam identifikaci vyraznéjSich odliSnosti v oblasti socidlnich dovednosti a
role.

Posledni oblast, které budeme vénovat pozornost je problematika tzv. ,,dvoji vyjimecnosti*
(vyskyt nadani spolecné se symptomy nerovnomérného vyvoje, deficity dil¢ih funkci, SPU).
Zajima nds, do jaké miry je v dané v€kové kategorii tato problematika pfitomna.

Zvlastni pozornost budeme vénovat odliSnostem vysledkli dle pohlavi ditéte.

5. Ziskana data

5.1. Popis vzorku

Z celkového poctu 653 sebranych protokoll, 140 déti spliiovalo podminky pro zafazeni do
vyzkumného vzorku. Z tohoto pocétu bylo 79 chlapct (56,4 procent) a 61 dévcat (43,6
procent). VSechny déti byly ve véku od 2,5 do 7 let. Regionalni rozloZeni bylo rovnomérné (s
mirné prevazujicim poctem déti z Prahy a dalSich velkych mést). Nékteré polozky dotazniku
nebyly vypliovany (viz udaje nize), coz zadani umoziovalo.

5.2. Nadani a dité

5.2.1. Charakter nadani

Deskriptivni statistika

Otazka ,,charakter nadani“ byla oteviena (s uvedenim ,,vSeobecné nadani* jako piiklad).
Nékteré odpovédi bylo tieba kddovat do uvedenych kategorii. Naptiklad:
Sportovni a pohybové nadéani: dobry v... (n€jaka sportovni ¢i pohybova disciplina), tancuje,
zabyva se sportem, sport, apod.
Umélecké nadani: talent na..., dobre kresli, maluje, zpiva, hraje na ... (hudebni nastroj),
apod.
Matematické nadani: dobre pocita, dobry v poctech, apod.
Literarni nadani: pise povidky, pise pribehy, apod.

U péti respondentti nebyla polozka vyplnéna a u 47 respondentii byly vyplnény dvé
polozky. Vysledky jsou uvedeny v tab. ¢.1.

Tab. €. 1 — Struktura povahy nadani



Institut
ICO: 496 28 518
Tel: 283 882 296

pedagogicko- Novoborska 372, http:/ www.ippp.cz

psychologického 190 oo Praha g sekretariat@ippp.cz

poradenstvi CR

Vykazuje
Sportovni a nadprdmérné
VSeobecné pohybové Umélecké Matematické Literarni logické Technické
nadani nadani nadani nadani nadani mysleni. nadani
106 7 16 17 14 12 20

Vyrazné zvySeni cCetnosti vSeobecného nadani souvisi s vékem pozorovanych déti
(nevyhranény zajem) a zaroven se zaddnim dotazniku (vSeobecné nadani je uvedeno jako
priklad).

Zaroven z popisu jednotlivych kategorii lze usoudit na to, Ze jednotlivé charakteristiky
jsou determinovany vice behavioralnimi projevy déti, nez-li trvalym a hlubokym z&jmem a
talentem. Pokud tedy dité Casto kresli, 1ze usoudit na umélecké nadani, nejde vSak o identitni
a vykonovou kategorii. Povaha nadani je tedy spise cilem zajmu ditéte (nebo rodict). Z tohoto
divodu nelze v véku pozorovanych déti hovotit o nadani. ,,Naptiklad hudebni ¢i pohybové
nadani nezahrnujeme do kategorie vysokych schopnosti (high-ability), ale spiSe jako
schopnost se dobie ugit...*>. Hovorime-li tedy o konkrétnim nadani ditte ve véku, kdy nelze
zcela usuzovat na dalsi vyvoj dovednosti, je na misté hovofit spiSe o z4jmu.

V kontextu této zpravy tedy budeme z psychologického hlediska odliSovat dvé oblasti
nadani:

1) Dispozi¢ni — vychézi z vysledka testu a dotyka se oblasti obecné inteligence jako
predpokladu k vykonu (G-faktor, dle Cattelovy teorie fluidni inteligence). Vytvari
predpoklad k uceni, analyzy a syntézy problému apod.

2) Vykonové/behaviordlni — vychazi z vysledkli zajmi a spontannich aktivit ditéte
v ruznych oblastech. Je kategorii s vysSim vlivem prostiedi a motivace. Kritériem pro
posouzeni je predevsim frekvence realizovanych Cinnosti a porovnani kvality produkta
s vrstevniky.

5.2.2. Projevy nadani

Dotaznik obsahoval otevienou otdzku na téma vyraznych projevii nadéni u ditéte.
Vyjimecnost pozorovaného zajmu a vysledkd spontdnnich aktivit ditéte byla hodnocena
arbitrarné z pozice rodie a psychologa-examinatora testu. Referenénim rdmcem je v tomto
pripadé bézny vykon ditéte daného véku tak, jak jej pozoruje psycholog a subjektivni dojem
rodice.

Uvadéna data se prolinaji s predchozi subkapitolou, nebot’ se dotykaji behavioralni oblasti
nadéni.

Jednotliva sdéleni byla roztfidéna do kategorii s nasledujicimi ¢etnostmi:

Tab. ¢.2 — Projevy nadani

Ma vyrazné

vétsi slovni Spontanné Nadprimeérné

zasobu nez Cte pred _ Nadprimérné | Rad a Casto ¢te | dovednosti se

vrstevnici. zaCatkem ZS. ovliada PC encyklopedie stavebnicemi
23 68 15 19 22

> Heller, Monks, Sternberg, Subotnik: International Handbook of Giftedness and Talent second edition, Elsevier
Science, Oxford 2000, str. 297.
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Vysledky cetnost spontanniho ¢teni pted ndstupem povinné skolni dochazky je v souladu
se zahrani¢nimi vyzkumy. Je uvadéno jako jeden z nejastdjsich prediktort vyssiho IQ°.
Terman ve svém vyzkumu uvadi zjiSténi spontdnniho ¢teni u témét poloviny z probandil
s celkovym IQ nad 1357, coz odpovida nagim zjisténim.
jsou velmi vyrazné determinovany rodinnym a socialnim zadzemim (dostupnost hrac¢ek, PC,
podpora ze strany rodict apod.). V kazdém ptipadé lze tvrdit, ze tyto ¢innosti a dovednosti
jsou ve vztahu ke kognitivnim schopnostem ditéte, nebot’ vyzaduji hlubsi zajem, vytrvalejsi
usili a zvySenou citlivost na urcité jevy (napi. vyssi slovni zasoba implikuje vétsi schopnost
sémantické diferenciace pojmu, rychlejsi asimilace a akomodace ve smyslu Piagetovy teorie
kognitivniho vyvoje, nadprimérné dovednosti se stavebnicemi implikuji vytrvalost, zvySené
dovednosti v oblasti figuralni inteligence apod.). Zda se tak, ze nadané déti se v urcité oblasti
¢innosti dokazi déle zabavit, nebot’ jsou odménovany uUspéchy v podobé vyteSeni tkolu a
pochvaly ze strany okoli. Zaroven vnimaji hlubsi souvislosti feSeného problému, a tak
programuji své aktivity na delsi casové obdobi (po vyieSeni problému nachdzeji dalsi vyzvu a
zaroven jinou moznost feSeni — vytvari se tak vice ukoltl najednou), odtud casto pozorovana
fascinace ditcte ukolem.

Zaroven vsak jsou déti ve svych Cinnostech limitovany svym vékem, tedy zralosti CNS a
zkuSenostmi, které by zdjem o dany problém podnitily na delsi casové obdobi (minéno v fadu
meésict a roktl). Toto tvrzeni mtize o jisté miry dokladovat nasledujici udaj o stalosti predmétu
aktivit ditéte. Celé dvé tfetiny platnych odpovédi tvrdi, Ze zajem déti je nestaly a Casto se
meéni.

Tab. €. 3 — Stalost zajmu

Stalost zajmu Cetnost Procenta
odmala konstantni zajem 24 33
zajem je nestaly 48 67

5.2.3. Popis nadaného ditéte z pozice psychologa

K tomuto tématu byly v dotazniku uvedeny dvé otazky. Prvni byla Skala pozorované
introverze/extroverze od 0 do 9 bodu.

V tabulce uvadime pramérné hodnoty této Skaly spolecné s pohlavim jako druhou
proménnou.

Tab. &. 4 - Mira introverze/extroverze

Smeérodatna
Pohlavi respondenta Pramér N odchylka
muz 5,33 79 1,879
Zena 6,10 60 1,674
celkem 5,66 139 1,828

% Srovnej napt. Heller, Mdnks, Sternberg, Subotnik: International Handbook of Giftedness and Talent second
edition, Elsevier Science, Oxford 2000, str. 165-166.
" Tamtéz.
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Primérné hodnota je 5,66, pficemz mezi chlapci a dévcaty je témeft jeden bod rozdil. Tento
rozdil, spolecné s rozdilnou hodnotou smérodatné odchylky (u chlapcii o dvé desetiny vyssi
poukazuje na nize rozvijenou divergenci v povaze temperamentu a socialnich vazeb u
kognitivné nadanych chlapct. Zatimco divky jsou spise oteviené a pratelské (nebo neutralni),

u chlapcii 1ze v tomto ohledu pozorovat vétsi rozdily (toto tvrzeni Ize dale problematizovat).

Psychologové méli dale popsat pozorované déti libovolnym poctem adjektiv tak, jak je
pozorovali v klinické situaci. Timto zptisobem bylo popsano celkové 122 déti, 69 chlapct a
53 dévcat. Odpovédi jsme kategorizovali do niZe uvedenych skupin. Tabulka niZe predklada
cetnosti jednotlivych adjektiv, pricemz u kazdé vlastnosti jsou uvedeny Cetnosti dle pohlavi
ditéte.

Tab. . 5 — Vnimané vlastnosti déti

1.inteligence CH D 2.spolecenskost CH D 3.vtip, hra CH D
chytry 1 1 komunikativni 6 3 vtipny 3 0
hloubavy 3 0 pFatelsky 3 3 ;/:Iy 4 4
premyslivy 2 3 povidavy 5 2 zabavny 1 0
tvarci 3 9 spoleCensky 6 8 Zivy 5 3
rychly 1 0 otevieny 0 1 hravy 5 0
vnimavy 2 5 temperamentni 1 2
bystry 13 8 bezprostfedni 1 0
zvidavy 18 12 spontanni 1 4
zajmy 0 1 empaticky 0 2
vSimavy 1 0 adaptabilni 0 1
pohotovy 6 5 daveéfivy 0 1
napadity 0 1 cily 1 0
Sikovny 3 1
zruény 1 0
4.uzavienost CH D 5.sebejistota CH D 6.neklid CH D
zadumdivy 0 1 sebejisty 1 2 netrpélivy 2 1
zdrZenlivy 0 1 ctizddostivy 2 2 impulzivni 1 0
nemluvny 1 0 cilevédomy 1 2 neposedny 1 0
uzavreny 1 1 ambiciozni 1 1 naladovy 0 1
uzkostny 0 3 nezavisly 0 1 neklidny 3 0
introvertni 1 0 prabojny 0 1 nestabilni 1 0
tichy 1 2 prosazujici se 0 1 nenechavy 1 0
plachy 2 1 snazivy 2 2 hyperaktivni 2 1
nejisty 3 1 individualisticky 2 0 precitlivély 0 1
citlivy 6 7 razny 1 0
opatrny 0 1 rozhodny 1 0
kifehky 0 1 samostatny 7 9
pomaly 2 1 svUj 4 0

organizujici 0 1

dominantni 2 0

aktivni 4 2
7.tvrdohlavost CH D 8.ochota CH D 9.klid CH
vzpurny 0 1 vstficny 4 2 pohodovy 2 0



neadaptivni
palicaty
drzy

Zlobivy
hluény
neposlusny
tvrdohlavy
negativisticky
agresivni
bez hranic
panovacény
sebestfedny

10.peclivost
soustfedény
precizni
perfekcionisticky
trpélivy

vytrvaly

peclivy

pozorny
svedomity
zodpovédny

Tab. &. 6 — PocCet déti v jednotlivych kategoriich rozdélené dle pohlavi
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1 sympaticky 0 1

0 mily 3 7

1 klidny 6 6

1 kultivovany 1 0

0 vyrovnany 1 0

1 spokojeny 1 1

1

1

0

1

1

D

0

1

4

Nasledujici tabulka pak piedklada cetnosti uvedeni jednotlivych kategorii pfepocitand na
jednotlivé déti. V piipade, Ze byly k popisu ditéte pouzita adjektiva spadajici do téze kategorie
(napft. bystry, hloubavy, vnimavy), bylo zapocitana pouze jedna charakteristika. Zatimco tedy
v piedchozi tabulce jsou sledovany Cetnosti jednotlivych adjektiv, v tabulce nésledujici jsou
uvedeny Cetnosti jedincti v jednotlivych kategoriich.
V dalSim sloupci je uvedené procentudlni zastoupeni déti v jednotlivych kategoriich
(tedy napt. 64,15% divek bylo oznaceno jako inteligentni) dle pohlavi a celkem.

Divky Chlapci Celkem
pocet \' pocet \' pocet '

vlastnosti celkem | procentech [ celkem |procentech| celkem | procentech
1. Inteligence 34 64,15% 37 53,62% 71 58,89%
2 Spolecenskost 25 47,17% 20 28,99% 45 38,08%
3. Vtip, hra 4 7,54% 16 23,19% 20 15,37%
4. Uzavrenost 12 22,64% 10 14,49% 22 18,57%
5. Sebejistota 21 39,62% 26 37,68% 47 38,65%
6. Neklid 3 5,66% 10 14,49% 13 10,08%
7. Tvrdohlavost 4 7,54% 13 18,84% 17 13,19%
8. Ochota 7 13,21% 11 15,94% 18 14,58%
9. Klid 12 22,64% 11 15,94% 23 19,29%
10. Peclivost 13 24,53% 8 11,59% 21 18,06%
11. PrizpUsobivost 5 9,43% 6 8,70% 11 9,07%
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Nejvyssi pocet hodnoceni lze zaznamenat u kategorie chytrost, coz je vzhledem
k nominaci ditéte jako nadaného vcelku pochopitelné. Vyrazné vysoky pocet také
zaznamenavame u kategorii sebejistota, spoleCenskost, méné u kategorii klid, peclivost a
uzavienost. Nejvetsi rozdily mezi pohlavimi lze zaznamenat u kategorii vtip, tvrdohlavost,
neklid, méné pak u kategorii spolecenskost a peclivost. Z téchto rozdili vyplyvaji nekteré
odli$nosti ve vnimani nadanych divek a chlapct, kterym se budeme vénovat nize.

Nadané déti jsou tedy psychology vnimané jako velmi spolecenské, klidné, sebejisté a
veelku ochotné, ale také jako tvrdohlavé a uzaviené. Heterogenitu skupiny nadanych zakl
muzeme vnimat, dame-li jednotlivé kategorie do sémantickych opozic. Dostaneme tak tyto
parové kategorie (v zavorkach jsou uvedeny Cetnosti):

spolecenskost — uzavi‘enost (45 — 22)

tvrdohlavost — ochota (17 — 18)

sebejistota (silné Ja) — prizpiisobivost (slabé Ja) (47 — 11)
klid — neklid (23 — 13)

PR

U kategorii vtip, hra a peclivost se nevyskytuje parova kategorie (coZ miiZze byt pomérné
prekvapivé zejména u peclivosti).

Na vSech urovnich (snad kromé ,,sily Ja*) 1ze vnimat relativni vyrovnanost. Spolecenskost
sice prevazuje nad uzavienosti , stejné jako ,,klid*“ nad ,,neklidem™ a vyrazné sebejistota nad
prizplisobivosti, ale nelze fici, ze charakteristiky skupiny jako celku se sbihaji do jednoho trsu
charakteristik. Vnimani skupiny nadanych déti je tedy dosti heterogenni. Zda se, ze existuji
dvé pomémé vyrazné skupiny vlastnosti nadanych. Jedna skupina (vice zastoupend) jsou
jedinci spoleCensti, sebejisti, ochotni, druha popisuje jedince uzaviené a vzdorovité
(tvrdohlavé). Zastoupeni jednotlivych skupin je ptiblizn€ v poméru 2:1. Nevime vSak, zda se
uvedené skupiny vlastnosti skute¢né sbihaji také u jedinci samotnych.

D4 se predpokladat, ze dané vlastnosti se budou projevovat mimo jiné ve vztazich
s vrstevniky, kterym se budeme vénovat v dalSich kapitolach.

Nékteré z uvedenych rozdilt se proméni oddélime-li jednotlivé udaje dle pohlavi (Pro lepsi
ptehled uvadime v zavorkach podil vlastnosti v procentech zcelkového poctu déti dle
pohlavi).

Chlapci:

spoleCenskost — uzavienost (29 — 14,5)

tvrdohlavost — ochota (19 — 16)

sebejistota (silné J&) — ptizplsobivost (slabé Ja) (38 — 9)
klid — neklid (16 — 14)

Divky:

spolecenskost — uzavienost (47 — 23)

tvrdohlavost — ochota (7,5 — 13)

sebejistota (silné Ja) — ptizplisobivost (slabé Ja) (40 — 9,5)
klid — neklid (22,5 - 5,5)

Rozdily se tykaji osy tvrdohlavost — ochota, kdy divky jsou vnimény jako ochotnéjsi, nez
chlapci (u téch dokonce podil téch ,,tvrdohlavéjsich prevladd) a osy klid — neklid, kdy divky
jsou vniméany vyrazné jako klidnéjsi. Zaroven si mizeme vSimnout, ze u divek je vice
uvadéna spolecenska oblast vlastnosti, zatimco u chlapci spiSe postoj k tkolu (tvrdohlavost —
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ochota). Zfejm¢ to souvisi s genderovym nastavenim psychologl, tedy stim jaka oblast
vlastnosti je u déti akcentovana v souvislosti s pohlavim..

5.3. Rodice, rodina

Z realizovanych zahrani¢nich vyzkumt® a studii vyplyvé, Ze jednim z kli¢ovych vlivi na
budouci Gspésnost ditéte ve Skole ¢i profesi je rodinné a kulturni zdzemi ditéte. Z rodinnych
ukazateli je to pfredevS§im vychovny styl (predevSim autonomie ditéte, vedeni
k zodpovédnosti, prostor k vyjadieni vlastniho tsudku), hodnotové orientace rodiny (zejména
v oblasti poznani, uméni), stabilita vztahti v rodin¢ apod. Z kulturné-spole¢enskych vlivi se
uvadi ptizniva interakce ve spolec¢nosti na poli poznani (pfitomnost stimulujicich osobnosti a
nazorl, poznani je vyznamnou spolecenskou hodnotou), svoboda projevu, snasenlivost vici
neobvyklym stanoviskiim’ apod.

V predkladaném Setfeni jsme se zaméfili na rodinné podminky déti z ceského prostiedi,
které vykazuji vySsi uroven intelektovych schopnosti, abychom zjistili, zda jejich rodinné
klima vykazuje kvality, které podporuje plné rozvinuti jejich potencialu dle zahrani¢nich
studii. Otazky byly zaméfené na téma rodinné ,tradice* nadani, tedy zda se opakované
v rodinné historii vyskytuji jedinci s nadprimérnymi schopnostmi v néjakém oboru. Dale
jsme se vénovali hodnotové orientaci rodiny a vztahu, ktery mé rodina k diagnostikovanému
nadéani svého potomka. Déle nas zajimaly podminky nominace ditéte jako nadaného, kdo jako
prvni nadani zpozoroval a v kolika letech véku.

5.3.1 ,,Pfibéh nadani“

Na vySe zminénou otazku, zda se vyskytuji, nebo vyskytovaly v rodin¢ piipady
nadprimérnych schopnosti v jakémkoli oboru, jsme ziskali 137 odpovédi s naslednym
rozlozenim:

Tab. &. 7 — Tradice nadani v historii rodiny

Cetnost Procenta
ano 62 45,3
nelze fici 58 42,3
ne 17 12,4

Tab. €. 8 — Tradice nadani v historii rodiny

8 Srovnej napi. Dacey, Lennon: Kreativita, Grada, Praha 2000, nebo Heller, Monks, Sternberg, Subotnik:
International Handbook of Giftedness and Talent second edition, Elsevier Science, Oxford 2000.
? Srovnej Dacey, Lennon: Kreativita, Grada, Praha 2000, str. 82.
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Témét polovina respondentll (44,3%) odpovédéla, Ze v jejich rodin€ lze zaznamenat
vyskyt nadanych jedincti, naproti tomu 12,1 procent tento jev odmitlo. Lze tedy ptrepokladat,
7e nadané déti jsou Castéji z rodin, kde se jiz nadani v ur€ité podob¢ vyskytlo, zaroven nelze
s jistotou tento jev prisoudit jen biologickym ani jen socialnim souvislostem.

Ohledné véku, kdy byla zpozorovana u ditéte urcitd forma nadani jsme ziskali data od 104
respondentli s témito vysledky:

Tab. &. 9 — RozloZeni véku nominace

10
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Tab. €. 10 — Statistické hodnoty véku nominace. V jakém véku bylo pozorovano nadani?

N

Prameér
Median
Modus

Minimum
Maximum

Platnych
Neplatnych

Smérodatna odchylka

104
36
2,79
3,00
2
1,076
1

6

Primérny vek zjiSténi nadani je 2,79, pficemz u témét poloviny déti (47,3%) bylo nadani
pozorovano pied tfetim rokem véku, nej€astéji Slo o nadprimérné slovni vyjadfovani, préci
s PC ¢i jinou elektronikou, prace se stavebnicemi apod.

Jak vyplyva znasledujici kontingencni tabulky, vék identifikace klesd sudavanym
vyskytem nadéani v rodiné. D4 se tedy predpokladat, Zze rodina, kde se vyskytoval jedinec
s nadprimérnymi schopnostmi, ma dfive tendenci tento jev identifikovat také u svych

potomki.

Tab. €. 11 — Kontingen¢ni tabulka véku identifikace a vyskytu nadani v rodiné

Je nadani v rodiné "tradici"?
ano nelze Fici ne Celkem
V jakém véku 1 Pozorovana hodnota 4 1 1 6
bylo Ocekavana hodnota 3,1 22 8 6,0

11
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4 Podil z kategorie
pozcravano nadini v roding- 7,7% 2,7% 7,7% 5,9%
2 Pozorovana hodnota 28 11 2 41
Odekavana hodnota 20,9 14,9 5,2 41,0

Podil z kategorie
_nadani v rodiné* 53,8% 29,7% 15,4% 40,2%
3 Pozorovana hodnota 14 12 5 31
Ocekavana hodnota 15,8 11,2 4,0 31,0

Podil z kategorie
_nadani v roding* 26,9% 32,4% 38,5% 30,4%
4 Pozorovana hodnota 6 10 2 18
Ocekavana hodnota 9,2 6,5 2,3 18,0

Podil z kategorie
_nadani v roding* 11,5% 27,0% 15,4% 17,6%
5 Pozorovana hodnota 0 1 2 3
Odekavana hodnota 1,5 1,1 4 3,0

Podil z kategorie
,hadani v rodin&"“ 0% 2,7% 15,4% 2,9%
6 Pozorovana hodnota 0 2 1 3
Ocdekavana hodnota 1,5 1,1 4 3,0

Podil z kategorie
,hadani v roding" 0% 5,4% 7% 2,9%

U rodin, které uvadély vyskyt nadané¢ho jedince, bylo ve véku do tii let identifikovano
61,5% procent déti (oproti 47,3% u celého souboru). Také primérny vek identifikace
v jednotlivych kategoriich dle vyskytu nadani v rodin€ je dosti odlisny:

Tab. €. 12 — Pramérny vék identifikace dle vyskytu nadani v rodiné

Je nadani v

rodiné "tradici"? Priimér
ano 2,42
nelze fici 3,14
ne 3,38
celkem 2,80

Vliv urcitého ,,zaméteni rodiny na nadani* se pfirozené vyskytuje také u otdzky, kdo jako
prvni pozoroval nadani u ditéte. Jednoznacné nejcastéji jako prvni nadani pozorovali rodice
(85,8%), dale pak psycholog a uéitel v MS. Zaroved u rodin, kde je tradice nadani, je tento
ukazatel jesté vyraznéjsi (96,2%). Naopak u rodin, kde se nevyskytuje zadny jedinec, ktery by
vykazoval mimofadné vysledky v né&jakém oboru se vyrazngji objevuji uéitelé MS a
psychologové jako ti, ktefi nadani u ditéte pozoruji jako prvni.

Tab. ¢. 13 — Kdo pozoroval nadani vs. ,Je nadani v rodiné tradici?“

Je nadani v rodiné "tradici"?
nelze Celkem
ano Fici ne
Kdo pozoroval | rodice Pocet
nadani? 51 32 8 91

12
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‘ Podil 96,2% | 80,0% | 61,5% 85,8%
babicka Pocet 1 0 0 1
| Podil 1,9% 0% 0% 9%
jiny Pocet 1 0 0 1
Fibuzny P
‘ privuzny | Podil 1,9% 0% 0% 9%
ugitel v MS | Poget 0 2 3 5
‘ Podil 0% 5,0% 23,1% 4,7%
psycholog, | Pocet 0 6 2 8
oradce .
‘ P Podil 0% | 150%  154% 7.5%
Celkem Pocet 53 40 13 106

5.3.2 Reakce rodi¢t na nadani ditéte

Reakci rodicii na nadani ditéte povazujeme za dulezity predpoklad pro dalsi vyvoj ditéte na
poli svych poznavacich aktivit. Dilezit¢ pii tom je, jak je téma nadani ditéte v rodiné
uchopeno. Z dostupnych literarnich zdroji vyplyva, Zze pokud dit¢ ma byt adekvatné
stimulovano k vykoniim, méli by se rodi¢e zajimat o to, jak talent rozvijet. Z takovych postoji
z4jmim a cilim a ,,sklon vytvaret modelové hodnoty, které dit¢ potiebuje a k nimz patii
sebeovladani a citlivost“'. Jde tedy o stimulaci ve sméru aktivizace ditéte k vykontim. Tato
stimulace tedy s nejvétsi pravdépodobnosti nebude realizovana v ptipad¢, kdy rodice nebudou
brat v vahu potencial ditéte a nebo jeho potencial bude zaroven cilem, tedy jakousi
ohrani¢enou identitni dimenzi.

V nasem Setfeni jsme predpokladali, Ze rodice v momenté diagnostikovani ditéte jako
nadaného byli o jeho nadani informovani poprvé, proto jsme se zaméfili pouze na
bezprostiedni reakci na zjistény vysledek.

Vysledky na otazku ,,Jak rodina hodnoti nadani svého ditéte?* predkladame v kontingenc¢ni
tabulce s kategoriti ,,tradice nadani®.

Tab. &. 14 — Jak hodnoti rodina nadani ditéte vs. Je nadani v rodiné tradici?

Je nadani v rodiné "tradici"? Celkem
ano nelze fici ne
Jak hodnoti nevnimaji nadani, Pocet 3 11 8 22
rodina nevénuji tomu Podil
nadani pozornost, jsou 5,4% 20,0% 50,0% 17,3%
ditéte? prekvapeni
povazuji to za Pocet 53 40 7 100
daleZité - podporuji  pgqji
94,6% 72,7% 43,8% 78,7%
komplikuje jim to Pocet 0 1 0 1
Zivot Podil
0% 1,8% 0% 8%
rozpaditi Pocet 0 3 1 4

10 Dacey, Lennon: Kreativita, Grada, Praha 2000, str. 61.
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Podil
0% 5,5% 6,3% 3,1%
Celkem Poget 56 ‘ 55 ‘ 16 127

Nejcastcjsi postoj rodict k nadani svého ditéte je podpora (celkem 78,7%). AvSak podobné
jako v pfedchozich zjiSténich, také zde se projevu vyrazny vliv urcité rodinné tradice na
celkovy postoj k nadani. Pokud se tato tradice v rodin€ nevyskytuje, klesd podplirny postoj
k 43,8%, zatimco ,,nevénuji tomu pozornost™ se vyskytlo presné v 50% piipadl. Zarovein vSak
naprosta vétSina rodict (98%) uvedla, Ze dit€ podporuji v poznavacich aktivitdch (vzhledem
ke znacné sugestivité této otdzky vSak Ize pochybovat o validité ziskanych vysledkit).

5.3.3. Hodnotovy systém rodiny

Z ptedchozich dat 1ze do jisté miry usoudit na dva typické piistupy rodin k nadani svého
ditéte. Prvni jsou vesmés ti, ktefi jiz maji n¢jakou rodinnou zkuSenost s nadanim, dité spise
spiSe bez rodinné zkuSenosti s nadanim, nevénuji tomu tolik pozornosti, projevy nadani
pozoruji pozd¢€ji a vyrazné vice na popud ¢lovéka stojiciho mimo rodinu .

V této podkapitole se tedy budeme vénovat tomu, jaké jsou tyto rodiny z perspektivy
pozorovanych hodnot rodiny. Této oblasti se tykaji tfi otazky, z nichz prvni je oteviend a dalsi
dvé zamérené na hodnoty uspéch a poznani.

Odpovédi na otevienou otazku'? se tykaly vesm&s dvou oblasti: dobrych vztahii v roding
(napt.: rodina, déti, podpora déti, dobré vztahy v rodiné, rodinnd pohoda, laska, apod.) a
pracovni a studijni kariéry (napft.: vzdélani, dobré vysledky ve Skole, aby dité mélo dobrou
praci, apod.).

Tab. &. 15 — Cetnost uvadénych hodnot rodiny na otevienou otazku

Cetnost | Procenta

Vztahy v rodiné | ano 39 27,9
neuvedeno 101 71,4

Pracovni a studijni kariéra | ano 9 6,4
neuvedeno 131 92,1

Uzaviené otazky byly cilené na oblast poznani a uspéchu.

Tab. &. 16 — Cetnost odpovédi na uzaviené otazky hodnot rodiny

Pfedstavuje poznani vyraznou hodnotu? | ano 116 82,9
ne 24 15,7
Predstavuje uspéch vyraznou hodnotu? ano 94 67,1
ne 46 30,7

! Prestoze jsme neuéinili ,,horizontalni* analyzu dat (tedy zjidténi, zda vétsina z uvadénych kategorii se skutedng
vyskytuje u stejnych déti), k tvrzeni nas opraviuje kategorie ,tradice nadani, kterou jsme soubor rozdélili a
podle které jsme vyhodnocovali vSechny nasledujici proménné.

12 Otazka znéla: ,,Popiste hodnotovy systém rodiny tak, jak jej pozorujete.
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| Celkem | 140 ] 100, |

Na oteviené otdzky tykajici se hodnot rodinného sytému vétSina respondentl
neodpovédela viibec. Presto lze vSak vysledek v kategorii ,,Vztahy v rodiné®, povazovat za
pomérné vyrazny. Z vysledkl lze tedy konstatovat Ze pro rodiny nadanych déti je dilezitou
hodnotou poznéni a vztahy v rodin€¢ (dobré rodinné zazemi, pohoda) a uspéch az na druhém
miste.

Jak jsme jiz naznacili vyse, rodiny se v postojich k nadani svého potomka rozdéluji do
dvou skupin s t&mito charakteristikami'*:
1. Rodina akcentujici nadani ditéte (cca dvé tretiny)
- vétSinou ma zkusenost s nadanym jedincem v $ir§i rodiné
- identifikuje nadani ditéte diive a jedinci v rodiné
- jsou orientovani na poznani a dobré vztahy v rodiné
- pfijimaji nadéani ditéte a hodlaji je rozvijet

2. Rodina bez vyhranéného vztahu k poznani (cca jedna tretina)

- vétSinou nemd zkuSenost nadanym jedincem v §irsi roding

- identifikuje nadani ditéte pozdéji, Casto prostrednictvim pedagogickych a poradenskych
pracovnik

- jsou orientovani vice na uspéch a kariéru (,,praktické” dovednosti)

- k nadani ditéte nemaji vyhranény postoj

5.3.4. Vztah IQ a nékterych sociodemografickych dat

Pro dokresleni obrazu rodiny ,,typického* nadaného ditéte 1ze vyuzit také data, ktera byla
pouzita pro standardizaci nastroje SON-R a ktera Citaji celkem 653 protokoll z testu a udaju
dle sledovanych sociodemografickych kriterii. Uvedeme velmi stru¢nou piehledovou analyzu
jednotlivych evidovanych dat u kazdého protokolu s celkovych IQ skérem z testu SON-R.

5.3.4.1 Vztah vzdélani rodica a 1Q ditéte

V nasledujicim grafu uvadime souvislost mezi primérnym naméfenym IQ testem SON-R
a stupném vzdélani matky a otce.

Tab. €. 17 - Zavislost mezi vzdélanim matky a primérnym 1Q déti

3 5w 7 v r . , v o . ’ oy

K tvrzeni, Ze uvedené proménné spolu souvisi, nas opraviiuji zde neuvedené udaje vyplyvajici z
kontingenc¢nich tabulek. (napf. vztahy v rodin€ a poznani jako rodinna hodnota ma dvojnasobnou ¢etnost u
jedinct, ktefi jsou z rodin s vyskytem nadaného jedince).
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Tab. €. 18 - Zavislost mezi vzdélanim otce a primérnym 1Q déti
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V obou piipadech je celkova mira IQ pozitivné ovlivnéna vyS$im stupném vzdélani.
Uroveii primérného naméfeného IQ stoupa s kazdym stupném vzdélani linedrn& (cca 13bodi
na jeden stupenl) s vyjimkou mensi strmosti mezi SS a VS (jen 7 bodd). Vysledky potvrdil
také T-test nezavislych proménnych, kdy byla vZdy zavrzena nulovéa hypotéza na 5% hladiné
vyznamnosti u viech po sob& jdoucich hodnot (napt. ZS a vyuéeni apod.)'*. Rozdily mezi
vlivem vzd¢lani otce a matky nebyly zjistény.

Celkove se da s jistotou fici, Ze vzd€lani otce a matky vyrazné ovlivituje Groven namétrené
hodnoty 1Q u déti.

5.3.4.2. Vztah mista bydlisté (dle poc¢tu obyvatel) a celkového I1Q

Také v této kategorii lze nalézt vztah mezi mistem bydlisté a celkovym skorem 1Q, ktery
¢ini v priméru 7 boda ve ,,prospéch® mésta. Primérny naméteny skor u déti, ktefi bydli na
vesnici (obec s méné nez 5000 obyvateli) je cca 105, zatimco u déti z mésta to je cca 112

1 S vyjimkou dvojice VOS a VS u vzdélani matek. Vysledek oviem zkresluje ptili§ nizky podet matek se vys§im
odbornym vzdélanim (pouze 6). Z tohoto ditvodu jsme také tuto kategorii nezaradili do grafu.
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bodl. Také vtomto piipadé¢ byla zamitnuta nulovd hypotéza pomoci T-testu pifi hlading
vyznamnosti 5% (signifikance=0,001).

5.3.4.3. Vliv aplnosti rodiny na celkové 1Q ditéte

Také kategorie Uplnosti rodiny je vztahu k namétené hodnoté 1Q. U déti z tplné rodiny
(rodice bydli spolu a nejsou rozvedeni) bylo naméfeno primérné 1Q témet 103, zatimco u déti
z Uplné rodiny cca 112 bodi. Jde o rozdil vyznamny, signifikance T-testu byla 0,002.

5.3.4.4. Vliv pohlavi

Dle ziskanych udaji je rozdil primérného ziskaného IQ mezi pohlavimi minimdlni.
Praméré 1Q divek bylo cca 112, zatimco u chlapcii cca 109. Nelze tedy usuzovat na zavislost
pohlavi a dosazené¢ho 1Q skoéru (signifikance T-testu = 0,088).

5.3.4.5. Socioekonomicky status

Vzhledem k povaze zjiStovanych dat v této kategorii byl zvolen arbitrdrni postup
stanovovani socioekonomické tirovné. Psychologové tedy odhadovali troven dle dostupnych
informaci na trojbodové skale nizky — stfedni — vysoky. Bez ptedchozi regulace jsme ziskali
procentudlni rozlozeni jednotlivych polozek 15 — 70 — 15, coz miize vytvafet urCitou
predstavu o popisovanych skupinach respondentd.

Priméry namétené¢ho IQ se v jednotlivych skupinidch vyznamné liSily, viz nasledujici
tabulka.

Tab. €. 19
Socioekonomicky status Primér 1Q N
nizky 87,2135 89
stredni 113,1857 447
vysoky 120,9560 91

Také u této proménné mizeme zamitnout nulovou hypotézu mezi obéma pary hodnot. Da
se tedy predpokladat, ze socioekonomickd uroven se vyznamné promitd do vyslednych 1Q
skft. V podobném duchu zaznivaji i zavéry nékterych zahrani¢nich vyzkumu (viz Heller,
Monks, Sternberg, Subotnik: International Handbook of Giftedness and Talent second
edition, Elsevier Science, Oxford 2000, str. 308).

5.4. Nadané dité a vrstevnici

Socialni dimenzi nadaného ditéte povazujeme za dilezitou soucast Zivota ditéte, kterd je
nejen piedpokladem spokojeného Zivota ditéte, ale také diillezitou osobnostni charakteristikou
ditéte. Predpokladame, Ze nadprimérny vysledek ditéte v inteligencnich testech muze
v urcitych pfipadech implikovat osobnostni i behaviordlni odliSnost ditéte, kterd se miize
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projevovat ve snizené sociabilitd a piijimani ditdte ostatnimi vrstevniky. N&které studie'
uvadi, ze nadané déti (Ize-li vibec se o této skupiné déti vyjadfovat jako o celku se
spoléenymi rysy) vykazuji nadprimérnou citlivost, samostatnost a nekonformnost, tedy
vlastnosti, které mohou implikovat snizenou dovednost hladce navazovat vztahy s vrstevniky.

5.4.1 Spokojenost ditéte ve skupiné vrstevnikt

Sociabilitu nadanych déti budeme pozorovat ve dvou dimenzich. Prvni je dimenze
afiliality (tendence ke spoleCenskym kontaktiim) a druha vyjimecnosti (role). Zajimat nas tedy
bude do jaké miry je jedinec okolim pfijiman a do jaké miry je on sdm spokojen s vrstevniky
a také jaka je jeho role, kterou ve spolecnosti zastava.

Tab. €. 20 - Je dité pfijimano kolektivem vrstevnik(?

Cetnost Procenta
ano 91 65,0
nelze fici 33 23,6
ne 16 10,0
Celkem 140 100,0

Tab. €. 21 - Je dité v kolektivu spoluzaku spokojené?

Cetnost Procenta
ano 78 55,7
jak kdy 49 35,0
ne 10 9,3
Celkem 137 100,0

Da se fici, ze ptiblizn¢ dvé tfetiny sledované skupiny nadanych déti jsou v kolektivu
vrstevnikl spokojené a zdroven jsou vrstevniky pfijimany. Piesto v tomto ohledu zdaleka
nejsou odpovédi jednotné a priblizné 10% dotadzanych odpovédéla, ze dité neni v kolektivu
vrstevniki spokojené, nebo Ze jimi neni piijiméno.

Na mozné dalsi vlastnosti této skupinu déti se mizeme podrobnéji podivat prostiednictvim
sledovanych kategorii. Vyrazné rozdily mizeme sledovat mezi pohlavimi ditéte. Z nasledujici
kontingen¢ni tabulky vyplyva, ze chlapci jsou pfijimani kolektivem vrstevnikii méné nez
dévcata. Nepfijimdna ¢i neutrdlné pfijimana je témét polovina vSech chlapct, zatimco u
dévcat pozitivni pfijeti vyrazné prevazuje (80%).

Tab. €. 22 - Pohlavi respondenta * Je dité pfijimano kolektivem vrstevnik(i? Kontingenéni tabulka.

Je dité pfijimano kolektivem
vrstevnikd? Celkem
ano ‘ nelze Fici ‘ ne ano
Pohlavi respondenta muz 43 22 13 78
55,1% 28,2% 16,7% 100,0%

15 Safatova, Sirti¢ek: Vyskyt tizkosti u nadanych déti. IPPP CR, Brno 2005.
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Zena 48 | 11 | 1| 60

80,0% 183% | 1,7% | 100,0%

Celkem 91 | 33 | 14 | 138
659% 239% |  101% |  100,0%

Jesté vyraznéjsi rozdil miZeme pozorovat u kategorie spokojenosti v kolektivu vrstevnikd.

Tab. €. 23 - Pohlavi respondenta * Je dité v kolektivu spoluzak( spokojené? Kontingenéni tabulka.

Je dité v kolektivu spoluzaku
spokojené? Celkem
ano jak kdy ne ano
Pohlavi respondenta muz 31 38 8 77
40,3% 49,4% 10,4% 100,0%
Zena 47 12 1 60
78,3% 20,0% 1,7% 100,0%
Celkem 78 50 9 137
56,9% 36,5% 6,6% 100,0%

Zatimco u dévcat se rozlozeni prakticky neméni, u chlapci se témét u poloviny dotazanych
(49,4%) vyskytuje odpovéd’ ,jak kdy*.

Z dalsi analyzy vyplyva, Ze nespokojeni chlapci stoji v kolektivu vrstevniki spiSe stranou,
avSak nejde jen o uzaviené typy déti. Na mife extroverze/introverze tito chlapci dosahli
primérné urovné 5,6, avSak se smérodatnou odchylkou 2,8 (u spokojenych chlapcii to bylo
5,8 a 1,5). Z toho vyplyva, ze nespokojené mohou byt jak déti oteviené (a tedy zfejmé spise
utocné ¢i prili§ sebestfedné), tak i uzaviené (tedy spiSe ,,badatelské®, introvertni). Zaroven
s postojem rodiny k nadani ditéte, dokonce ani s hodnotovych systémem rodiny spokojenost
ditéte v kolektivu pfili§ nesouvisi, v jednotlivych kategoriich se objevily jen minimalni
rozdily, snad jen s vyjimkou poznani jako hodnoty, kterd ptiznivé ovliviiuje spokojenost
ditéte.

Celkoveé se da fici, ze piiblizné dvé tietiny nadanych zakt jsou v kolektivu vrstevnikl
spokojené, zatimco pfiblizné tietina spokojend bud’ neni viilbec a nebo jen z&asti. Prestoze
nam chybi kontrolni vzorek k porovnavani vysledka nelze tvrdit, Ze by samotné intelektové
nadani implikovalo né&jaky specificky vztah k vrstevnikim. Alespont ne na nami sledované
urovni zakladni spokojenosti/nespokojenosti ¢i piijimani/nepfijimani kolektivem. Existuji-li
vSak urcita specifika socialnich charakteristik kognitivné nadaného ditéte, jedna se spiSe o
rozdily jemnéjsi a skrytéjsi, nez-li pozorované piijeti/nepiijeti (mize byt v tomto smyslu
vniman také mirny rozdil mezi subjektivni spokojenosti a deklarovanym pievazujicim
piijetim ditéte ze strany kolektivu, zvlasté pak u chlapct). Jisty vyvoj bychom také mohli
zaznamenat u star§ich déti, zejména po nastupu povinné Skolni dochéazky.

5.4.2 Role a vyjimec€nost ditéte mezi vrstevniky

Druhou pozorovanou dimenzi charakteristiky socidlniho postaveni nadaného ditéte je role
a vyznam ditéte ve vrstevnickém kolektivu. Tématu se tykaly dvé otdzky, z nichz jedna se
dotykala role ditéte a druhé jeho vyjimecnosti. Ob¢ otazky byly polooteviené. V ptipad¢, ze si

19



Institut
pedagogicko- ICO: 496 28 518

Tel: 283 882 296

Novoborska 372, http:/ www.ippp.cz

psychologického 190 oo Praha g sekretariat@ippp.cz

poradenstvi CR

respondent vybral odpovéd’ ,,ano®, mél svou odpovéd’ libovolné konkretizovat. VSechna tato
doplnéni jsme opét kategorizovali do nékolika opakujicich se vyznamii.

Z odpovédi, které se tykaly role ditéte v kolektivu vrstevnikli jsme ziskali nasledujici
rozlozeni:

Tab. &. 24 - Zastava dité v kolektivu vrstevnik( vyznamnéjsi roli?

Cetnost Procenta
Valid leader,

organizator 44 314
badatel, "hlava 5 3,6
na néjaky obor

narusitel 2 1,4
ne 87 62,1
celkem 138 98,6

Témér dveé tretiny déti nemaji v kolektivu Zadnou vyznamnéj$i roli. Vzhledem
k nezapoc€atému procesu koheze skupiny to vSak neni zadny prekvapivy udaj. Ve skupiné déti
do 10 let lze jen téZko identifikovat néjakou roli, ktera by nebyla podminéna vnéjSimi
okolnostmi, zejména postojem blizké autority. Ziskané udaje je tedy tfeba vnimat jako
identifikaci urCité tendence v této oblasti, nez-1i validni data (k deklarované kategorii).

Lze si vS§imnout, Ze naprostd vétSina z téch, kterym je vyjimecné role pfisuzovana, je
orientovana na vedeni a organizovani ¢innosti v kolektivu. Zda se tedy, ze jde o dovednost,
kterd je podminéna vice temperamentem, nez-li urovni kognitivniho vyvoje (jako napf.
kategorie badatele, ktera se krystalizuje aZ na ZS, s jistotou aZ na 2. stupni).

Podobné¢ vysledky lze pozorovat také u druhé otdzky, kterd se dotykala vyjimecnosti.

Tab. €. 25 - Je dité ve spolecnosti vrstevnikd nécim vyjimecné?

Cetnost Procenta
znalostmi 19 13,6
temperamentem 5 3,6
vedoucim postavenim 5 3,6
zajmy 21 15,0
je stranou 10 71
ne 75 53,6
celkem 136 100,0

Vyrazny rozdil lze pozorovat pouze u kategorii, které se dotykaji zaymu ditéte, kdy
mizeme pozorovat patrny narist cetnosti v této oblasti od piedchozi kategorie. Témét 30%
nadanych déti jsou dle pozorovani vyjimecné diky svym znalostem a zajmim, avSak pouze
3,6% ma ve vrstevnickém kolektivu roli badatel. Opét to souvisi s vyvojovou fazi na Grovni
skupinové koheze. Dit¢€ je sice vyjimecné, skupina vsak tuto vyjimecnost opomiji ve prospech
jinych kvalit, jako je napf. temperament, socidlni dovednosti apod. Znalosti a badani
v ur¢itém oboru neni pro déti do sedmi let zajimavé, zvlasté pak pokud jde o predskolaky.
Nastupem skolni dochazky zacinaji tyto hodnoty ziskavat na diilezitosti.

Zda se tedy, ze v pozorovaném veku jsou vyrazné vnimani ti nadani, ktefi jsou zaroven

N 24
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v

spole¢nych akei, jsou zfejmé vtipni, otevieni, zatimco typy uzavienéjsi jsou spiSe na okraji
(viz vice nez 7% déti jsou vyjimecné tim, Ze jsou ve vrstevnické skupiné stranou). Presto vSak
plati, ze vice nez polovina pozorovanych déti v kolektivu vrstevnikli nezastavd zadnou
vyznamngj$i roli, ani neni nijak vyjimecna.

5.5. Problematika ,,dvoji vyjimeénosti“ nadanych

Problém tzv. dvoji vyjimecnosti vychazi z predpokladu, Ze nadédni je vlastnosti jedince,
kterou mohou ve zvySené mife doprovazet rizné poruchy, které se tykaji zejména
nerovnomérného vyvoje (v pfipadé, Ze je jedna z oblasti rozvinutd, jind se muize vyvijet
pomaleji), specifickych poruch uceni ¢i poruchy pozornosti apod. Tato nerovnomérnost
vyvoje mize byt determinovana jak fyziologicky, tak socidlné. V kazdém ptipad€ nadani
muze vytvaret nerovnovahu, kterd ma za nasledek nedostatky v dil¢ich funk¢énich oblastech.

V nasem dotazniku jsme se vénovali této problematice tfemi otazkami. Prvni se tykala
pripadné stanovené diagnozy ditéte v oblasti SPU, pozorovani znakli nerovnomérného vyvoje,
neklidu a poruch pozornosti (zde jsou minény projevy pfiblizn€ na urovni symptomd, které
jsou soucasti syndromtt ADHD a ADD).

Odpovédi na prvni otazku jsou do velké miry ovlivnéné nizkym veékem pozorovanych,
zejména tim, ze jde o déti predskolni. Pravé skola, kdy dité poprvé zacind systematicky
pracovat se symboly (at’ uZ pfi psani ¢i ¢teni), je identifikacnim polem pro poruchy typu SPU.
Je tedy ziejmé, Ze pocet diagnostikovanych déti je v této veékové kategorii pomérné maly.

To také potvrdily ziskané vysledky. Pouze 9 détem ze 140 byla diagnostikovana néktera
z SPU.

Vyraznéjsi vysledky jsme obdrzeli na druhou otazku tykajici se znakii nerovnomérného
vyvoje. U cca 24% déti byly pozorovany znaky nerovnomérného vyvoje. NejCastéji
zmitiovany byly problémy v oblasti grafomotoriky, motoriky a vyvoje feci. Cetnost vyskytu
pozorovanych znaki nerovnomérného vyvoje se zaroven vyrazné lisi dle pohlavi ditéte.

Tab. &. 26 Cetnost vyskytu pozorovanych znakii nerovnomérného vyvoje

Lze u ditéte pozorovat
znaky nerovhomeérného
vyvoje?
ano ne Celkem

Pohlavi respondenta muz 26 53 79
32,9% 67,1% 100,0%
zena 8 53 61
13,1% 86,9% 100,0%

Z vysledkit tedy vyplyva, ze téméf u tfetiny chlapci byly pozorovany znaky
nerovnomérného vyvoje, coz je vyrazné vice oproti dévcatim (13%).

Co se tyk4 pozorovaného neklidu a poruch pozornosti u déti byly vysledky obdobné, i
kdyz s nizsi Cetnosti.

Tab. ¢. 27 Je dité vyrazné neklidné, nebo nesoustiedéné?
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Je dité vyrazné
neklidné, nebo
nesoustfedéné?
ano ne Celkem
Pohlavi respondenta muz 16 63 79
20,3% 79,7% 100,0%
Zena 6 55 61
9,8% 90,2% 100,0%

Také u této polozky byl podil chlapct s pozorovanym neklidem vyssi nez dévcat (vice nez
dvojnésobng).

6. Shrnuti vysledka a zavéry

6.1. Shrnuti zjisténi v jednotlivych poloZkach

Ze ziskanych vysledkiit mizeme formulovat tato tvrzeni:

1)

2)

3)

4)
S)
6)
7)
8)

9)

Pozorované déti vykazuji nejcastéji rysy vSeobecného nadani a predmét jejich zajmu
je spiSe proménlivy

K prediktorim vyssiho 1Q u ptedskolnich déti patii zejména spontanni cteni, méné pak
vyrazné vyssi slovni zdsoba, hluboky zdjem o poznatky (napt. ¢etba encyklopedii) a
vyrazna zru¢nost pii praci se stavebnicemi

U vice nez tfetiny déti je pozorovana spoleCenskost a sebejistota, u pétiny pak
uzavienost, klid, peclivost, u sedminy tvrdohlavost, ochota, vtip. Divky jsou vnimany
tvrdohlavéjsi a neklidnéjsi. Celkoveé je populace nadanych déti z pohledu jejich
vlastnosti vnimana jako nesouroda.

U téméf poloviny rodin, ze kterych déti pochézeji, 1ze zaznamenat vyskyt nadaného
jedince.

Nadéni u ptedskoldkt bylo poprvé vniméano v priméru ke konci tfetiho roku véku
ditéte, nejcastéji jeho rodici.

Témeét Ctyfi pétiny rodi¢h povazuji nadani svého ditéte za dulezité a jsou ochotni je
dale rozvijet.

Rodiny, u kterych lze zaznamenat vyskyt nadaného jedince, identifikuji nadani ditéte
v prumeéru o rok diive (téméf vyhradné rodici) a vice povazuji jeho nadani za dulezité.
Rodiny nadanych jsou hodnotové vice orientovany na poznéani, nez na Uspéch a vice
na vztahy v rodiné, nez na studijni a pracovni kariéru.

Hodnota 1Q déti je vyS$si u déti vzdélanéjsich rodica, s bydlistém ve méste, z uplnych
rodin a z rodin s vy$$im socioekonomickym statutem.

10) Vice nez polovina sledovanych déti je pfijimana kolektivem vrstevnikli a je v ném

spokojena. Chlapci jsou v tomto ohledu méné spokojeni a pfijimani nez-li dévcata
(rozdil cca 30%).

11) Vice nez polovina déti neni v kolektivu vrstevnikii ni¢im vyjimecna a nezastava

zadnou vyznamnou roli. U jedincii, ktefi jsou hodnoceni jako vyrazni, ptrevlada
schopnost vést a organizovat.
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12)U vétsiny déti nebyla diagnostikovana SPU a nebyly pozorovany znaky
nerovnomérného vyvoje ¢i neklidu. Chlapci jsou vSak témét s dvojnasobnou Cetnosti
pozorovani jako neklidni ¢i se symptomy nerovnomérného vyvoje nez dévcata.

6.2. Analyza jednotlivych zjisténi a konstrukce typu nadanych

U vétsiny ze sledovanych kategorii miizeme poukazat na heterogenitu slozeni populace
nadanych zakl. Zajimaji se o rizné véci, jsou povahové odlisni, z rizného prostiedi a rizné
se nachazeji v kolektivu vrstevnikii. Prestoze predpokladame, ze vysokd troven rozumovych
schopnosti implikuje urcitd specifika jedinci na poli poznani, chovani a osobnosti, nelze tato
specifika jednoznacné shrnout a tedy formulovat s jistotou balik opatfeni, ktery by odpovidal
na vzdélavaci potteby téchto jedinct ve smyslu rozvijeni klicovych kompetenci.

Ze ziskanych zjiSténi se vSak da predpokladat, Ze v populaci nadanych jedinci existuji
urcité typy déti, které 1ze v ur¢itém sméru charakterizovat.

Za prvé je to typ tzv. leadra, tedy jedince, ktery dokaze své nadani uplatnit na poli vztahi
s vrstevniky a v jisté konfiguraci i s autoritami. Ze ziskanych zjiSténi (napf. pozorované
vlastnosti, pozice v kolektivu vrstevnikll) miizeme usuzovat na tietinu az polovinu populace
nadanych. Takovy jedinec bude aktivni ve sméru k okoli, bude citlivy na svou pozici
v kolektivu, bude organizatorem a zdrovenl spolupracujicim c¢lankem, kterého je vhodné
vtahovat do déni napft. ve Skolni tfid¢, poveétovat ho riiznymi ukoly apod. D4 se ptedpokladat,
ze bude ochotny pomoci slabsim, fesit problémy kolektivu atd. Muze jit také o jedince, ktery
neni nijak v systému kolektivu nijak vyjimec¢ny, je v ném vSak spokojeny a je také pfijiman
okolim. Tomuto typu budou odpovidat spise divky.

Druhy typ, muze byt tzv. badatel, tedy jedinec stojici spiSe na okraji kolektivu, avSak
zpravidla respektovan pro své dovednosti (zejména v kolektivu starSich déti). Jeho
spokojenost v kolektivu bude spiSe proménliva, podobné jako ochota participace na
spolecnych aktivitdich. Bude vice zaméfen na své poznavaci aktivity, nez na déni napi. ve
Skolni tfidé. Mizeme usuzovat piiblizné na Ctvrtinu az tfetinu populace nadanych.

Tteti typ by mohl byt rebel, tedy jedinec, ktery je charakteristicky velmi silnym J4, bude
mit tendenci spiSe nerespektovat autority, délat si véci po svém, bude se projevovat jako
tvrdohlavy, zivy. Jeho vztahy s vrstevniky budou spiSe proménlivé, stejné tak jako jeho
spokojenost v kolektivu. Tento typ by mohl byt také charakterizovan jako ,,netspésny* leader
(kdy nedojde k pozadované reakci okoli na jeho aktivitu). Ze ziskanych vysledkti mizeme
usuzovat piiblizn€ na Sestinu az petinu jedinct.

Jedna se o jedince v predskolnim véku s prihlédnutim na mozné charakteristiky pfi nastupu
Skolni dochazky. Da se tedy predpokladat, ze zejména u skupin leader/rebel se mohou poméry
zastoupeni v prubéhu zakladni a stfedni Skoly ménit.

Validitu jednotlivych typti vSak miizeme ovéfit pouze kvalitativnim Setfenim, napf.
analyzou zaznamu z dlouhodobého pozorovani jednotlivci.

6.3. Zavér a diskuse

Lze konstatovat, ze ziskand data v mnohych kategoriich odpovidaji vysledkim ze
zahrani¢i (napf. souvislost mezi vzdélanim rodicd, socioekonomickym statutem a IQ ditéte,
nebo v oblasti vlastnosti ¢asto silné J& u nadanych). Ur€itou nerovnovahu lze pozorovat snad
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jen v oblasti role nadanych v kolektivu vrstevnikil, kterd u nas neni zdaleka tak silna jako
napt. v USA ¢i v Némecku (srovnej Heller, Mdnks, Sternberg, Subotnik: International
Handbook of Giftedness and Talent second edition, Elsevier Science, Oxford 2000, str. 578).

Ziskana data jsou dobrym vychodiskem pro podrobnéjsi studium této skupiny déti,
zejména s pomoci kvalitativnich metod zkoumani. Pomoci téchto metod by tak mélo byt
mozné overit, zda se vySe uvedené charakteristiky ,,potkavaji v jedinci, zda skute¢né tvori
vySe naznaCené typy a zda lze formulovat urcity koncept identifikace jednotlivych typt
nadanych déti spolecné s moznou predikei Skolni uspé$nosti a doporucenych pedagogickych
postuptl.

V této oblasti vSak presto miizeme uvést n¢které zasady, které mohou byt uzitecné pri

pedagogické praci s nadanymi.
1. Nadani jsou sebevédoméjsi a maji silnejsi Ja. Z toho vyplya, ze budou méné ochotni se
podiizovat pravidlim, které jsou v rozporu s jejich ocekdvanim a pozici ve skuping. Zaroven
budou odvaznéjsi v diskuzich s ucitelem. Je tedy vhodné zadavat témto jedincim ukoly, které
budou vyZadovat jejich pozornost a ziroven jim umozni piekondvat prekazky.
Z pedagogickych postupt tak lze uvést individualné zadavané ukoly projektového typu,
pfipadné s naslednou prezentaci vysledk.
2. Nadani jsou citlivi na svou roli ve skupiné. V situacich hodnoceni a akceptace/odmitnuti
iniciativy nadané¢ho jedince v prostfedi Skoly, je vhodné vénovat zvySenou pozornost
dopadiim takového jednani na socidlni pozici ditéte. Nadany zak bude mit vétsi tendeni
reagovat utokem, ¢i Gzkosti.
3. Nadani zaci jsou heterogenni skupinou. Nejedna se tedy populaci zaki, pro néz by
existovaly univerzalni postupy a bylo by mozné je snadno a okamzit¢ identifikovat ve
Skolnim prostfedi. Nadany zak se mize projevovat rizné vcetn¢ napadné podvykonnosti,

Mrwe

7. PFilohy

V ramci standardizace psychodiagnostickéhjo nastroje SON-R 2,5-7 byla sebrana
relevantni data u kazdého testovaného probanda. K tomuto ucelu byl sestaven dotaznik, ktery
byl rozd&len na dvé &asti. Cast 1 byla zamé&fena na sociodemografické charakteristiky jedince
a jeho rodi¢t a byla vyplitovana u kazdého probanda. Cast 2 byla zaméfena na popis kategorii
v souvislosti s nadanim ditéte a byla vypliiovana u probandii s celkovym IQ skérem nad 120.
Do vyzkumného vzorku, ktery je predmétem této zpravy, byli nakonec zahrnuti pouze jedinci
s celkovym skorem vyS§im nez 125.

7.1. Dotaznik, cast 1

Dotaznik k vySetfeni SON-R (shrnuti anamnestickych tdaji a adajt
Z pozorovani)

1. Vzdélani rodida:
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otec: ZS [ vyucen [ SST VSO b,

matka: ZS [ vyucena || SST VST N,
2. Dité Zije:

ve meste (obec nad 5000 obyvatel) [ na venkove (obec do 5000 obyvatel) []

3. Hodnoceni socioekonomického statutu rodiny (dle vlastniho tisudku):

nizky [ pramérny [ vysoky []

4. Dalsi idaje (neni nutné vypliovat jsou-li odpovédi negativni):

a. Jina narodnost ditéte nez ceska? jaka:.............ccccooininiinnnne.

Pokud ano, mluvi dité &esky? Jak dlouho pobyva na uzemi CR, odkdy chodi do &eské §koly?

b. Rodice zZiji oddélené?
Ano, jak dlouho:.........cccvveirnienn. Ne [
c. Je dité mentalné, nebo télesné postizené?
JAK et , uved’te stupen postiZeni:

d. Je dité integrované (dochazi-li jiz do Skoly)?

e. Jiné zavaZné a relevantni idaje z osobni a rodinné anamnézy?

7.2 Dotaznik, ¢ast 2

Cast I1. — SON-IQ (S) > 120, JEN NADANI

- vyplniuje se pouze u probandi s celkovym standardnim skorem vyssim nez 120

- ke kazdé odpovédi je mozné piipsat jakykoli komentar

- otazku je mozné vynechat, neexistuje-li na ni adekvatni odpovéd’, stejné tak je-li jiz skutecnost
uvedena jinde
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A. Charakter nadani
1. Vjakém oboru je dité nadané (mozno uvést i vseobecné nadani)?

2. Jakych konkrétnich vysledkii dite pravdepodobné diky svéemu nadani dosahuje (napr-
spontanné zacalo Cist, pocitat, vyjmenuje jména mnoha druhii dinosaurii apod.)? V jakém véku?

B. ,,Piibéh* nadani.
Je nadani v rodiné ,,tradici“ (tj. vyskytuje se i u predkii, je v pribéhu rodu naddani dilezitym
odkazovym bodem)?

—_

ano [J nelze fici [ ne [

2. Vjakém veku bylo nadani poprvé pozorovano a kym?

3. Lze zaznamenat vyvoj v zdjmech ditéte (zajima jej pokazdé néco jiného, nebo zpocatku byl bez
zdjmu, po nastupu do MS se zacal vénovat hudbé, nastoupil do vytvarného krouzku apod.)?

C. Rodinny a socialni background ditéte.
Jak rodina hodnoti nadani svého ditete (je to dobré pro dité, nic to neznamend, jsme z toho
prekvapeni, je nam to jedno apod.)?

~

2. Popiste hodnotovy systém rodiny tak, jak jej pozorujete

3. Predstavuje pro rodinu poznani vyraznou hodnotu?

ano [ ne [
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4. Predstavuje pro rodinu uspéch vyraznou hodnotu?
ano [ ne [

5. Podporuji rodice dité v jeho spontannich poznavacich aktivitach?
ano [/ ne [

D. Status ditéte v kolektivu vrstevnikt
Je dité prijimano kolektivem vrstevniku (je zapojovano do spolecnych aktivit, je oblibené
apod.)?

~

ano [J nelze fici [J ne [

2. Zastava dité (dle vypraveni) néjakou vyznamnéjsi roli ve skupiné vrstevniku (leader,
organizator, velmi oblibeny ve skupiné apod.)

ano, Jakou: ....oocvevieviieiee e ne [
3. Je dité ve spolecnosti vrstevnikii nécim vyjimecné (neni-li jiz uvedeno)?

P20 4 (O T 6311 4 ne [

4. Je dite ve skole (ve spolecnosti vrstevnikii) spokojené?
ano || jak kdy [ ne [

E. SPU, LMD, znaky nerovnomérného vyvoje

Je u ditéte diagnostikovand, nebo pozorovatelna SPU?
ano, jaka: ......cccooceviiiiiee nelze fici [ ne [

Lze u ditéte pozorovat znaky nerovnomérného vyvoje?

Je dité vyrazné neklidné, nebo nesoustiedené (priblizné na vrovni ADHD, ADD)?
ano [ ne [

F. Osobnost nadané¢ho ditéte
1. Charakterizujte dité na Skale (dle Vaseho dojmu):

zcela introvertni (0) — zcela extrovertni (9): ..............
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2. Popiste dité libovolnym poctem pridavnych jmen tak, jak jej pozorujete Vy:

G. Jiné posti‘ehy, zvlastnosti ditéte oproti béZné populaci dané vékové kategorie:
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